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Účastníciřízenídleust.&27odst.1správníhořádu,naněžsevztahujerozhodnutísprávníhoorgánu:_Odůvodnění:Stavebníúřadvydalpodč.j.UMCPl164386/2021,spiszn.SUMCP1/490720/2020/VÝS-M-2/947zedne8.3.2021rozhodnutípopsanévevýrokutohotorozhodnutí.Protirozhodnutístavebníhoúřadupodalodvolatelodvolání.Vzhledemktomu,žestavebníúřadneshledalpodmínkyprozrušenínebozměnurozhodnutípodle&87správníhořádu,předalspisodvolacímusprávnímuorgánu.Odvolacísprávníorgánpoověření,žeodvoláníbylopodánoúčastníkemřízení,následnězkoumal,zdabyloodvolánípodánovzákonemstanovenélhůtě.Dleust.%86odst.1správníhořáduseodvolánípodáváusprávníhoorgánu,kterýnapadenérozhodnutívydal.Dleust.&83odst.1správníhořádučiníodvolacílhůta15dnůodedneoznámenírozhodnutí.Lhůtajezachována,pokudjeodvolánípodánovelhůtěkpoštovnípřepravě.Zobsahuspisuvyplývá,žerozhodnutíbyloodvolatelidoručeno11.3.2021,odvoláníbylopodánodne26.3.2021.Dleust.š89odst.2správníhořádupřezkoumáváodvolacísprávníorgánsouladnapadenéhorozhodnutíařízení,kterévydánírozhodnutípředcházelo,správnímipředpisy.SprávnostpřezkoumáváVrozsahunámitekuvedenýchVodvolání,jinakjentehdy,vyžaduje—litoveřejnýZájem.Vsouladusust.&82odst.4správníhořáduknovýmskutečnostem&knávrhůmnaprovedenínovýchdůkazů,uvedenýmvodvolánínebovprůběhuodvolacíhořízení,sepřihlédnejentehdy,jde-liotakovéskutečnostinebodůkazy,kteréúčastníknemohluplatnitdříve.Zpředloženéhosprávmhospisubylozjištěno,žedne13.2.2020proběhlavbytove'jednotceč.—kontrolníprohlídka.Zprotokoluzkontrolníprohlídkyvyplynulo,ževbytovéjednotcenebylyprovedenyžádnéstavebníúpravy.Doprotokoluučinilzástupce_oznámení,žeitatobytovájednotkajeužívánajakoubytovna.Nazákladětohotooznámenístavebníúřadvydalvýzvuzjednánínápravyzedne29.6.2020avyzvalodvolatele,abyukončilnepovolenéužíváníjednotkydo31.7.2020.Dne4.11.2020stavebníúřadopatřenímč.j.UMCPl490809/20230oznámilodvolatelizahájenířízeníopřestupkupodleustanovení&178odst.1písm.g)stavebníhozákona.Nazákladětohotooznámeníodvolatelpodánímzedne16.11.2020sdělil,žetrvánaprovedeníústníhojednání,žeužíváníbytukekrátkodobýmpronájmůmpovažujezasouladnésprávnímipředpisy,žebytovoujednotkupronajímáodřljna2020dlouhodobězaúčelembydleníažejižkrátkodoběpronájmyvbytěneprovozuje.Kústnímujednánínakonecdošlodne2.2.2021,kroměprávnízástupkyněodvolatelesehozúčastniliijednatelé_Přítomnízejménauvedli,žesejednáopřivýdělekkdůchodu,žebyliněkolikrátvtétověcinaživnostenskémúřadě,citovaliprotokolzkontrolníprohlídkyavyjádřilisvůjnázornakrátkodobépronájmybytůstím,žestavebníúřadmimosvoukompetenciregulujepodnikání.Dleodvolatelepokudzpůsobužíváníbytu2/9Č.j.MHMP1003279/2021



nevybočuje2mezidanýchhlediskystavebněprávními,tedypokudjebytužívánkpřebývám'oprávněnýchosobzpůsobemodpovídajícímpovaze,kdyzestavebněprávníhohlediskajenepodstatné,zdajsoubytypronajímányčipřenecháványdopronájmukrátkodoběčidlouhodobě,nedocházíkporušenístavebníhozákona.Dálesedovolatelodvolalnasvévyjádřenízedne16.11.2020.Dospisuzaložilodvolatelsmlouvuonájmuuzavřenounadobuneurčitoudne11.10.2020atextrozsudkuNejvyššíhosprávníhosouduč.j.2As39/2007.9.2.2021zaslalaprávnízástupkyněemailemstavebnímuúřadu3kusyfotografiípředmětnébytovéjednotky.Dne8.3.2021vydalstavebníúřadodvolánímnapadenérozhodnutí.OdvolatelVodvoláníuvádínížeuvedenéodvolacínámitky(psánykurzívouvezkrácené,upravenéverzí)za.odvolacísprávníorgánknimpřipojujenásledujícístanovisko.-StavebníúřadnepředložiljedinýdůkazOtom,žebybytovájednotkabylaužívánanepovolerýmzpůsobem,kabižnakonnfolníprohlídcenebylyzjištěnyžádnéstavebníúpravyjednotky.Ktomuodvolacísprávníorgánuvádí,žeprovedenístavebníchúpravnenípodmínkouproto,abymohlabýtnaplněnaskutkovápodstatapřestupkupodleust.š178odst.1písm.g)stavebníhozákona.JetřebavycházetzprávníúpravyzměnyvužíVánístavbyobsaženévestavebnímzákoně.Ustanovení5126odst.1a2stavebníhozákonazní:(1)Stavbulzeužívatjenkúčeluvymezenémuzejménavkolaudačnímrozhodnutí,voznámeníoužívánístavbynebovkolaudačnímsouhlasu.Newžaduje-listavbakolaudacipodle3?]19odst.],lzejíužívatjenkúčeluvymezenémuvpovolenístavby.2)Změnavúčeluužívám'stavby,vjejímprovoznímzařízení,vezpůsobuvýrobynebovjejímpodstatnémrozšířeníazměnavčinnosti,jejížúčinkybymohlyohrozitživotaveřejnézdraví,životazdravízvířat,bezpečnostneboživotníprostředí,nebozměnadobytrvánídočasnéstavbynebozměnadočasnéstavbynastavbutrvalou,jepřípustnájennazákladěsouhlasunebopovolenístavebníhoúřadu.Ustanoveníš81nenídotčeno.SouhlasunebopovolenístavebmhoúřadutedyzměnavúčeluužívánístavbypodléháVždy,pokudsejednáozměnuvúčeluužívánístavby,Vjejímprovoznímzařízení,vezpůsobuvýrobyneboVjejímpodstatnémrozšíření,pokudsejednáozměnuVčinnostipakpouzetehdy,pokudbytatozměnačinnostimohlaohrozitživotaveřejnéZdraví,životaZdravíZVlřat,bezpečnostneboživotníprostředí.Stavebníúpravajednotkytedynenípodmínkou.Přiurčení,zdadošloknaplněnískutkovépodstatypřestupkustavebníúřadvycházelzvyjádřeníodvolatelezedne16.11.2020,kdeseuvádí,žeji_žkrátkodoběpronájmybetěneprovozuje.Jetedyzřejmé,žedřívebylbytkekrátkodobýmpronájmůmposkytován.Jednateléodvolatelesamiupozornilipřiústnímjednání,ževeVěcijednalisživnostenským3/9Č.j.MHMP1003279/2021



úřadem.Stavebníúřadzjistilzveřejněpřístupnéhoživnostenskéhorejstříku,žebetěnaadrese_jezřízenaprovozovnaodvolateleč.1012051293proprovozováníživnostiVýroba,obchodaslužbyneuvedenévpřílohách1až3živnostenskéhonikom,oborpodnikáníUbytovacíslužbysezahájenímprovozovánítétočinnostidne12.2.2018.Odvolacísprávníorgánzjistil,žečinnostVprovozovněbylaukončenadne12.4.2021.Nelzetedypotvrdit,žedůkazyoprovozovánípodnikáníspočívajícíVposkytováníubytovacíchslužebstavebníúřadnemělkdispozici.Vrozhodnutíjasněpopsal,Zjakýchindiciívycházelpřihodnocení,zdajenaplněnaskutkovápodstatapředmětnéhopřestupku.-Odvolatelzpochybňujekompetencistavebníhoúřadukposouzenízpůsobuužívánípředmětnéhobytusodkazemnaustanovení593písm.g)vyhláškyč.268/2009Sb.,kdyžzdejsouuvedenypouzeveřejnoprávnípožadavkynabytvesrm/sluzpůsobilastíkbydlení,nikolivvesnwsluoprávněníbytužívatpropřebýváníurčitéhookruhuosabpourčitoudobu.Odvolate!citujezjudikaturysprávníchsoudů.Odvolacísprávníorgánktomupropřesnostuvádí,žestavebníúřadustanovenímivyhláškyč.268/2009Sb.neargumentuje.Přestojetřebapoznamenat,ževšechnyprováděcívyhláškyanařízení,kteréVprůběhuposledníchletnaúzemíhl.m.Prahyupravovalypojembytu(vyhl.č.268/2009,vyhl.č.26/1999Sb.hl.m.Prahy,nař.10/2016Sb.hl.m.Prahy)shodnějakosoubormístností,popřípadějednuobytnoumístnost,kterýsvýmstavebnětechnickýmuspořádáním&vybavenímsplňujepožadavkynatrvalébydleníajektomutoúčeluužíváníurčen.Jetřebaupozornitnato,žetytoprováděcípředpisyvydanénazákladězmocněnívestavebnímzákoněshodněakcentujíurčeníktrvalémubydlení,kdyžstavebnětechnicképožadavkynapřebýváníosob,atodlouhodobéikrátkodobé,mohousplňovatijinéprostory,třebaiubytovny.Právěurčenostktrvalémubydleníčinírozdílmezibydlenímaubytováním,protožezohledňujeijinéoblasti,jejichždodržováníjeVkompetencistavebníchúřadů,atozejménapovinnostzajistitsouladstavbyajejlhoužívánísúzemnímplánem(ij126odst.3stavebníhoZákona:„Změnavužívánístavbymusíbýtvsouladusúzemněplánovacídokumentací,scíliaúkolyúzemníhoplánování,sobecmřmipožadavkynavýstavbu,sveřejnýmizájmychráněnýmitímtozákonemasezvlášmímíprávnímipředpisy.“).Tatodefmicejedůležitávzhledemkpojmu„bydlenř“,kterýjespojmembytujednoznačněspjat.Pročsprávníorgánpovažujepojem„bydlení“zarozdílnýodpojmu„ubytovánřcbudevysvětlenomžespolusvysvětlenímrozdílumezibydlením&ubytovánímpřiposuzováníúčeluužívání.Odvolatelpoukazujenapoložku55přílohyč.4knařízenívládyč.278/2008Sb.,oobsahovýchnáplníchjednotlivýchživností,kdeuvádí,žeubytovacímislužbamiserozumí:PoskytováníubytováníveVšechubytovacíchzařízeních(napříkladhotel,motel,kemp,ubytovna)&Vbytovýchdomech,rodinnýchdomechnebovestavbáchprorodinnourekreaci.Dovozujetedy,žekrátkodobéubytováníVbytechjemožné.Ktomuodvolacísprávníorgánuvádí,žeitotocitovanéustanovenírozlišujemeziubytovacímzařízením&ubytovánímvestavbáchprobydlení&rodinnourekreaci.AprávěztohotoustanoveníjeVícenežzřejmé,žezákonodárcetaktoupravilubytováníVčástistavebprobydleníaprorodinnourekreaci,kdeVlastníkpřenechávájinémučáststavby,vekterébydlí,tedyobvyklýzpůsob4/9Č.j.MHMP1003279/2021



přivýdělkubydlícíchosobvprůběhusezóny.Jižvzhledemkdatuvznikutohotopředpisunebylojistěúmyslemzákonodárcepřeměnitbytovédomynaubytovny.Navícivbytovémdoměmohoubýtposchválenízměnyvužíváníjednotekposkytoványubytovacíslužby.Jepatrné,ževsoučasnédobědošlokposunuodposkytováníubytovánísesnídaníve„Vlastnímdomově“kpravidelnémuneomezenémuvyužíváníbytukubytovacímslužbám,atobezsplněnílegislativníchnárokůkladenýchnahotely&ubytovny.OdvolatelvodvolánípoukazujenaobsahrozsudkuNejvyššíhosprávníhosouduč.j.2As39/2007-80zedne2008,zekteréhovyplývá,ženevykročí—1izpůsobužíváníbytužmezídanýchhlediskystavebněprávními,tj.bytbudeužívánkpřebýváníoprávněnýchosobzpůsobemodpovídajícímpovazebytu,nepřipadávúvahupostihzaužívánístavbyVrozporuskolaudačnímrozhodnutí,atoanije-libytpronajímánkrátkodobě.Ktomuodvolacísprávníorgánuvádí,žepředmětnýrozsudekzavazujesprávníorgánypouzevřízení,kekterémubylvydán.Zatímcosedřívejednalooojedinělýproblém,Vsoučasnédoběmáfenoménkrátkodobýchpronájmůzanásledekproměnucentrahl.m.Prahyvoblastbezstálýchobyvatel.HlavníměstoPraharegulujevúzemnímplánuvyužitíjednotlivýchplochastanovujekoeficientpodílubydlenívcentrálníčástiměsta,abytomutotrenduzabránilo.Koeficientpodílubydlenívyjadřujepoměrhrubýchpodlažníchplochsloužícíchprobydleníkostatnímpodlažanplochám(nesloužícímkbydlenD,&toVždyvztaženýkposuzovanémustavebnímuzáměru(společněřešenémucelku).Jetedyzřejmé,žejakorgánúzemníhoplánovánítakstavebníúřadmusejídisponovatinformacemipotřebnýmikposouzenízachovánítohotopodílu.Podlevýkresuplatnéhoúzemníhoplánuč.36—BydleníVcentrálníčástiměstajestanovenminimálnípodílbydlenívmístěspáchánípřestupkuna50%.Stavebnímuúřaduzákonukládá,abydodržováníúzemníhoplánuzajistilo,mimojinéivust.&126odst.3stavebníhozákona.JednásetedyohlediskostavebněprávníVýsledkempostupu,okterémpředmětnýrozsudekhovoří,bybyloumožněníobcházenízákona,neboťvmístech,kdejetřebavsouladusúzemnímplánemsledovatvzájemnýpoměrjednotlivýchfunkcívesmšenýchfunkčníchplochách,bybylomožnézříditneomezenýpočetubytovacíchzařízeníanižbyktomustavebníúřadpřivolilamohltaksplnitsvoupovinnostdohledunadsoulademužívánístavebsúzemnímplánem.Odvolacísprávníorgánskutečnost,žezměnaužívání,kekterédošlovprojednávanémpřípadě,podléháschválenístavebnímúřadem,nepovažujezaregulacipodnikání,alezaregulacifunkčníhovyužitíVplochách,kdetoúzemníplánpožaduje.OdvolateldálepoukazujenarozsudekKrajskéhosouduvHradciKrálovéč.j.30Ca180/2001zedne11.12.2001.PodstatutohotorozsudkushrnulNejvyššísprávnísoudvodůvodněnísvéhorozsudkuč.j.9As171/2016-44z20.7.2017,kdyuvedl:„[12]StěžovatelésevkasačnístížnostidovolávalinapřesnézněnírozhodnutíKrajskéhosouduVHradciKrálovéacitovaliVnínásledující:StavbunebojejíčástlzeužívatjenkúčeluurčenémuVkolaudačnímrozhodnutí,popřípaděvestavebnímpovolení(&85stavebního5/9Č.j.MHMP1003279/2021



zákona).Itaktostanovenýúčelužívánímáalesvojivariabilitu.Realizuje-lisetotižvurčitémprostorustavbytakovýúčelužívání,kterýoprotiúčelustanovenémuVkolaudačnímrozhodnutínevyžadujezměnyvjehostavebnětechnickémuspořádání,nemůžeohrozitzdravíaživotneboživotníprostředí,pakktakovétozměněvezpůsobuužívánístavbyneníanitřebarozhodnutístavebníhoúřaduopovolenízměnyVužívánístavby.Nejvyššísprávnísoudsevšakjižvrozsudkuzedne7.5.2008,č.j.1As17/2008-67,č.1627/2008Sb.NSS,vyslovil,žejudikaturaneníatomizovanýsouborizolovanýchvětodůvodněnísoudníhorozhodnutíbezzřetelenasituaci,kteroudanérozhodnutířešilo.Nelzetedypřihlédnoutpouzekdoslovnémuzněnívytrženýchvětzodůvodnění,alejenutnoposuzovatskutkovousituaci,zajakébylouvedeno.[13]Vdanévěcisejednalooto,žežalobkyněužívalastavbu,kterábylakolaudovánajakorodinnýdům,kposkytováníubytovacíslužby.Tovšakpouzevtakovémrozsahu,žeprůměrnádenníobsazenostvrocenebylaanijednocelélůžko.ZatohotostavuKrajskýsoudvHradciKrálovédospělkzávěru,ževyužíváníčástirodinnéhodomukubytovacímslužbámmarginálmhocharakteruještěneměnístanovenýúčelužívání,totižto,ženadálezůstáváurčenprorodinnébydlení.Zrozsudkujenaopakpatrné,žepokudbyprostorybylykubytováníužíványprimárně,neobešlobysetobezrozhodnutíozměněvužívánístavby.Nejvyššísprávnísoudsouhlasísinterpretacíuvedenéhorozsudkuměstskýmsoudem,ževcitovanémrozsudkutakšlopouzeozměnuvčinnostianikolivozměnuúčeluužívánístavbyvesmyslu5126odst.2stavebníhoZákona,neboťtenbylinadálezachován....“StímtonázoremNejvyššíhosprávmhosouduseodvolacísprávníorgánztotožňuje,neboťpřesněvnímározdílmeziobčasnýmnebotrvalýmpronajírnánímpokojenebopokojůvbytěneborodinnémdomě,kterýjetrvaleobydlen&kdemátakovýVýdělekskutečněformu„přivýdělku“kpřljmůmpronajímatele,&mezitrvalýmaúplnýmpronajímánímbytukelqátkodobýmpronájmům,kde„přivýdělkemkdůchodu“jepodnikáníprávnickéosobyVoboruubytovacíslužby,jakuvedlodvolatel,resp.jednateléodvolateledoprotokoluzústníhoprojednánípřestupku.KrozsudkuNejvyššíhosprávníhosoudusp.zn.28Cdo1589/2012zedne4.10.2012odvolacísprávníorgánuvádí,žeseztotožňujesnázoremNejvyššíhosprávmhosouduvtom,že„připosuzováníotázky,zdavkonkrétnímpřípadědochází,činaopaknedochc'zíkezměněvužívánístavby,jetřebavycházetzpožadavkůzvláštníchpředpisůchránícíchveřejnézájngz."Takovýmveřejnýmzájmemjenapř.zájemnaochraněživotůpřednebezpečímpožáru.Nař.č.10/2016Sb.HMPvustanovení;42odkazujívotázcepožárníbezpečnostinaustanovenívyhláškyč.23/2008Sb.,otechnickýchpodmínkáchpožárníochranystaveb,vezněnívyhláškyč.268/2011Sb.avyhláškyč.246/2001Sb.,ostanovenípodmínekpožárníbezpečnostiaVýkonustátníhopožármhodozoru(vyhláškaopožárníprevencí),vezněnívyhláškyč.221/2014Sb.Vyhláškač.23/2008Sb.odkazujemimojinénaČSN730833Požárníbezpečnoststaveb—Budovyprobydleníaubytování,kdeseuvádí:„3.5Budovy,jejichčástineboprostoryprobydleníaubytování(dálejenbudovy)seproúčelytétonormytřídídočtyřskupinstímtooznačením:6/9Č.j.MHMP1003279/2021



a)budovyskupinyOBI—rodinnédomyarodinnérekreačníobjektysnejvýšetřemiobytnýmibuňkami,sjednímpodzemním&snejvýšetřemiužitnýminadzemnímipodlažími(užitnýmnadzemnímpodlažímjeipodkrovníprostor,je-litampokojapod.)anejvýšescelkovoupůdorysnouplochouvšechpodlažíobjektudo600m2;b)budovyskupinyOB2—bytovédomypřesahujícíkritériabudovskupinyOBI(např.majícíVícenežtříobytnébuňky);c)budovyskupinyOB3—domyproubytování0projektovanéubytovacíkapacitěnejvýše:1)75osobumístěnýchnejvýšedo3.nadzemníhopodlaží;nebo2)nejvýše55osobumístěnýchmezi1.až8.nadzemnímpodlaží;(1)budovyskupinyOB4—domyproubytovánísubytovacíkapacitouVětšínežpodleboduc).“Jsoustanovenyrůznépožadavkynapožárníbezpečnostprobudovyprobydleníaprobudovyproubytování:'budovyskupinyOBImajístanovenémeznívelikostí,stupněpožárníbezpečnostivevazběnakonstrukčnísystémy,jakožidoplňujícípožadavkynastavebníkonstrukce;novějsoutakéurčenypožadavkynahasicípřístrojeazařízeníproprotipožárnízásah;'budovyskupinyOBZmajínověstanovenépožadavkynaVýškovébudovy(z20NP),VčetněinstalaceSHZneboDHZ,zpřesněnépožadavkynaúnikovécesty-včetněpřetlakovéhovětráníchráněnýchúnikovýchcest;doplněnyjsoutaképožadavkynahasicípřístrojeazařízeníproprotipožárnízásah,cožzahrnujeiinstalaciautonomnídetekceasignalizace(totéžjeiuostatníchskupinOB);veskupiněbudovOBZmohoubýtiobytnébuňkyproosobysomezenouschopnostípohybuaorientace,anižbyšlooprostorysociálnípéče;'budovyskupinyOB3majízvýšenékapacityosobVobjektechdo3NPaVobjektechsvícenež3NPatodo8.NP,zpřesněnépožadavkynaúnikovécestyanověstanovenéhasicípřístrojeadoplněnéjsouipožadavkynazařízeníproprotipožárnízásah;-budovyskupinyOB4—hotelymajíurčenékonstrukčnísystémyvevztahunapočetpodlaží,majínověstanovenépřípady,kdemusíbýtinstalovánoSHZneboDHZ,doplněnyjsoupožadavkyinazáclonyačalounickémateriály(50obytnýchbuněknebovícenež100osob),zpřesněnyjsoupřípadypřetlakovévětranýchchráněnýchúnikovýchcestvčetnějejichosvětleníapod.,novějsoustanovenypožadavkynahasicípřístrojeanazařízeníproprotipožárnízásah(VčetněEPSčíautonomnídetekceasignalizace).Ztohojezřejmé,žezákonodárceprojevilvůlíktomu,abyubytovacízařízeníabytovédomybylyjasněodlišenycodostupněpožárníochrany.Abybylomožnétutoochranuvymáhat,jezřejmé,žesprávníorgánymusímítinformaceotom,kjakémuúčelu,zdakbydleníneboubytování,jsoujednotlivébytyužívány,atodokonceVčetnějejichkapacity,protožeukrátkodobéhoubytováníveVětšiněbytůVčinžovnímdomě,můžepočetubytovanýchdosáhnoutlimitůprozvýšenoupožárníochranu.ProtojetakdůležitéschválenízměnyVužívánínaubytovacíjednotkuukaždéhobytu,abyVsoučtumohlabýtkapacitakrátkodobýchlůžekposouzena.7/9Č.j.MHMP1003279/2021



Závěremodvolacísprávníorgánkpojmům„bydlenř“&„ubytovánř“konstatuje,ženelzetytopojmysměšovatjižjenproto,žezákonodárceVčetnýchpředpisech,zejménaprováděcíchvyhláškáchkestavebnímuzákonu,požárníchpřepisech,daňovýchpředpisech)tytopojmyrozlišuje,byťnedefmuje.Přestojejejichobsahnaprvnípohledzřejmý.Bydleníjeuspokojovánízákladnísociálnípotřebyčlověkaohledněpocitubezpečí,soukromí,odpočinku,znalostiprostředí,sociálníchvazeb.Ztohotakévyplývázpůsob,jakýsetaktobydlícíchovákesvémuokolí,kestavbě,vekterébydlí,jakýmzpůsobemuspokojujesvépotřebyatímmodelujestrukturuslužebvesvémokolí,jaképožadavkymánaveřejnouinfrastrukturuapod.Protovelkáměstatakakcentujípotřebuzachováníbydlenívesvýchcentrech.HlavníměstoPrahanenívýjimkou,jakjeuvedenovýše.Ubytovánínaprotitomusloužíjakopřechodnémístopobytu,aťuždlouhodoběnebokrátkodobě,nevytvářísociálníprostředíajehoúčelemjeuspokojováníekonomickýchpotřebpronajímatele,nikolivsociálníchpotřebbydlícího.JednáseVždy()provizorium,aťužjakékolivkategorie.Anižbybylopotřebapřesnézákonnédeflnice,jednáseoprostýrozdňmezidomovem&hotelem.Ktvrzeníodvolatele,ževsoučasnostipronajímábytnadobuneurčitou,odvolacísprávníorgánuvádí,žetotoneníproprojednánípřestupkurelevantnístejnětak,jakovespisuzaloženáemailovákorespondenceneznámýchosobohlednějinéstavby.Odvolacísprávníorgánuzavírá,žemázato,žeubydleníaubytovánísejednáorozdílnézpůsobyužívánístavebprobydleníažeodvolatelneužívalbytvsouladuspovolenýmstavem,tj.neužívalprostoryjakobytktrvalémubydlení,alejakoubytovacíjednotkuzaúčelemkrátkodobýchpronájmů.Dopustilsetedyjednánípopsanéhovevýrokutohotorozhodnutí.Zvýšeuvedenýchdůvodůbylorozhodnutotak,jakjezvedenovevýrokutohotorozhodnutí.Poučení()odvolání:Protirozhodnutíodvolac1hosprávníhoorgánusepodle591odst.1správníhořádunelzedáleodvolat.RozhodnutíodvolacíhosprávníhoorgánujeVprávnímoci,jestližebylooznámenovšemodvolatelům&účastníkůmuvedenýmvš27odst.1správnfhořádu.Ing.MarkétaVacínováředitelkaodborupodepsánoelektronicky8/9Č.j.MHMP1003279/2021
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