STENOZAPIS ze 17. zasedani Zastupitelstva hl.m.Prah y
ze dne 29. 4. 2004

Prim. Bém:

Vazeni clenové zastupitelstva, dami a panové, vazeni a mili hosté, konstatuji, Zze
je mozné zahdjit 17. zasedani ZHMP. Srde &né& vas na dnesnim zasedani vitam.

Zasedani bylo ¥&dn & svolano, bylinan &j pozvani vsichni ¢lenové ZHMP. Dovolte mi,
abych p ripomenul, Ze jako p redchozi jednani, i dnesni pr tb&h se p rendSi na internetové
strance na adrese www.Praha-m &sto.cz.

Podleprezencejevtétochvilinazasedanip ritomnanadpolovi ¢niv &tSina  clen aZHMP.
Konstatuji, Ze zasedani s 62 ¢leny zastupitelstva je usnaSenischopné.

ZdneSnihozasedanisepisemn gomlouvalpanmgr.KarelFischer-p #ijdepoll.hodin g,
pani zastupitelka Reedova p rijde 0 15 minut pozd &ji. V této chvili nejsou v zasedaci sini
ZHMP pritomni zastupitelé Kozeluh, Prokes§, Stadnik, Vav rinec Dorazil a Vlasak.

Damy a panové, obdrzeli jste navrh po ¥adu jednani. Mimo tento navrh vam byl rozdan
nast ulmaterial, kterynebyluvedenvnavrhupo radujednani.Tentomaterialprojednalarada
v Utery 27. dubna na svém radném zasedani a s ohledem na jeho d tlezitost doporu cuje, aby
byl za *azen na dne3ni projednéani. Jedna se o tisk Z 006 - zprdvaop riprav & hl. m. Prahy
na cerpanifondu EU k zajisSt &ni informace o moznosti p Fipravy projekt @ vrdmci jednotného
programového dokumentu pro Cil 2.

Dalejsteobdrzelikbodu15tiskZ999-dopisna m.Blazkaadodatekkd tvodovézprav  &.

Do bloku informaci vam byl navic rozdan tisk Z 008 -informace o realizovanych
opat renichakontrolachprovozoven, vekterych dochazik nakupu pouZzitého zboZzinebo zboZi
bez dokladu nabyti, k p zijimani tohoto zbozi do zastavy nebo zprost redkovani jeho nakupu
nebo p rijeti do z4stavy.

Dale tisk Z 011 - informace o zajist &ni bezpe ¢&nosti na Uzemi hl. m. Prahy po dobu
konani mistrovstvi sv &ta v lednim hokeji,

tisk Z 015-infomrace o postupu p Fipravy na cerpani finan ¢nich prost  redk v ramci
Jednotného programového dokumentu pro Cil 3, a tisk Z 018-informace o stavu projednavani
navrh G zdkon 1, které p  redlozilo hl. m. Prahy Poslanecké sn &movng CR.

Nav cerejSim politickém grémiu jeden ze zav &rnazadostibyloza radittisk tykajici
seintezifikace avystavby ust redni cistirny odpadnichvodnaCisa rskémostrov  &jakojeden
z prvnich bod & dnedniho zastupitelstva za tisky pana nam. Paroubk a. P resto s ohledem na
dopisy, které jsme obdrzeli a které vam také byly r ozdanynast ul, sohledem na zavaznost
tohoto tématu apot febureagovatnan &kterézev  cerejSichidneSnichakutélnichp fipominek
mepozadalpanradniGregar,abytentotiskbylza razennapo radjednanisfixnim casem11.30
h. Proto si dovolim vas pozadat, abyste respektoval ipoZzadavekv  &cné& p risluSnéhoradniho.

Tisk bych si dovolil za radit za tisky pana nam. Blazka za tisk s po ¥. ¢&.16,tiskZ989s
tim, Ze bude za razen k projednani v 11.30 h.

Zéarove 1ijsembylpozadan panemnam. Burgermeisteremomozn ostvysv &tlitadotate cné
stdhnoutnavrZenytisktykajiciseproblematikyKon gresovéhocentraPraha.Pozaddmpananam.
Burgermeistera o stru eny komentd  r.

Nam. Birgermeister:

V &c mé spiSe technickou a legislativni povahu. D avody pro stazenis p redkladatelem
materialu, mistop redsedoup redstavenstvaap redsedou finan  &niho vyboru panem Strofem a s
ptedstavenstvemisdozor ¢iradouKCP:nicnechcemem &nitnaplanurestrukturalizace v éru,
zajiSt  &nijehosplacenipodobul0letavyman &nisetaks cashflow okamzitych potizi KCP.

Problém je vtom, Ze existuje zakon, ktery upravuje moznostve rejné podporyisubjekt amna
trhu stoprocentn & vlastn  &nymi obci nebo krajem. Zakon jasn & rikd, zep  red projednanim v
zastupitelstvu je t reba znéat vyjad reni U raduprohospod4d #skousout &Z.BohuZel, vyjad reni
bude zpracovano pravd &podobn & b &éhem dneSka a zit ¥ka. Neni k dispozici. Ur cit & se k tomu
vratimevnezm  &n&népodob &vkv é&tnu, protoZe tento krok povaZzujeme za rozumny a jsm eive
shod &svybory.Nem  uZemealed &latdneskrok,kteryjevrozporusezakonem,by ttentozékon
pravd &podobn &1.kv  &tnakon &i,protozehop rekryvélegislativaEvropskéunie.Dnesjsmeale

v takové situaci.

Prim. Bém:

D &kuji panu ndm. Biurgermeisterovi. Tisk Z 994, ¢. 36, je na zadost p redkladatele
navrzen ke stazeni z dneSniho projednavani.

Damyapéanové, neznechdmhlasovatonavrzichnad opln é&niprogramu,dovolimsiobratit
pozornostnapanazastupiteleBilkaaMatouse.Zada mvas,zdabystebyliochotniov gritzapis

a usneseni z dnesniho zasedani. Vidim souhlasné vyj ddreni.D &kujip redem.



Nyni m #Zeme p ristoupit k hlasovani o navrzich na doza razenin é&kterych tisk a.
P redtimsiale dovolim otev ritrozpravu.Donijep rihldSen pan zastupitel Gragar.
Davam mu slovo.

P. Gregar:

Cht &ljsem pozéadat zastupitelstvo, aby vzalo v Gvahu ar gument, ktery byl p rednesen
pro fixni za fazeni bodu na program jednéani s tim, Ze jsou zde p ritomni z&stupci Prazské
vodohospoda rskéspole ¢cnostiv - cetn &kompletnidokumentace,kterabylazpracovavanavp r ab&hu
pzipravy, takZe zastupitelé maji moznost u ¢init do té doby technické dotazy na pana ing.

Chytila a na pana reditele Rezka.
Prim. Bém:

Slovo mé& pan dr. Hviz dala.
P. HviZ dala:

Cojste, pane primatore, navrhl,aconavrhuje pan radni,jeto,cojsmesedomluvili
napolitickémgrémiu. Tamzazn &lostanovisko,Zetochcemeprojednatvdopolednich hodinach.

KtiskuZ994jsemcht ¢l rici-apannam.Bilrgermeistertovp redposledniv &t & rekl,
Zemusimepo citatstim,Zzeod 1. kv &tnabude legislativavelmivyrazn &zm &né&na. Myslimsi,
Zeneprojednanimtiskusem uzemepol.kv  &tnudostatdovaznychpotizi.Jsemrad, Zejerada
s t &mito legislativnimi zm &nami sezndmena. Myslim si, Ze do budoucna to m uze tomuto
pzedkladovému tisku p asobit velké problémy a potize.

P. Bém:

DalSip rihldSeny neni, diskusi k navrhu programu mohu uzav Fit.

Obracim se navassnavrhemnadoza razenitiskuZ006-zpravaop ¥iprav &hl.m.Prahy
na cerpanifond 4 EU.

Duavod,pro cseradarozhodlakza razeninaposlednim radnémzasedanivutery27.dubna
a pro ¢ se na vas obracim s Zadosti, abyste souhlasili s t imto ndvrhem na projednanim
prisludného tisku:

v noci z patku na sobotu vstoupi CR oficialn & do EU. Jednim z nejcitliv gjSich a
nej cast &jidiskutovanych tématje otdzka, dojaké miry bude CR akraj Prahaschopen cerpat
finan ¢niprost  redky ze struturalnich fond a.

Jak jist & dob re vite, hl. m. Praha mé& pro p ¥ipravu programu a projekt G cerpani ze
strukturalnichfond avytvo renkompetentniodbor. Pravideln g, minimaln  &jednouzam  &sic,se
na svych  radnych zasedéani rada hl. m. Prahy timto problémem z abyva. Dnes musim bohuzel
konstatovat, Zetak, jaksimyslim, Zejerelativn &dob rep ripravenohl.m.Prahana cerpani
ze strukturalnich fond a, nelze rici o ridicich a motinorovacich organech. V p ripad &
JednotnéhoprogramovéhodokumentuproCil2jejim ministerstvopromistnirozvoj,vp fipad &
Jednotného programového dokumentu pro Cil 3 je mini sterstvo prace a sociélnich v &ci.

V tuto chvili neméame k ruce nezbytné néstroje jako jep riru ckaprop redkladatele
projekt 1, opera <&ni manudl, metodika pro zpracovani p ¥islusného projektu a p ¥islusné
tabulkové  céstisjasnymvykladem, vjakéformalnipodob &majibytp redloZzeny.Odpov  &dnost
leZi na bedrech ridicich organ a, vtomto p ripad & Ust rednich organ 1 statni spravy. Musim
konstatovat, Ze tyto materialy v ruce nemame. Z toh od avodusenem uZeme pustit do vypsani
formalni a zcela zdkonné legitimni vyzvy.

Jsemosobn & p resv &dcen, arada hl. m. Prahy mi dala za pravdu, Ze v tét o chvili si
nemizemedovolitzadnévelkézpozd &ni.Protosenavasobracimeszadostioschvaleni navrhu
navypsaniaspo 1np redb&znévyzvy. Cobude znamenat? V zasad & to, Ze bude facilitovat cely
proces p tipravy jednotlivych projekt 8, umozni v &cnou konkrétni diskusi, negociace nad
jednotlivyminavrhy mezicilovymip rijemciahl. m. Prahou, resp. kompetentnimiodbory hl.
m.Prahyazrychlicelyprocesp ¥ipravytak,abychomvokamziku,kdyministerstvopr omistni
rozvoj a ministerstvo prace a socialnich v &ci dostoji svym zavazk am ap redloZi nezbytné
metodické manualy pro p redkladatele projektu, okamzit & mohli navazat na tento p redb &zny
proces s formaln & aplnymiav  &cné&ide jure legitimnimi vyzvami.

V tomto ohledu se rada obraci na zastupitelstvo je dnak se zpravou o p riprav &hl.m.
Prahyna cerpanifond @azarove nsinformaciomoznostivstoupitdotohotoprocesu nadrovni
pzedb&znych vyzev.

Dovolim si nechat hlasovat o navrhu na za tazeni tisku Z 006-zprava o p ¥iprav & hl.
m.Prahyna  cerpanifond @EUazajist &niinformace o moznostip Fipravy projekt avramciJDP
2. Tento tisk se navrhuje za raditnapo rad jednani za bod s po F. &.3.

Kdosouhlasisnavrhemnaza razenitisku?Jen &kdoproti?Zdrzelsehlasovani?62-0-1.

Navrh bylp  zijat.



Damy a panové, v této chvili s konstatovanim, Zze t isk reSici problematiku Ust redni

¢istirny odpadnich vod - jedna se o tisk Z 953, bude za razen s fixnim terminem 11.30 h, a
tisk Z 994 je stazen z programu dneSniho jednani na Zadostp redkladatele a zpracovatele,
si dovolim nechat hlasovat o navrhu po radu dnesniho jednéni jako celku.

Kdo souhlasi s timto navrhem? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? 66-0-1. Navrh byl
ptijat. Schvalili jsme po ¥ad dnesniho jednani.

Obracim se na vas s navrhem na zvoleni navrhového vyboru ve slozeni: p redseda ing.
Zdené&kKova rik, ¢lenové: panmgr.JanChod éra, zastupitel Michal Gregor, ing. Petr Jirava,
mgr. Karel Fischer, pan dr. Marian HoSek a Petr Zaj i cek.

Do diskuse je p rihlaSen pan dr. Hviz dala.
P. HvizZ dala:

Nejsem sice p rihlaSen, ale pan mgr. Fischer se omlouval z dne3nih 0 jednani.
Prim. Bém:

Pan mgr. Fischer p rijde p ted 11. hodinou.

Tajemnikem navrhujipanidr.D gvérovou, reditelkuodborulegislativnihoapravniho.

Kdo souhlasi s timto navrhem? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? 65-0-2. Navrh byl
ptijat, slozeni navrhové komise bylo schvéleno.

MuZeme p ristoupit k projednani bodu podle schvaleného po fadu jednani - tisk Z 959.

Predklada pan nam. Paroubek.

Nam. Paroubek:

Déamy a panové, z pov grenirady vam p redkladamtisk Z 959 ke zm &né& navratné finan eni
vypomoci poskytnuté hl. m. Praze v r. 2003 Minister stvem financi CR UG &elov & ur cené na
realizaci dopravnich staveb a navazujicich investic vm é&stské infrastruktu ¥e souvisejici
svicel ceovymihalamiur cenymipropo  radanimistrovstvi sv &tavlednim hokejivr. 2004 na
Ucelovou dotaci pro hl. m. Pahu.

Ministerstvo financi poskytlo po zdlouhavych jedna nich hl. m. Praze v r. 2003
navratnou finan eni vypomoc se splatnosti 5 let ve vySi 740 mil. K ¢ U celov & ur cenou pro
Dopravni podnik, pro TSK na financovani akci autobu sovy terminal u stanice metra
Ceskomoravska, rekonstrukcetramvajovétrativ ul. Ceskomoravskaarekonstrukcikomunikace
Ceskomoravska. Vzhledem k tomu, Ze byla spin &na podminka stanoven& ministerstvem financi
ataké Parlamentem CR amistrovstvi sv &tavlednim hokeji se vr. 2004 skute cn&vezmin &né
halekona,bylaprovedenazm &nafinancovéanizestranyministerstva,atozfinan &nivypomaoci
-zp ujcky-nau  celovou dotaci pro hl. m. Prahu.

NavySenirozpo  ctuvlastnihohl. m. Prahy vkapitole 03-dopravaon avratnoufinan eni
vypomocve vysi740Imil.K ¢zasou casnéohonavySenikapitalovychvydaj uschvaliloZHMP 26.

6. 2003. Tehdy jsem podrobn & vysv ¢&tloval sloZity postup m &sta v této oblasti a jsem rad,
Zezastupitelstvotehdy protoprojevilovelké poch openi.Ukazujese, Ze cesta, kteroujsme
zvolili, cesta trp ¢livosti, je spravna.

Chci jest & dodat, Ze jsme vrad & hl. m. Prahy dne 13. dubna schvalovali p rijeti 40
mil. K ¢ statni dotace natento G cel. VySe statni dotace do rozvoje m &stské infrastruktury
v souvislosti s po radanim mistrovstvi sv &ta v ledni hokeji tak ¢inisouhrnn € 780 mil. K .

DalSich 395 mil. K ¢ je do této infrastruktury v ulici Ceskomoravska a v jejim
bezprost fednim okoli investovano z rozpo ¢tovych zdroj & meésta, Dopravniho podniku a TSK.

DalSich 141 mil. vynalozil PVS p redevSimnap rekladky siti.

Souhrnn ¢ tak bylo z ve fejnych rozpo ¢t a na tyto stavby souvisejici s po radanim
mistrovstvi sv &ta v lednim hokeji, resp. s vystavbou viceu celové haly ve Vyso canech,
vynaloZzena  ¢astka 1315 mil. K é.

Statni dotace dosahuje souhrnné vyse 780 mil. K .

Prim. Bém:
D &kuji panundm. Paroubkovijako p redkladatelitisku. Otevirdmrozpravu. Nikdo nenf
ptihlaSen, rozpravu mohu uzav #it. P ¥edavam slovo navrhovému vyboru.

P. Kova rik:

Tisk Z 959 - navrh usneseni ve zn éni p redloZzeném radou hl. m. Prahy beze zm én.
Prim. Bém:

Kdosouhlasisnavrhemusneseni?Jen &gkdoproti?Zdrzelse?59-0-0.Navrhbylp Fijat.

P ristoupime k projednéani tisku Z 942. P redklada pan ndm. Paroubek.



Nam. Paroubek:

Damy a panové, dalSim materialem, ktery vam p redkladam k projednani, je tisk Z 942
k navrhu na Gpravu rozpo &tu hl. m. Prahy v kapitole 3 na r. 2004.

Jednaseonavysenirozpo ctuletoSnihorokuo ¢astku195960tis.K eur ¢enounadostavbu
4. provozniho Useku metra C, prvni etapa, Nadrazi H oleSovice - Ladvi.

Navrzena Uprava rozpo &tu m é&sta vyplyva ze smlouvy mezi hl. m. Prahou a Evropsk ou
investi  &nibankou o poskytnuti druhé ¢astitv  &runadostavbu uvedeného provozniho druhého
Useku metra ve vySi 75 mil. eur. Tato smlouva byla podepsanav  cervnu 2002.

Sfaktickym cerpanimav  &rubylozapo  catovlo  riskémroce.PrvnitranSivevysi30mil.
Kemesto cerpalovdubnuadruhouvevySie00mil.K ¢v cervnuminuléhoroku.Poslednitranse
o celkovém objemu 1054970 tis. K ¢hbyla cerpanav  Fijnu minulého roku.

Poodsouhlasenirozpo ¢tovych tpravZHMP byly finan e¢niprost  redkyobratem postoupeny
Dopravnimu podniku.

Nazaklad &svézadostim &stoobdrzelo15.3.t.r.odEIB stvrtoutransSitohoto Gv &ru
ve vySi 195960 tis. K ¢.Celkem céstka ¢ty ¥ tranSi dosahuje vySe po zaokrouhleni 1851 mil.
Ke.

Stejn &jakoup  redchozichtranSije dobasplatnostistanovenaiut ran3e 195960tis.
Ke dor. 2023 s Sestiletym odkladem za céatku splaceni. Rovn &7 konstrukce Urokoveé sazby za
tentodv &rjeprom  &sto velmi vyhodna na bazi priboru.

Radahl.m.Prahysvymusnesenim ¢.680zedne20.dubnaodsouhlasilanarzenénavysen i
rozpo ctu letoSniho roku a ulozila mi p redlozit vam navrh Upravu rozpo &tu ke schvaleni.

Jest &bychcht &l zici, Ze ze 75milionového Gv &ru v euro zbyva do cerpat céstka 8300
tis.euro,toznamenéazhruba270mil.K ¢.Jsmenasamémkonci cerpaniarealizacetrasy4C1.

Damyapéanové,sou castimaterialujsouizakladniinformacetykajicis evystavbytéto
trasymetra.Proplynulézabezpe cenirealizacetétovyznamnéinvesti ¢niakcevamdoporu cuji
schvalitnavrzenourozpo ¢tovouUpravuletosnihorokutak,abyfinan ¢niprost  redkymohly byt
neprodlen & postoupeny Dopravnimu podniku. D &kuji za pozornost.

Prim. Bém:
D&kuji, pane nam &stku. Otevirdm rozpravu. Nikdo se nehlasi, rozpravu uzaviram.
Predavam slovop  redsedovi navrhového vyboru.

P. Kova rik:

Tisk Z 942 - navrh usneseni ve zn éni p tedlozenou radou hl. m. Prahy beze zm ény.
Prim. Bém:

MuaZemep zistoupitkhlasovani.Kdosouhlasisnavrhemusnese ni?Jen &kdoproti?Zdrzel
se hlasovani? 61-0-1. Navrh byl p Fijat.

P ristoupime k projednéani tisku Z 005. Slovo mé& pan na m. Paroubek.

Nam. Paroubek:
Damyapéanové,zpov egreniradyvamp  redkladamtiskZ005knavrhunanavySenirozpo ctu
hl. m. Prahy vr. 2004 o G ¢elovou neinvesti &ni dotaci ze Statniho fondu rozvoje bydleni
ur ¢cenou do povod 1iového fondu hl. m. Prahy na opravu bytového fondu p oSkozeného povodn  &mi
v r. 2002.
Na zéklad & p rikazni smlouvy mezi Ceskou republikou zastoupenou Ministerstvem pro
mistni rozvoj CR ahl. m. Prahou, ktera byla schvalena radou hl. m . Prahy 22. ¥ijna 2002,
podal Magistrat hl. m. Prahy Z&dosti o tento dota eni titul ve vysi 685800 tis. K .
Ministerstvopromistnirozvojposkytlohl.m.Praz efinan ¢niprost  redkynauspokojenit &chto
pozadavk ® dosud ve vySi 574900 tis. K ¢.Z ustalo tedy ministerstvem nepokrytych cca 110,9
mil. K ¢&.
Jist & sivzpomenetev lo niském roce touto dobou na kontroverzni medialni vyst upy v
této souvislosti produkované n &kterymi pracovniky ministerstva pro mistni rozvoj a
vzpomenete si i na pevny postoj hl. m. Prahy k této otézce. Myslim si, Ze se tento pevny
postoj vyplatil, protoZe na zaklad &na rizenivlady ¢.59ztohotoroku p revzalfinancovani
Statni fond rozvoje bydleni, ktery dofinancoval zby vajici céstku 110900 tis. K .
Navrhovanérozd  &lenidotacezpovod novéhofonduhl.m.Prahynaopravubytovéhofondu
poskozeného povodnivr. 2002 prom &stské castijevp #iloze v usneseni tohoto tisku. Kdyz
se podivate narozd ¢leni, vidite, Zetyto castky jsou pokryty v plnémrozsahutak, jak byly
pozadovany.

Prim. Bém:
D &kuji,panenéam &stku. Otevirdmrozpravu,dokteréjep rihlaSenpanzastupitelMach.



Ma slovo.

P. Mach:

Pane primétore, ddmy a péanové, protoZe tato zprava nebyla p redmetem jednani
finan &nihovyboru, mamkonkrétnidotaz.Vvd avodovézprav &sepiSe,Zzesemateridlp redklada
nazéklad & telefonickéhosd gleniing. Jana Tyka ce.Tézise,zda110mil.jizmamenad ct &,
nebo zdali byla podepsana s fondem bydleni konkrétn i smlouva. Zda se mi nenormalni, Ze by
se upravoval rozpo cetnazaklad & telefonického sd &leni jakéhosi pana. D ekuiji.

Prim. Bém:

Odpovi pan nam. Paroubek.

Nam. Paroubek:

Prosim reditele FIS nebo vrchni reditelku Javornickou.

Byl jsem jist na 99 %, ale te d jsem si jist na sto procent. Penize p riSly na u cet.
Materialbylzpracovavantakrychle,abysedostal v radnychterminechnaprojednanidorady
azastupitelstva. Proto jetamuvedenoto, cobylo vtéchvilipravda, toznamenéanazaklad é
telefonického sd éleni.

Prim. Bém:
D &kuji panu nam. Paroubkovi. Do rozpravy je p rihlaSen pan zastupitel R azZi cka.

P. R uazi <¢ka:

Mé&l bych jeden dotaz. Z dopl nujicich prost redk u dotace vyplyvd, Ze do halé re byly
proplacenyveskerépozadovanévySedotace.Prosimo stru  ¢nouodpov &dnajednoduchouotazku:
jak byla pozadovana vySe dotace objektivizovana?

P. HviZ dala:

Vazené damy a panové, opakovan & nafinan  &nim vyboru i na politickém grémiu jsme
Z&dali, aby tisky finan ¢niho charakteru, které jsou podstatné, byly na fina nenim vyboru
projednany. Posledni finan &ni vybor probihal v ¢era v odpolednich hodinach bez toho, ze by
tento tisk, ktery byl dokonce rozdan zaastupitel am, byl nafinan &nim vyboru projednévan.
Myslim si, Ze peripetie kolem n &j, kdyd  uavodové zprdvaza  ¢ind "na zaklad & telefonického
sd &leni", pak tady p étminut  cekdme, abychomsedozv ~ &dgli, zda stomilion G jenebonenina
uct &, jsouv  &ci, které by se nem &ly opakovat.

Jako clenzastupitelstvaafinan enihovyboruzadamopakovan &-kdyZtonepomohlojak
nap rislusném vyboru, tak na politickém grémiu, aby vSec hny tyto tisky finan &nim vyborem
prochazely. Vzhledem ktomu, Ze se jednd o castky ve stovkach milion u,abyd wavodové zpravy
neza cinaly tim, zen gkdon &komun &co telefonicky sd gliane cekalijsmezden &kolik minut,
azse rekne,zdadana céstkajeneboneninau ¢t & hl. m. Prahy. Prosim, aby tyto materialy
bylyp riSt & pe cliv & projednavény a aby k nim bylo pe ¢liv & ze strany odboru p Fistupovano.

Prim. Bém:
Nikdo dalSi do rozpravy p rihlaSen neni. Davam zav &re cnéslovop redkladateli.

Nam. Paroubek:

K dotazu pana R uzZi ¢ky. Tato zaleZitost byla objektivizovana supervizi mestskych
césti,p  res které to prochazi. Ony nejlépe znaji pot ¥eby. Dnes rozhodujeme o tom, aby jim
penize co nejrychleji p riSly, aby je mohly dat t em, kte rinan & cekaji.

Pokud jde o panadr. Hviz dalu, omlouvam se, formulace je neobratna. Dohlédnu nato.
Prizndm se, Ze jsem jiz ne cetl tisk podruhé. Kdybych si p recetl prvni formulaci, vyskrtl
bychji. Ve chvili, kdyZ jsme projednéavali celou v &c, bylato pravdastim, Ze penize jsou
nacest ¢&.Necht <&lijsme cekat dalSim &sic, protoze lidé cekatnecht  &ji. V materialu Zadny
problém neni. Povedlo se zajistit sto procent prost redk q, které jsme pozadovali. Malokdy
setorozpo  ctov & povede. Toto bychom m &li spiSe ocenit.
Prim. Bém:

D ¢kuji za zéav &re ¢né slovo. M tZeme p tistoupit k hlasovani. Slovo ma p redseda

navrhového vyboru.

P. Kova Fik:
Tisk Z 005 - navrh usneseni ve zn &ni p redloZzeném radou hl. m. Prahou beze zm én.



Prim. Bém:

Kdo souhlasi s navrhem usneseni? Kdo je proti? Zdr Zel se hlasovani? 58-0-4. Navrh
bylp zijat.

Dovolimsip redat rizenijednanipanunédm.Birgermeisteroviaujalbyc hsep redkladu
tisku Z 006.

Nam. Burgermeister:
Slovomap redkladatel tisku Z 006 pan nprimator.

Prim. Bém:

Damy apéanové, vazené zastupitelky a zastupitelé, dovolujisijménemradyp redlozit
vamnast ulinformaci, kteroupovaZzujizazasadni. Navicsiv asdovolimobt &Zovatapokusim
se ukrast aspo i na chvili vadi pozornost, abych vas seznamil s akt ualnim vyvojem stavu
pzipravy na ¢erpani ze struktaralnich fond 4.

Zadvadny CR vstoupi kdo EU. Vstup do EU pro Prahu z cist & ekonomického pohledu je
mimozadn & nevyhodny obchod. Je mimo ré&dné nevyhodny obchod, protoZe pokud se budeme diva t
pouze natvrdadata, na cislavychazejici z hrubého doméciho produktu, ktery CRvygeneruje
natzemihl.m.Prahyaro enihopoplatku,ktery CRjako tradny clenEUbudeplatit,amaximalni
moznouvysSiprost redk 1, kterouzfond 0 EUziské&,kdyztohodn & ztrivializuji,pom &rvychazi
na ose mé dati a dostal asi 6,5 mid. na arovni toho , co Praha bude platit,a 11/2az 1
3/4 mid. na drovni toho, co hl. m. Praha m GZe dostat.

Nam. Burgermeister:

Dovolte,paneprimétore-pozadamvkuloarulidi, kte rianinepat ridoprojednavaného
bodu,ap restotam cilehovo #i,abyodeSlidop rilehlychmistnosti. Prosim, aby poslouchali
jednéni tak, aby slySeli vyzvu ke zklidn &ni v séle. Hal6 - p reruste sva kuloarni jednani
v mist &, kde rusi projednavani tohoto bodu. D ekuji.

Prim. Bém:

Kdybysekdokoliznaspohybovalnadrovnipodnika telskéhosubjektuavpodnikatelském
casoprostoru, tak by do této investice obtizn & se zdravym rozumem mohl vstoupit. Vime
nicmén &, Ze vstup CR do EU neni mozné m  &#it tim trivialnim pohledem ma déati dal a girou
ekonomikou, aZe vstup CRdoEUjet rebam &ritahodnotitz pohleduminimaln gst redn&dobého
horizontuaspiSehorizontudlouhodobého,atopohl edemzahrani  ¢né&politickym,ateprvemozna
na druhé stran & pohledem ekonomickym.

Navzdory tomu, protoZe jako zastupitelé hl. m. Pra hynesemeodpov &dnostkPrazan  um,
kte #inas do naSich funkci zvolili, povazujiza d tlezitéud  ¢&latvSe pro to, aby z moznych
objem u cerpéni finan enich prost  redk ze strukturalnich fond a hl. m. Praha vy cerpalo v
kone cném d usledku sto procent.

Jak vypadd sou casnd situace v oblasti moznosti cerpani v ramci Jednotného
programovéhodokumentuproCil2? Jakvite, tentoJ ednotny programovy dokumentbylformaln &
schvélen. Zastupitelé hl. m. Prahy m élimoznostsesnimd avérn &seznamit.Nep  redpokladam,
Ze by zde v tomto sale byl jediny zastupitel, ktery by Jednotny programovy dokument cetl
celyvesvémtu ¢némobjemuanavicjejznaldo podrobna, p restojsemp  resv &dcen,Zevsichni
aspo 11 ramec Jednotného programového dokumentu pro Cil 2 znate.

Nad rdmec toho, co vdm bylo dano do rukou a o cem p redpokladam, Ze v obecné rovin &
znate,byl7.4.schvalenprogramovydodatek,ktery vzasad ¢& reSioblastopat reniastruktury
JPD2,stanovujeopera &nicile,zabyvaseoblastitzv.zp asobilychvydaj 4, definujekritéria
provyb &rprojekt  ,indik&tory prohodnoceniefektivity, monitorovaci ukazatele adefinuje
formy podporyv  ¢etn & poskytnuti p ¥ipadné dalsi ve ¥ejné podpory a zabyva se problematikou
vlastniho hodnoceni v souladu s p risluSnymi ¢lanky danymina  rizenim rady.

Jednotny programovy dokument pro Cil 2 - pro osv &ZenivaSipam  &ti-se zabyvadv éma
kli - covymiprioritami.Jednouprioritouvoblastirevita lizacearozvojem &stskéhoprost redi
a druhou prioritou v oblasti konkurenceschopnosti m ésta.

Prvniprioritase daled glinat  ziopat reni:opat renivoblastidopravnichsystém a,
opat renivoblastirevitalizacepoSkozenychhplochm gstaaopat  renivoblastipodporym &stské
ve rejné infrastruktury.

Druha priorita, ktera se zabyva problematikou konk urenceschopnosti m &sta, se také
zabyvavet rechdil cichopat renichoblastimoznékombinaceve rejnéhoasoukromého sektoru,
tedy oblasti jakési private public partner ship, ob lasti malého a st redniho podnikani a
oblasti informa ¢nich systém 1.

V materiélu, ktery mate rozdan na st al,avp riloh&ch tohoto materialu se popisuje
pomgrn &detailn &, jaky rdmec finan ¢niho  cerpéaniprojednotliva opat ¥eni je mozny. Zarove i



se zde pravi pom &rn & vyznamnéatéze, Ze o vlastnim cerpani je nezbytné do budoucnosti vést

dialogs  ridicimorganem,tedyministerstvempromistnirozvo j.P redpokladame,Zevkone cném
vysledku poté procenta podil G jednotlivych subjekt Gnadrovni ¢erpanivramecijednotlivych

opat renibudouv  &ci, kterdvzejde znegociace také sministerstvemp romistnirozvojabude
odpovidat programovému dodatku tak, jak je popsan p omern & podrobn & vd uvodové zprav  &.

V této chvili - nazna ciljsemtop ¥izd Gvodn é&ni,pro ¢ se navas obracim, aby tento
tisk byl za fazen na dnedni projednani - k tomu, aby mohlo dojit k vyzvam, aby jednotlivé
projekty mohly byt radn&posuzovanyap  tipadn &podpo feny,jsounezbytné &ty rikroky:musime
mitschvalen programovy dodatek pro JPD 2, musime m itvrucep ¥iru ckuZadatele, musime mit
vrucep riru ckuadministrace aopera enimanudl. Zt &chto ¢ty ¥dokument amame vtutochvili
schvalenpouzekonkrétniprogramovydodatekproJPD 2.Tojemalo.Zbyvajicimateridlynejsme
schopni zpracovat sami, protoZe jsou v &ci ministerstva pro mistni rozvoj.

Navzdorytomu, Zetotakje, navrhujemejitdotzv .p redbé&zZnychvyzev,atosohledem
na argumenty, které jsem reklnaza céatkup #idiskusio navrhu programu dneSniho jednani.

Vime, Ze kone  ¢nym p rijemcem v rdmci JPD 2 m uze bytbu g hl. m. Praha, nebom &stské
¢asti, organizace hlavnim m &stem zalozené ¢i  rizené, nestatni neziskové organizace,
podnikajici fyzické a pravnické osoby, p ¥ipadn & dalSi instituce vzd &lavaci atd. Vime, Ze
projekt musi byt lokalizovan na vybraném Uzemi vyme zeném v ramci schvaleného Jednotného
programového dokumentu, Praha 1, 8, 9, 12, 14, 15, 19, 20, 21, B &chovice, B rezin é&ves,
Cakovice, Dablice, Dolni Chabry, Dolni M &cholupy, Dolni Po cernice, Dube &, Klanovice,
Kolod &je, Libus, Petrovice, Satalice, St &rboholy, Vino ¥,vimealetaké, Ze semohoudotykat
i jingchm &stskych  ¢ésti v procentnim rozlozZeni ve vztahu k t &m, které jsem te d jmenoval.

Vime, Ze dopad projektu, pokud bude realizovan mim 0 vybrané Uzemi, musi byt aspo i
z 50 % na vybraném Uzemi. Vime, Ze projekt musi byt realizovan do dvou let od vytvo reni
zavazku.

S ohledem nafakt, Ze se jedna o program naroky 2 004 - 2006, mohli byste namitnout,
Zenejsmepod  casovympresem,protoZzeconevy cerpameletos,m azemevy cerpatp riStiroknebo
za dva roky.

P zesto s ohledem na skute &nost, Ze za dva dny do EU vstupujeme, rada navrhuje , aby
ZHMP soubhlasilo suve rejn &niminformace o moznostip ripravy projektu pro spolufinancovani
ze strukturalnich fond @ vramci JPD 2 uvedené v p #iloze 2 tohoto usneseni. Zarove n sena
vés obracim s tim, abyste vzalinav &domi informace o stavu p Fipravy, ktera #ikd, Ze jsme
relativn & sludn & p ripraveni, ale ridici organ uplin & nikoli. Toto je JPD 2.

Mozna jsem m &l zminit celkovy rdmec pro cerpani finan cnich prost  redk & vramci JPD
2 - 139033612, jak je uvedeno v p risluSnych tabulkach, s rozvrstvenim v navrzich do
jednotlivych let.

Problematika Jednotného programového dokumentu pro Cil 3 je daleko slozit &jsi.
Informace je vam v dostate ¢né i ¥i nabidnuta v tisku Z 015. Zjednodusen & mohu rici, Zze
ministerstvo prace a socialnich v &cijejest & daleko vicek pozadu nez je ministerstvo pro
mistnirozvoj.Navicsevyskytlyv casechnegociacimeziMPSVahl.m.Prahouur citévyhrady,
kterézpochyb  rovaly postavenihl.m. Prahyjako zprost redkujiciho subjektuvimplementa eni
struktua  #eJPD3.Uvahavedlaktomu,Zecilovymp fijemcemvnaprostév &tSin  &p ripad anebude
hl. m. Praha, ale cilové organizace. Pro nas by to znamenalo, Ze bychom byli vylou ¢eniz
moznosti  cerpattechnickoupomocv Fadu 182 mil. K &.Toprohl.m.Prahunebylop rijatelné.
Ztohod uavodu jsme vedli negociace s ministerstvem prace a s ocialnich v &ci. Nakonec jsme
uhdjili postaveni zprost redkujiciho subjektu.

23.lednajsmep redloZili ridicimu vyboru sloZzeni monitorovaciho vyboru pro JP D3.
Od té doby negociujeme. P redpokladdm,zea  tuZsplnou ré&dnou nebo také p redb &Znou vyzvou
seobratimnavés,zastupitele,vp ripad €JPD3aspo rnaudrovniinformacena cervnhovémjednani
ZHMP.

Nam. Birgermeister:
D &kujip redkladateli. Oteviram rozpravu k tomuto tisku. P rihl&Sen je pan Witzany.

P. Witzany:

Vazeny pane priméatore, damy a panové, dovolte, aby ch polemizoval s vaSim tvrzenim,
kterép redkladate poslucha ¢am,podobn &jako ¢tend ¥umlList Ghl.m.Prahy, podlen &hoz vstup
do EU je pro Prahu krokem jednozna ¢né&finan  en&nevyhodny.Dob  Fevite, Ze se zde dopoustite
jistélogickép resmycky,shadproto,abystep ridalur  cityst  ripekkeuronegativické kampani
ODS.

Vime, Ze z hlediska hl. m. Prahy, jeho rozpo ¢tového hospoda  reni, vstup do EU m uze
byt pouze finan &né pozitivni. Jak bude pozitivni, zaleZi natom, jak budemeschopni  cerpat
strukturalni fondy, jak budeme p fipraveni, do jaké miry budeme spl novat dané podminky.



Dob re vime, Ze rozpo cet hl. m. Prahy bohuZzel neni p #ilis am  &rny hrubému domacimu

produktu vyprodukovanému na zemi hl. m. Prahy. Dob retakévime, Ze p risp &vekdorozpo ctu
EU neplyne z rozpo &t u krajskych nebo obecnich, ale z rozpo &tu statniho.

Z tohoto hlediskavstup do EU rozpo cethl.m. Prahy anim &stskych  castineredukuje,
naopak, dava ndm pouze moznost tyto fondy cerpat.

Myslim si, Ze vytva ¥eni nalady, Ze vstup do EU m& negativni finan enid usledky pro
Prazany, je nepravdivym vytva fenim strachu nebo negativniho pocitu.

Na druhou strunu doporu &uji zpravu p Fijmout tak, jak byla p redlozena.

Nam. Burgermeister:
DalSim p rihlaSenym do diskuse je pan HoSek.

P. HoSek:

Se stejnou vyhradou jako pan dr. Witzany doporu cujitento materiél p Fijmout. Slovn é
pan primétor vyjad Filur  citou skepsi. Myslim si, Ze p redlozenim tohoto materialu na druhé
stran &vyjad zilnaSischopnostaochotuangazovatsevtétov &ciaziskatzevropskychfond u
dostate &némnoZstviprost redk u tak, aby se Praharozvijela. Domnivdm se, Zeipan primétor
jeur ¢it &p resve&dcen, Ze pro st redn &doby a dlouhodoby vyvoj Prahy ur ¢it & bude mit velice

pozitivni vyznam.

Nam. Burgermeister:
DalSimp rihlaSenym do diskuse je pan Moos.

P. Moos:

Cht &lbych pod &kovat zato, Ze rada hl. m. Prahy a vy, pane primat ore, jste tento
materidlp  zipravili. Jetojist egvelkyp risp &vekvprocesup ripojeni se do aktivit vramci
EU. Otom, Ze to je akt pro Prahuiekonomicky vyho dny, odbornici nemaji pochyb. Produk eni
funkce v8ech velkych m &stskych aglomeraci stat u, které se sdruzily v rdmci EU, vzrostla,
nékde 0 15, 20 a dokonce az o 35 %. N&s tento nar ast diky synergiim, které EU i ekonomicky
prostor poskytuje, také ceka. Proto simyslim, Ze to je pro Prahui celou na Sizemivelice
pzinosny krok a na 1. kv &tnaset &Sime.

Nam. Burgermeister:
DalSim p rihlaSenym do diskuse je pan Gregor.

P. Gregor:

Omlouvam se, ale neodpustim si to. Nedomnivam se, Ze pan primator kohokoli v tisku
straSivsouvislostisEU.Pokudbudemevésttutod iskusi, rikam,zeODSjepolitickoustranou
sebev &édomych ob cant a Ze nemame nejmensi obavu ze vstupu do jakékoli e vropské struktury,
alenadruhoustranujsmesiv edomiapoukazujeme naur ¢itarizikaananaprosto objektivni
nedostatky na vladni arovni ve v &cip ripravenosti.

Nam. Birgermeister:

Dale neninikdop rihlaSen. Prosimo zav ére cnéslovop  redkladatele tohototisku pana
priméatora.
Prim. Bém:

Dovolim si pod &kovat vSem diskutujicim. Nar Gznév &cim aZzememitr Gzné nazory. Mym
cilem a cilem rady bylo aktualn & vas informovat o pr tb&hu p ripravy na cerpani ze
strukturalnich fond . Tohoto zavazku jsme dostali.

Druhym naSim cilem bylo nastartovat proces p ripravy tak, aby cilovi p rijemci ze
strukturélnich fond @ podpory z evropskych fond @ byli spolu s hl. m. Prahou na vstup CRdo
EU p ripraveni.

KdyZ se dotykédme obecn & politické debaty, do jaké miry je nebo neni vstup CRdoEU
naurovnihl.m.Prahyvyhodny,nemohusidovolitn icjinéhoneznesouhlasitsdiskutujicimi
panemkol. Witzanym,HoSkema caste cné&spanemprof.Moosem,amusimtvrdit, Zejejichso udy
jsou nepravdivé. V u cebnici logiky z r. 1896, kterd dnes mé 108 let své existence, ktera
se stala za prvni republiky zakladem pro studiumna st rednich Skolachv CR,jenapsano, ze
existuji soudy pravdivé, soudy p redpokladané a soudy nepravdivé. Co jsem na za catku rekl
-netajim se tim, Ze je to mozn& maly segmentvyzna muvstupu  CRdoEU prohl.m. Prahu, ale
takovy, aby si Prazané zaslouzili, aby v &dgli, segment, ktery se tyka cist & ekonomického
propo ctu,kolikPrahanaEUdaakolikznip ¥istoprocentnimoznosti cerpanidostane. Soud,
kteryjsemnaza céatkuvy rkl,umimpodlozit ¢isly. Tentosoudp rirespektuklogiceazdravému



rozumu je pravdivy. Naopak soud, ktery rekl kol. Witzany a ktery opakoval dr. HoSek, je
nepravdivy.

Damy a panové, hruby domaci produkt generovany v P razetvo ti 25 % HDP celé CR. Ze
zdkonaorozpo c¢tovémur cenidanizt echto25%sm &rujedohl. m. Prahy 7 %, tedy p riblizn &
t etina. V praxi to znamema, Ze kdyby 6,5 mld. které se vygeneruji v Praze a které Praha
bude muset odvéstv realit & naurovnistatnihop ¥isp &vkudorozpo ¢&tuEU, kdyby tuto céstku
neodvedla, z 6,5 mld. dostane t retinu kraj. To jsou tvrdé penize na zéklad & zakona o
rozpo ctovémur cenidani.Zt &chto6,2mld.by2,1mld.dostalohl.m.Praha.To nejsouzadné
spekulace, to je tvrdd matematika. Z t &chto 2,1 na stran & jedné m GZeme vygenerovat p Fi
stoprocentnim cerpani 1,6 nebo 1,7. Nem tZe to nikdy vyjit.

P restokonstatujiisv &domi, Ze soud kol. Witzanyho je nepravdivy, Ze kol. Witzany
mé pravdu vtom, Ze ekonomicky pohled neniten jedi ny, a dokonce s vdmi souhlasim, Ze neni
nejd ulezit &jsi.

Ztohotopohledusidovolimnazéav &rsvamisouhlasit. St redn &adlouhodobéhorizonty
a benefity vstupu CR do EU pro Prahu na Grovni p ¥ilivu zahrani &nich investic, na arovni
vytva reni takového podnikatelského prost redi, kde se zahrani ¢nim investicim bude da Fit,
p zilivucestovnihoruchuasnimspojenychbenefit upropodnikatelskésubjektyvhl.m.Praze,

s velkou pravd gpodobnosti to jsou n &které z dalSich argument 4, které pro Prahu z cist
ekonomického hlediska mohou byt d tlezité. Je tady samoz rejmé& rada dalSich zahrani én
politickych, okterychjsem setaké zminil, kterén epat rinapo raddneSnihojednanivramci

takto za razeného bodu.

< (D¢

Nam. Burgermeister:
Musimkonstatovat,Zemamezasebouzav &re ¢néslovop  redkladateleatudizjizneotev Fu
ve smyslu jednaciho radu dalSi diskusi. Davam slovo p redsedovi navrhového vyboru.

P. Kova Fik:
Navrh usneseni k tisku Z 006 ve zn &nip redloZzeném radou s drobnou Gpravou p rilohy
¢.2vjejimnéazvu,kdesevypustislova'navrhzn &niinzeratu",protoZzesejednaoinformaci.

Nam. Blirgermeister:

D ¢kujip  zedsedovinavrhovéhovyboru.Kdojeprotaktouprave néusneseni?Kdojeproti?
Zdrzel se hlasovani? 56-0-3. Navrh byl p Fijat.
Prim. Bém:

P ristoupime k projednéni tisku Z 909. P redklada pan nam. Blrgermeister.

Nam. Burgermeister:

P redkladany tisk se tyka vysledku Gzemni analyzy po radani letnich olympijskych her
v r. 2016 nebo 2020.

Nejprve mi dovolte, abych proved! formalni ¢asti struktury materialu, protoze je
pomgrn & objemny. To podstatné, co se tyka navrzeného usnes eni a dnesniho zav &ru, je vté
césti, ktera je p ted p rilohamid uavodové zpravy. Sou céstid tvodové zpravy je p filoha ¢.1
ap riloha ¢. 2, které jsou Uplnym pracovnim podkladem, to znam end Uplnym popisem moznych
variant umist &ni hlavnich olympijskych aktivit v Praze.

Vp riloze ¢&. 2 jejejich analyza a doporu cend reSeni.

Nejprve mi dovolte popsat, jak vznikly mozné varia nty, jak vznikla jejich analyza
a hodnoceni a pro ¢ ukazujeme prstem k severni terase, to je k Uzemim eziLet rany aKbely
jako k tzemi nejvhodn &j8imu pro mozné po radani olympijskych her.

Utvar rozvoje m &sta dostal volnou ruku k vytypovani vsech moznych | okalit. Shodou
okolnostivznikly varianty, které se snadno pojmeno valy sever, jih, vychod, zapad, protoze
takové lokality Praha nabizi.

Ze zpracovanych variant jasn & vyplynuly dva dalSi kroky, jednak pojmenovat
sportoviSt &, kterd Praha ma nebo v tzemnim planu mé zafixovana , které varianty ve svych
Uvahéch zvazovala jako komponent ke své variant &. Sportovist & jsou rozmist é&na pom érn &
rovnom &rn &pocelémuizemiPrahy.Nazvalijsmejevariantnimi, protoZevSudetytolokacebudou
budouci moZné olympiad & pomahat.

Dalsim d ulezitym aspektem byla ochrana vlastniho centra, pam atkové rezervace, a
zarove 1 mozny kontakt olympijskych sportovis t sni,toznamenéanep 7iliS velka vzdalenost
- toto kritérium nenapl riuje rozhodn & varianta jizni, tak i dopravni dostupnost v rdmci
schvaleného Gzemniho planu a v ramci rozhodnutych i nvesti cnich aktivit hl. m. Prahy.
Podotykdm, Ze d  aleZitym hlediskem p ¥i vyhodnocovani jsou neustéle kladené otazky, zda
iniciativa p fistupovat k olympijskym hrdm Prahou zp usobuje nebo nezp  usobuje nar st



investi  ¢nich naklad 1 nainfrastrukturu m &sta, protoze cilem nasSeho dnesniho hlasovéni je

pripravit podklad pro investi ¢niamarketingovou analyzu, které bude teprve tim zavaznym
polem pro rozhodnuti, zda touto cestou dale jit, ne bo ne.

Varianta jizni je p 7ili§ daleko, vyuziva Gzemi i na ploSe St redo ceského kraje.
PredpokladalabynatahovaniMHDdoprostor,kamneuva Zujemejit. Variantazapadnivychéazela
zmySlenky obnovy sletového sokolského stadionu na Strahov &, obnovy mysSlenky olympijského
stadionu na Strahov &,azarove 1vanalytické casti se vypo radala s tim, Ze tuto lokalitu
pro olympijsky stadion a doprovodné aktivity p ¥i po réadani olympijskych her neni mozné
dopravn ¢& obslouZit.

Prosim kuloarni debatéry, kterych se tento bod net yka, aby nerusili.

Prim. Bém:

Panenam é&stku,toje moje povinnost. Damy apanové, dovolim siobratitse navsechny
diskutujicisprosbou,abykuloarovédebatybylyv tutochviliukon ceny.Kdocokolipot rebuje
na jednani zastupitelstva vy ridit, je mozné tak u ¢init, ale v p redséli, v mistnim
restaura ¢nimza tizeni civkoridorech Magistratnihot ¥adu. Kdyby anitonesta ¢ilo, nabidnu
vam svou pracovnu. Prosim vas, abyste nerusili pr ab&h jednani zastupitelstva, protoze
vytva rite takovou hladinu hluku, Ze nas z toho vSechny d rive nebo pozd  &ji - myslim spiSe

drive - za  &ne bolet hlava.

Nam. Burgermeister:
D &kuji, pane primétore.

K zépadni variant &. Dale tato varianta p redznamenéva prodlouzZeni trasy metra A
obloukem ke Zli ¢inu. O tuto myslenku se opird zasobovani lokality o lympijské vesni cky a
dalSich olympijskych aktivit.

Jednoduchouelimina enimetodouz  astavavariantaseverni,zaloznivariantavychodnti,
kterd nema zadné silné vyhody, ani Zadné slabé stra nky.

Co mluvi pro severni terasu. Vybudovana infrastruk tura, dopravni infrastruktura ve
fazi rozhodnuti o umist &ni staveb zajist &ného financovani, a t jde o vystavbu metra,
dalni  eniho okruhu okolo Prahy nebo vnit ¥niho dopravniho okruhu. Déle je to misto, které je
nap timémvizualnimkontaktu s prazskoukotlinou. Jehov elkouvyhodoujsouur cité moznosti
reSeniotazky,kamsnim.Tojev &enyproblémvSecholympijskychsportovis t-cosolympijskym
stadionempoprob &hléolympiad  &.Totojemisto,kdemamejasnoup redstavuvybudovatveletrzni
aredl, ktery by pomohl konkurovat Praze v tomto vel mi atraktivnim segmentu ginnosti
podporujici turismus a rozvoj sluzeb v kazdém m &st &. Je to aredl v sousedstvi s Let nany.
Atribut veletrZzniho aredlu a atribut olympijskych s portovi§ £ mav mnoha funkcich spoustu
spole &ného.Nabiziseimoznostbudouciho vyuziti olympij ského stadionu, nabizise moznost
budovat veletrzni aredl s takovou perspektivou do b udoucna.

Tojestru ¢néshrnutiarchitektonicko-urbanistické.P redkladanéusneseniobracivasi
pozornostkp  filoze  &.2.Souhrnny material vysledk trozpracovaneé lzemnianalyzy avystup a
ekonomické a marketingové analyzy uklada zpracovat do podzimu 2004. Konstatuje, Ze dnesni
materiél vyhodnoceni variant umist &ni hlavnich olympijskych za #izeni bude podkladem pro
ekonomickou a marketingovou analyzu.

Z&av &rem midovolte konstatovani, které moznanavazujen adebatukp  fedchozimubodu.
Jez rejmé, Ze ve spole &né Evrop & roste vyznam konkuren ¢niho souboje d tlezitychm  &stjako
prvek sout  &Zivostine region 4, ale prvek sout &Zivosti, ktery nahradi sout gZenistat  u,jak
jsme je znali dosud. Myslim si, Ze Praha musi mitv této sout &Zinejvyssi ambice. Rozumn &
sledovany cil arozumn & vyargumentovany cil bez ohledu na to, jak to dopad ne, Zze Praha ma
napo radanit &chnejvyznamn ¢&jSich aktivit,amezin & olympiada pat ri,jed  dlezitym prvkem
v takové sout &Zi, Ze vyjasnit si potencial naseho m &sta a t ve sportovnich kapacitach,
ubytovacichkapacitach,veschopnostiorganiza ¢né&zajistitpobytlidivjednommist gjetaké
pronés velmid ulezité, a t dopadne, jak dopadne. Zd araz riuji, Ze simyslim, Ze vSechny tyto
diskuse nejsou v Zadném p ripad & plané a velmi nAm pomahaji vyznat se ve struktu reav
moznostech naSehom  &sta.

Technickd poznédmka. Uklada rad & p rijmout opat  feni ve smyslu bodu 1.2. tohoto
usneseni.

Prosim p redsedu navrhového vyboru, aby p ¥ed hlasovanim nezapomn &l citovat tuto

opravu. D  &kuji za pozornost.

Prim. Bém:

D &kujip redkladatelipanunam.Blrgermeisterovizaustnid tvodovou zpravu. Otevirdm
rozpravukp  rednesenémutisku. Prvnijep rihldSena pani zastupitelka Reedova, p Fipravi se
kol. Mach.
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P. Reedova:

Pozadam o p ripadné spojeni dvou p ¥isp &vku, protoze se mozna nevejdu do casového
limitu.

Radabychp risp élak polemice o po radani olympijskych her. Ur cit & nejsemodp urcem
velkych mySlenek a po radani letnich olympijskych her bezesporu je velkou mysSlenkou. Je to
velkolepa akce, na kterou se vSichni radi podivame. Pokud to mé& byt placnuti do vody nebo
trapas, zejména bychom se m ¢&li zamyslet nad tim, zda sitom Zzeme dovolit nejen finan &ng,
ale i organiza cné.

Tentomaterialndm rikaotom,jakasportovist &¢mame.Jetozmapovanisituace, ur cité
néavrhy, kde by mohla byt sportovist & umist &na. Je také jasné, Zze n &ktera sportovist &nam
chybi, zejménapromeén &b &Zné sportyjakojejachting. Ztohoneniv tbecjasné, kde by mohl
bytumist  &n. Je také jasné, Ze aktivity budou rozprost feny po celé Ceskeé republice. Bude
to mit tudiZ obrovsky dopad na bezpe &nostni a organiza &ni zajist &ni.

P ripomina mi to situaci, jako kdybych si cht ¢ladostav &t krasnou vilu s nddhernym
bazénem, uz vidim svou kom arku, vidim vSechno, co ma byt uvnit ¥,ap ritomv ubecnevim,zda
na to budu mit.

Olympijské hry v &tSinoupo  radaji velké staty. Jedinou vyjimkou snad bylovr. 1928
Nizozemsko. Také naSisousedé - Ma dati-ustoupiliod po ré&daniolympijskych her asi proto,

Ze 600 mld., které m gli investovat, bylo p 7ili§ velké sousto s nejistym vynosem. P Fitom
infrastruktura a vysp &lost je ur ¢it & srovnatelnd.

Takéchcip ripomenout, Zeuzsamotnakandidaturan &costoji. Londynmuselinvestovat
asi 13 mil. liber, a kdyby usp &l, byly to dalsi 3 mil. liber.

Olympijské hry mohou byt ziskové jako nap 7. v Atlant &, ale byly tam také velké
negativni dopady, jako nap ¥. kolaps dopravniho systému, obrovsky dopad m ely bezpe cnostni
problémy, bylotam prohloubenisocialnich problém 1, nemajetnilidé bylikv aliolympijskému
zdzemi a sportovistim vymist &ni. Situace v Atlant & po olympijskych hrach se vyrazn &
nezmeénila.

Dob re si pamatuji na po r&dani zaseddnim  &nového fondu, kdy jako ob cané M C Praha 4
jsme byli Zz&dani, abychom se po dobu konani zasedan ivyst &hovali. Nedovedusip redstavit,
kam vyst &hujeme Prazany v dob & letnich olympijskych her.

Protozadam,abychomznovuzvazili,zdasemameor ientovatnatakvelké megalomantské
cile, a misto toho se soust redit na cile mensi, které mohou byt v kone cném efektu stejn &
Usp &3né a mozna daleko p ¥inosn &jSi pro Prazany za menSich néklad 4, nap t. jako dnes
probihajici mistrovstvi sv &ta v lednim hokeji, které nakonec ndm p rineslo raduproblém ua
bolest hlavy.

Prim. Bém:
Pan zastupitel Mach, p Fipravi se pan dr. Hviz dala.

P. Mach:

Zam &rimse naekonomickou stranku p #ipravy olympiéady. Jejist &nezpochybnitelné, ze
pokud Praha dostane olympiadu, bude to vyrazny ekon omicky impuls. Analytici odhaduiji, ze
setimm 1Ze zvySit vykonnost naSi ekonomiky o zhruba 4 % hru bého narodnihod  achodu, jako
se to poda rilo Recku. Dnes plati, Ze olympidda je nejen zdbava, ale p redevsim obchod.
Hospoda rsky p rinos p tedstavuji nejen investice, ale i dalSi aktivity - p rodej vstupenek,
prenosova prava, reklamy atd.

K takto posuzovanym hram jist & nelze vyslovit zasadni ekonomické namitky. Jde v8a k
opodstatnoupolozku, atofinance, které se musiv loZitdodlouhodobép fipravyapropagace
mesta,anizbykonaniolympijskychherbylojisté,te dyvdob &,nezbudeolympijskaexekutiva
omist & herrozhodovat. Jde ofinance, které Ize obchodn & nazvat naklady spojenésu castni
natendru. Prahase ocitne mezinejmén &5velkymiabohatymim &sty, kterabudoupodporovana
silnyminarodnimi ekonomikami. Tojsou zkuSenostis vyb &remolympijskychm &stvposlednich
desetiletich. Toznamena, Zebudemitp riblizn  &p é&tinovounad  &ji,Zemezikandidatyzvit &zi,
cozje dvacetiprocentnindvratnostvioZzenych prost redkador wznychstudii, poradnichtym a,
mozna zadmo rskych cest, expert u, marketingu, propagace, prezentaci, raut u a podobnych
nehmotnych v &ci.

Neniodv  &cilvaha, Ze Praha by byla prvni m &sto, jehoz mate ¥ské& zem & nema mo rské
pob reZi,cozjevelky handicap. Novodobé olympijské hry neznajip  ripad,Zebysejachta rské
sout &ze konaly ve vodach jiného statu. Tim se nad gjenavyb é&rPrahyzp  &tikandidat u déle
shizuje podle mého soudu z 20 % na 10 %. Posu dte se mnou, zda se najde podnikatel, ktery
byinvestoval do podnikatelského zam &ru, jehoz pravd &podobnanavratnostje pouze 10 %. Asi
sevdnesnidob &n &jakypodivin,nabobnebohazardérm GZenajit,aledotétokategoriep rece
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Praha nepat #i.

Proto povaZzuji vkladané prost redkynap ripravuolympiady za nezodpov &dné plytvani.
Tyto penize mohou byt pouZzity daleko 0 celn &ji pro blaho ob ganua, nap . jako investice do
infrastruktury m &sta, novou ¢isti  ¢ku odpadnich vod ¢i vystavbu a rekonstrukce socialniho
charakteru.

Prim. Bém:
Pan dr. Hviz dala, p zipravi se kol. Ka nak.

P. HviZ dala:

Vazenypanep redsedajici,vdzenéddmyapanové,myslimsi,ze ¢lov &kmapom érn ekréatky
Zivotam  &lby planovatvize, které jsou realné a které jsou uskute cnitelné. Myslimsi, Zze
vize Praha olympijské je krasn4, ale v &tSina z nas, kdo realisticky uvazuje, vi, Ze je
prakticky neuskute ¢nitelnd. Jednozna ¢nd otazka je, Zze na to nebudeme mit finan eni
prost redky.Sta ¢ise podivatnazadluZzenosthl. m. PrahyanaSehos tatu aje evidentni, ze
finan ¢&ni zdroje nebudou.

Praha ani infrastrukturaln & nato nema, aby podobné setkani uskute &nila, aneméana
toanikapacitn &.Prahajekomornim gstostejn  &jakot  rebaFlorencie. Mysletsi, ZevPraze
nebo ve Florencii uskute &nim olympiédu, je vize sm ¢la, ale naprosto nerealisticka.

KdyZ se podivame najednoduché kapacitni idaje, zj istime, Ze bychom pot rebovalipro
po radanihervPrazel uzkapro400az500tisiclidi. Sou ¢asnasituace, kdy se ctemehotely,
penziony, koleje a kempy je, Ze mame k dispozici 10 5 tisic | tzek. Kdyz p  ajdeme velmi
extenzivnim rozvojemvp riStich 12 - 16 letech, dostaneme se maximaln gnaudrove 11175-200
tisic | uzek. Neustale 250 - 300 tisic | uzek bude chyb  &t.

Nedopus tmeto, cehosedopustilBrusel,kdyzcht ¢lkonatExpo,zevybetonovalazni cil
genius loci p tvodniho krasného pamatkov & chrdn &ného m &sta. Stalo se, Ze pouze Brusel byl
jednou z méla metropoli, ktera pozd gjimohlap  #ijmout bruselskou administrativu, protoze
genius loci tohoto mista bylo zni ¢eno a bylo mozné jej osadit pouze administrativou.

P redloZen& analyza je velmi kvalitni. Pan nam &stek Birgermeister a pani reditelka
Kubikovaodvedlikuspréace.Dlouhojsemnevid elkvalitn &jSimaterialnanasSichstolech.Jen
bych poprosil, aby tam byla uvedena v soulad jedna v&c.Hnednaza  catku je uvedeno - také
tovelmi  castopouzivam,alemyslimsi,Zesetodotétoanal yzynehodi-ZePrahajeschopna
s Usp &chem po radat vyznamné akce celosv &tového vyznamu, jakymi bylo nap ¥. zasedani
Severoatlantickéaliance,Mezinarodnihom &novéhofonduneboEvropském &stokultury.Prosim,
aby bylo vypust &no zasedani Severoatlantické aliance. Pro vasiilus traci- jednalose 0 5
tisic lidi, jak U catnik 1, tak technického zazemi, kte ¥i s touto akcim glico ¢init. Tato
akcesekonalat ridny.KdyZzbychtosrovnalsolympiadouvSydney, zdebylo5,5mil.vstupenek
aakcesekonala21dni,kapacitn &rozdiljetisicindsobn &v &tSivneprosp &chzasedaniNATO.
NechalbychtamzasedaniMezinarodnihom &novéhofondu,kterém glo17tisicu castnik wavelmi
blizkdbezpe  ¢nostniopat  renikolympijskymhréam,vypustilbychEvropském &stokulturyamisto
toho bych tam uved| mistrovstvi sv &ta v hokeji. Je to sice mensi akce, ale je sportovn ia
srovnatelna.

Otazkouz ustava,zdaolympiddavPrazeano, ¢ine.Vposlednichtydnechsetatootazka
do nekone ¢na probird. Reakci na podporu a proti zazn &lo mnoho, ale jasno stale neni.

Rozhodnout o tom, zda se da uchazet o po radni letnich olympijskych hervr. 2016 a
2020,byndmm  &lapomocitatoanalyza.Otazkaje,zdaskute enén &kterézevropskychvelkom &st
- signaly jsou nap ¥. z Londyna, které chce uspo radat letni olympiadu v r. 2016, by jasn &
jednozna ¢né& reklo podle rozd &lovani olympijskych cykl 4, Ze bychom v nésledujicich dvou az
t rech olympijskych cyklech nem &li Sanci.

Analyza je realna, nebarvi situacinar Zzovo. Rik4, Ze kdyby se olympijské hrym gly
uskute ¢nit v nasledujicich letech, nema smysl se do projek tuv tbec poust &t. Pokud bychom
uvazovalioletech2016a2020-prosimspojitdva diskusnip  zisp &vky-znamenatop Fipravit
projekty, které za uplynulych n ekolik desitek let zde nebyly, po strdnce financovan ito
znamend zrekonstruovat a postavit obrovska h ?iSt &.Pouzev Sydneyp ¥ivodnim ceremonialu
nazékladnimstadionubylo110tisicsedicichdivak . NaSministanek- SazkaAréna,skterym
jsme se potykali sedm let, m& kapacitu 18000. Je nu tnéktomup  Fipo citatvystavbu dalSich
stadion 1, aredl & a zazemi, zrekonstruovat letist &, vytvo  Fit naprosto novy komunika eni
systém, vystav &t desitky ubytovacich kapacit, vystav &tnap £.iolympijskou vesnici. Pro
ilustraci - v Sydney olympijské& vesnice m &la 96 ha a byla umist €¢na20kmzam é&stem.P resto
cesta trval pouhych 20 minut.

V sou casné dob ¢ odpovida olympijskym pozadavk am pouze jediné sportovist g, atoje
Sazka Arénave Vyso ¢anech, kde dnes naSi hokejisté cht &ji zopakovat sv Gjusp &chavydobyt
titul mistr G sv &ta. Analyza doporu cuje, Ze by tato aréna mohla hostit gymnasty cifinale
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halovych mi  covych sout ¢&7zi. Je't reba si ale uv &domit, Ze za 12 - 16 let i tato hala bude
pot rebovat Upravy.

Praha, potazmo celd republika, nema co nabidnout a nad ¢im by funkciond Fi
Mezinarodniho olympijského vyboru pochvaln & mohli pokyvovat hlavou, spiSe naopak. Analyza
pziznava, Ze nejv &tSim nedostatkem jsou divacké kapacity. Nap ¥. pro Uvodni ceremoniél a
atletiku by bylo pot ¥eba postavit hledist & minimaln & pro 80000 divak 4.

Dneschybiza ¥izenisdostate enymiochozyprofotbal, cyklistiku,baseball, softb al,
pozemni hokej, lukost relbu, plazovy volejbal, tenis, jezdectvi, st telbu, vodni slalom,
kanoistiku, veslovani, plavani, basketbal, volejbal a hazenou, box, judo, Serm, stolni
tenis, vzpirani, badminton. Takto by se dalo pokra ¢ovat i do jinych sport .

DalSim vyznamnym problémem bude, jak v Praze umist ita zarove A p remistit statisice
osob, kterénahryp rijedou.Vdob & konéniolympiady se bude vhlavnimm &st &nachazetpodle
analyzyzhrubap res2mil.lidi,ztohoprotém &rp almilionubudepot rebazajistitubytovani.
Okapacit &prazskychhotel 4,penzion uakemp 1, kterdjep &tindsobn  &nizsi,jsemjizhovo Fil.
Olympijska vesnice ma pojmout pouze 16 tisic z nich , bydlet tam budou pouze sportovci a
funkciona i

Nejslozit &jSimtechnickym problémemje dopravaaslozitadopr avnisituacevem &st &.
V Sydney se denn & pohybovalo kolem 400000 navst &vnik 1, a k tomu 180 tisic zam gstnanc 1,
pracovnik 1 zpravodajskych agentur a dalSi. Nejvy3si po cet vstupenek prodanych za den byl
pal milionu. Co se tyk& dopravniho systému, 75 % se p repravovalo automobily a pouze 15 %
ve rejnou p repravou. Kapacitn & to Prahap i sebelépe vyvinutém dopravnim systému nebude
schopna pojmout, nehled & nato, Ze podle marketingovych analyz, které jsem vid &lvevztahu
kAthénam,sep redpokladanavst  &vnost600-800tisiclidi.Nedokazisip redstavit,jakbychom
jezdep repravovali.

Analyzavytypovavailokality,kdebymohlan gkterasportovist &vPrazevyr ustauvadi
jejichkladyizapory. Zmi nujesenap r.olLet ranech, kde by vystavbaolympijského stadionu
znamenalazm &nyUzemnihoplanu.Mohlobyse zruSittamnisportov niletist &-nicprotitomu,
ale je nutné o cekavat konflikt tohoto projektu s ochranci p rirody a krajiny. Tato volba
znamena podle odhadu na dopravni infrastrukturu vyd at "pouhych” 10 mid. K ¢. DalSi analyzy
nabizejive St &rboholechnadopravniinfrastrukturu23mid.,naSt rahov &dokoncet ridesitky
miliard.

Rozbordale popisuje naroky, které olympijské hry budoumitnap f.p tispot #ebé&vody,
energetiky, zdravotni pé ce, bezpe ¢nosti ¢ Zivotniho prost redi.

Materialjeobséahly.ChybimivSakpouzemarketing ovyplanher,jehoznavrhp Fipravit
Slo, aekonomicky rozbor, ktery vdak vzhledem ke sv € analytické podob & zahrnujicinezpo cet
variantz ~ rejm & obsahovatnem uZe. Doufam, Ze se v brzké dob & objevi finan &ni zalezitosti,
protoze budou nejd alezit  &jSi pro konani celé akce. Sta cisip  ripomenout, Ze olympiada v
Sydneyp riSlaorganizatoryna90mid.av Athénachjevystav basportovis £ stéla60mil. K .

D &kuji za tento materidl, d gkujim &stskérad ¢&zapé ciktomuto problému, ale tato
200strankovaanalyzam &nep resv &dcilaotom, ze Prahaolympijské hryuspo rédatm uze,spisSe
naopak.Stanovisko,kteréjsemm &l,semipotvrdilo.Kapacitni,finan eniiinfrastruktaralni
moznostim &stanejsouschopnyp Fipravitolympijské hryanivr.2016, anivr.2020 .D &kuji
za pozornost.

Prim. Bém:
Do diskuse je p rihlaSen pan zastupitel Ka nak, p ripravi se pan dr. Basny.

P. Ka néak:

Damyapéanoveé,vesvémp risp &vkusenebuduzabyvatotazkou,zdaolympijskéhryv Praze
ano, ¢ine akde olympijské hry v Praze uspo radat. Budu se zabyvat rozhodovacim procesem,
kterybym  &lvéstktomu, abychom byli schopni dat kvalifikova noudopov &d nato,zdaPraha
mize nebo nem uzZe olympijské hry uspo radat.

Jakomip redrecniciijad &kuji za zpracovani tohoto materialu, je velmi kvali tni,
obsahuje mnoho informaci, o kterych jsem nem &l tuseni, obsahuje mnoho informaci a ndpad a,
jak rozvijet n &které lokality v Praze nejen ve vztahu k olympijsky m hram, ale k po radani
jakychkoli aktivit a t jiz obchodnich, sportovnich nebo kulturnich.

Obéavam se, Ze tento material malinko p tedbihé logickou posloupnost v &ci. Pokud pan
primatorhovo  filou  &ebnicilogiky,m &libychomivzélezitostiolympijskychherpostupov at
logicky.

Prvni v &c, na kterou bych se v této souvislosti zam eril, je stanoveni si
komparativnich vyhod, nikolikomparativnich vyhod s everni plosiny, St &rbohol, Seberova i
Strahova,alePrahyjakocelkuprotijingmm &st imvnaSembezprost rednimokoli.Pokudhovo ¥im
0 bezprost  #¥ednim okoli, mam na mysli Evropu.
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Pane primatore, hluk je neakceptovatelny.

Prim. Bém:
Déamy a panové, prosim o klid v jednacim séle.

P. Ka nak:

Damy a panové z  rejm & nesly3eli, ale i ja bych pod &koval za Klid.
Pokud budemehovo  rito evropském prostoru, chybi mianalyza, ktera by rikala, ktera
mesta uvazuji svou kandidaturu do r. 2020 a 2024, jak € maji vyhody proti Praze a jaké ma

Praha naopak vyhody proti nim.

Prim. Bém:
Jakoveskole-omlouvamse.Pankol.Vav rinecseposadi,pankol.Kotrousbudev &novat
pozornost jednani zastupitelstva, pan prof. Moos se p ¥emisti mimo ramec jednaciho salu.

P. Ka néak:

D &kuji, pane primétore.

Cojsemsezatimdozv &delje,ZePrahajeschopnaprotijingmm &st imnabidnoutvysoce
kvalitni prochazky, protoze je to komorni m &sto. Obavam se, Ze nabidka prochéazek neni
dosta cujicim argumentem pro uspo radani olympijskych her v Praze. Chybi mi komparativ ni
analyza, zda Praha méa n gjakou vyhodu proti VarSav &, Budapesti, Berlinu, Londynu,
Amsterodamu. Nevim, kterd m &sta se budou uchazet o po rédani olympijskych her, ale tato
informace ur  c¢it & dostupna je.

Pokudbychomm &lizpracovanoutakovouto komparativnianalyzu, zda méame vyhodu proti
jingmm  &st am, pak bych se ptal, jak natom bude Ceskarepublikavr.2016,2020,2024? Bude
sta citr st hrubého domaciho produktu, makroekonomické ukaza tele typu inflace, Grokovych
sazeb atd. k uspo radani takovéto akce v republice? Neni to jen otazka Prahy, je to otdzka
Ceska. Olympijské hry nebudou vnimany jako olympijsk € hry v Praze, budou vniméany jako
olympijské hry v Ceské republice. Jsme schopni to ufinancovat?

Pokud ano, potom bych p rikro cil k prvni ekonomickeé studii, kterd by nam rikala, Ze
neznam naklady, ale mohu odhadnout na uskute ¢né&nych olympijskych hrach p finosprom  &sto,
nikoli plynouci z multiplika cnich efekt @, alep #inosy p zimé - prodeje prav, vstupenek,
ubytovacich kapacit atd. Budu v &dét, kolik jsem schopen zhruba utrzit za po radani takové
akcejakojsouolympijskéhry.Potombychsepodiva Isprost redky,kteréjsemschopenziskat,
na to, kde jsem schopen a jaka sportovist & vybudovat.

Neni asi problém postavit na Mostecku velké jezero pro po radani jachtingu, neni
problém vybudovat n &kolik fotbalovych stadion 4, neni problém vybudovat velodrom a dalSi
sportovist  &,problémbudetoufinancovat.Ufinancovattom uzZemezezdroj  u,kteréakcevyd ela.
Takovou analyzu jsem nevid el.

Pakbyp riSlaanalyza,kterdjezdezmi novana,jakysisvodzmapovanisilnychaslabych
stranek, moznosti a p rilezitosti a rizik projektu, a teprve potom si reknu, zda velodrom
méabyt3kmodcentram &sta,nebo5kmodcentram &sta. Myslimsi, Ze vtuto chviliumist &ni
velodromu nebo olympijské vesnice je az dalSim krok em.

D &kuji za tento material. Obavam se ale, Ze ndm chybi p redchéazejici, které by ho
uvedly.Potomp rijde castakovéhotodokumentu.Dokudneméamedokumenty,o nichzjsemhovo Fil,
to znamend& komparativni srovnéni, dynamiku rozvoje ekonomiky zem &, pokud neméame kvalitni
svodovou analyzu, pokud nemame zmapovany mozné p rijmy z takovéto akce, tento dokument je
placnutim do vody.

Pozadal bych kolegy, abychom se p restali populisticky vyjad rovat k tomu, zda
olympiaduchcemenebonechceme.Anijedenznasnem avtutochvilidostatekinformaciktomu,
aby mohl kvalitn ¢ a kvalifikovan & rici, Ze je to zajimavy projekt, nebo ne a zdsadn & ho
zavrhuje. Informace zde nezazn &ly. To, Ze zde mame dokument, ktery #iké, kde by mohla byt
sportovisSt &, pro mne je to zmapovani vyuZzitelnosti pozemk avPrazea t proolympijské hry,
nebo pro cokoli jiného. Jiny vyznam v tuto chvili t ento dokument pro mne nema.

Pozadal bych radu, aby v p ¥ipad &, Ze bude dal uvazovat o podani p zihlaSky ke
kandidatu renapo radaniletnich olympijskych her, byly zpracovany ana lyzy komparativnich
vyhodprotijingmm &st um,analyzadynamikyekonomickéhorozvoje Ceskérepublikydor.2004,
kterajekdispozicinadrovnijednotlivychministe rstevavladyaabybylazpracovanasvodna
analyzap redtim,nezbudemerozhodovat,zdaolympijskavesni cebudevLet nanechnebon &kde
jinde.

Prim. Bém:
P rihlaSen do diskuse je pan dr. Basny, p fipravi se pan zastupitel Urban.
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P. BasSny:
V&zenypanemprimatore,v &tSinutoho,cojsemcht &lsd  &lit, reklip redrecnici,takze
se vzdavdm svéhop  risp &vku.

Prim.Bém:
Slovo ma pan kol. Witzany.

P. Witzany:

Déamy a panové, v avodu svého p risp &vku bych se soust redil na navrh usneseni, které
jenamp redlozenovtiskuz909.P redkladasenam,abychomschvalilizav &ryvyhodnocenitzemni
analyzypo radaniletnicholympijskychheruvedenévp riloze2,tedyabychomjakonejvhodn &jsi
variantu z vyhodnocovanych schvalili variantu sever ni. Vyhodnocovany byly ¢ty rivarianty
- severni, jizni, vychodni a zapadni.

Dovolim si vyuzit p rirovnéni kol. Reedové. P fipad4 mi to trochu jako kdybychom
zvazovali, do kterého rohu naSi zahrady umistit vys nény d am, aniz bychom zhodnotili
ekonomické naklady celé stavby, zda jsme schopni d am postavit a zejména aniz bychom byli
schopnizhodnotitekonomickénakladyt &chtojednotlivychvariant. Tomiprototorozhodova ni
chybi. Severni varianta je vyhodnocena jako nejvhod n&jsi na zéklad & ur cité kvalitativni
analyzy. Chybi mi zde Gvaha finan eni.

Nechcivse p revad &t na penize, ale protoZe milezi na srdci rozpo cethl. m. Prahy,
rostouci zadluzovani, nakonec naklady statniho rozp octu, ktery by se natéto akcipodilel,
myslim,ZenenimoZnézvolitjednuzvariantbezfi nan ¢nirozvahy,beztoho,Zzenap ¥.vidime,
Ze severniterasajeon &co drazsineZ jiné varianty, ale kvalitativni vyhod ytop revazi,
nebo naopak. Jestlize jsou zde ur ¢cité kvalitativni vyhody, je t reba je stav &t proti
ekonomickym vyhodam a nevyhodam a tento prvek v roz hodovani zde chybi.

Domnivamse,Zenenimoznévybratjednuvariantuj ednozna ¢né&jakonejlepsi.Domnivam
se,Zebychomtutoanalyzum glivzitnav &domi.M ¢&labybytvstupemproekonomickouanalyzu,
kde by byly aspo i v hrubych cislech posuzovéany vSechny. Az potom je mozné rozhod nout, zda
je lepSi severni, vychodni nebo zapadni. Cinit toto rozhodnuti bez ekonomické rozvahy je
podle mého nazoru nezodpov &dné.

Jednu obecnou myslenku. Stojime p red velkym pokuSenim podat p zihlasSku k po radani
letnich olympijskychhervr.2016 a2020, bytslav nymi, Zejsme tuto odvahum gli.uv  &domme
siale,zed usledky tohoto rozhodnuti ponesou p ¥iSti politické generace. Dob revime,zZeto
nebudeme my. Proto prosim, aby naSe rozhodnuti bylo vedeno zodpov  &dnym zp asobem.

Prim. Bém:
Slovo mé& pan ndm. Paroubek, p Fipravi se pan p redseda Hoffman.

Nam. Paroubek:

Damyapanové, necht &ljsemktomutoboduvystupovat, protozejsemsimy slel,Zzecela
v&c je jasnd, ale vidim, Ze neni tak Gplin & jasna, a proto vystoupit chci. Myslim si, ze v
diskusi by m &l n &kdo vystupovat i za koalici, ktera projevila odhodl ani s takovymto
materialemp  redstoupitatakovytomaterialp redloZitnejenzastupitelstvu,aleive rejnosti
a p redlozit mySlenku, ktera je nosna.

Narozdilodv &tSinyp  redrecnik tsidovolimpostavittezi,Zeuspo radaniolympijskych
hernebojenusilovanioolympijskéhryvPraze bud efiskalnimp rinosemprom ¢&stoap finosem
narodohospodéd ¥skym.Tadynejdejenoto,zdap Fiplynoupenizedom &stskékasynebodostatniho
rozpo ctu, aleiojiné efekty - o zam &stnanost, o prosperitu firem, m &sta a celého statu.

Tady jsou stav &ny obavy o finan eni vysledek olympijskych her. Myslim, Ze smysl
materialu je byt prvnim krokem k zadani zm &ny Uzemniho planu sidelniho utvaru.

Prim. Bém:

Panenam &stsku,dovolimsivasp rerusit. DAmyapéanové,tojenekone enynesvar, ktery
sezdeminutupominut &rozmaha. JednanizastupitelstvanesmibytruSeno. Zadamvas, abyste
dodrzovali jednaci rad. Pokud n  &kdo n &cochce,a t je to novind ¥, zastupitel, pracovnik
Magistratniho U radu, navst  &vnik  &i host, budete-li si chtit n &co vy ridit, tak mimo tuto
zasedacimistnost.Upozor nujityvkuloarech-nechamvas,p ratelé,vyvéstmimotutozasedaci
mistnost. Prosim, opus tte jednaci mistnost zasedéani zastupitelstva. Bu dme ohleduplniv Gaci
t ém,kte rimateridlyp redkladaji, vtomtop fipad &v ucidiskutujicimupanunam. Paroubkovi.

Nam. Paroubek:
Mél bych jednu praktickou poznamku - jestli by se mi toto intermezzo nepo ¢italo do
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limitu.

Pokud jde o finan eni zdt &z mé&sta, nikdo z nas si nem tZe myslet, Ze finan eni zat &z
ponese jen Praha. Musi byt jako v jinych zemich roz loZzena - musi bytjak nabedrechm ésta,
tak celé republiky. Olympijské hry jsou dnes po radany vylu &né& na komer ¢&ni bazi. VloZzené
finan ¢&niprost  redky se musivratit. Kladu si otazku, zda jsou jind e schopni pokryt vydaje
spojené s olympijskymi hrami, pro & bychom toho nebyli schopnii my? Myslim si, Ze to neni
nijak sm  &la myslenka. Olympijské hry jsou dnes krom & jiného komer eni zalezitosti.

Myslim si, Ze olympijské hry, samotna myslenka a j eji postupna realizace povede k
tomu,Zesem  uZe akcelerovatvystavbam &stské infrastruktury, m tzeme ziskat prost redky do
rozpo &tu m é&sta pro tento U cel, podobn & jako jsme to ziskali dnes, kdy jsem p redkladal
materidl, ktery informoval, Ze jsme ziskali 780 mil . K & na vystavbu jedné z radiélnich
komunikaci hl. m. Prahy. Tady by se jednalo o prost redky podstatn & vySSi.

Pokudbylazmin &na céastka6-7mild.euro, reknéme210mid.K  ¢vAthénach,cht &lbych
pzipomenoutletosni rozpo cetm &stavoblastiinvestic. Ten se dostane na céstku21 mid. K ¢
av é&tSinatéto castkyp wjdedoinfrastrukturym gsta.Tonejsou castkymalé, kterévynakladame
zm &stskéhorozpo  ctu.Nemusimesevelkych ¢iselbat,anebudesejichbétijakakolipolitick&
reprezentace. P redpokladam, Ze v r. 2016 nebo 2020 néas zde bude sed &tpom &rn & mald cast.

Pokudjdeovystavbusportovis t,budeprobihatperpartesjakovjinychm &stech,kterd
sep fipravuji naletniolympijskoé hry. Lze vyuZivatspo rtovist &, kterdbudou propo réadani
dil cich akci celosv &toveého vyznamu, r tznych mistrovstvi Evropy a sv gta,nap r.vatletice
apod. Praha se tim stane jednim z nejprogresivn gjSichm &st. Kazdareprezentace m &stamusi
usilovat o takovéto akce. P Bjde o to uzivit celé odv &tvi cestovniho ruchu, 70 tisic | azek
v hotelich, které dnes mame, celou infrastrukturu c estovniho ruchu, kterou mame.

Kratcebychjest ghovo rilomezinarodnichaspektech.Minulytydenjsembyl navyro cnim
zasedani Evropskeé banky pro obnovu arozvoj v Londy n&, navstivil jsem londynskou radnici,
seznamil jsem se rychle s projektem p ¥ipravy Londyna na kandidaturu pro olympijské hry v
r.2012. | tam budou budovat infrastrukturu, i kdyz z naSeho hlediska ji maji, musijiale
modernizovat.Jetoobrovskyimpulsprom &sto,stejn gjakovystavbaamodernizacesportovis £
pocinaje stadionem ve Wembley.

| kdyZ nebudeme Usp &8ni v kandidatu re,itosem uZe stat, protoZe budeme mit t &zké
konkurenty - vr. 2012 kandiduje Pa #iz, Londyn, jeden z konkurent aur ¢it &nebudedsp &3ny,
umimsip redstavit, Ze v r. 2020 bude jedno z t &chtom é&st konkurovat i Praze, ito m &stu
pomiaze,pokudbudedobudovanainfrastruktura,m gstskéokruhy,metro,kteréstejn &dotédoby
chceme dobudovat, a akce jako olympijské hry toto m GZe jen akcelerovat.

Jsemp rekvapen,Zevtétov gcinedosahnemejednotymezikoaliciaopozici.Jet oSkoda.
Tuto mySlenku vidim jako velmi nosnou a spravnou a budu pro tento material hlasovat.

Prim. Bém:

Slovo méa pan p redseda Hoffman, p  ripravi se pan nam. Hulinsky.

P. Hoffman:

Vazeny pane priméatore, pat #im ke skupin & snilk &, kterym vSichni rikaji, Ze jejich
sny jsou nesmysl. Diky tomu, Ze nepodlehli, m tzeme dnes létat.

K dnesni diskusi mistnich odbornik & bych pouZil jeden citat Alberta Einsteina:
Odborniciv ~ &di velice p resng&,pro ¢n&conejdeud é&lat, apakp rijden ¢&jaky pitomec, ktery
nevi, Ze to neni mozné, a ud éla to.

Prim. Bém:
Pan nam. Hulinsky, p ripravi se kol. Urban.

Nam. Hulinsky:

Vazenékolegyn  &akolegové, ktomutoboduzazn &lospoustumoudraispoustanemoudra,
abychpouzilspravnyvyrazvzhledemkrozséhléve rejnosti,kterajednesnajednanip Fitomna.

Radbychobratilvasipozornostktomu,codnes pr ojednavame, atojematerial, ktery
sejmenuje Kvysledk amanalyzy izemikpo r&daniLOH. Vysledkemtohoto materialuby m &lobyt
schvéaleni nebo neschvaleni vyhodnoceni variant hlav nich olympijskych za rizeniazav  é&ryz
vyhodnocenidlep filohy  ¢&.2.Vtutochvilinehovo #ime otom, zda olympijské hry tady budou
nebonebudou.Pevn  &v &rim,Zzekazdyzvashbycht &l,abytadybyly, protozejetovelkyp ¥inos
pro Prahu.

P res raduprotich  adnychohlas tandzor #zam &rolympijskychherjednozna &né&podporuji,
protoZe pro PraZany to bude mit pom &rn & vyznamny p  rinos, kdyby se nam to poda rilo.

V této souvislostibychrad zd araznil, Ze k tomuto materidlujsme p Fistoupilivelmi
zodpov &dné&. Cht &l bych pod &kovat zpracovatel am tohoto materiélu, protoze mame analyzu
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stavajicich sportovis £, sportovnich za ¥izeni, coZ je pro nas nesmirn & cenné z hlediska

poznéni stavajiciho stavu v této oblasti. Po radanim olympijskych her by bezpochyby doslo
kezvySenicestovnihoruchu,kzajmuturist oPrahu,vzniklybynovépracovnip rilezitosti,
urychlilo by se reSeni slozité dopravni situace.

Kprojednavanémudokumentukvysledkuanalyzypo radaniLOHomoznostechPrahyuchazet
se o po radatelstvi. Bylu ¢in &n pouze prvni kr ucek k tomuto cili, ktery mame, doufam, do
budoucnavsichni. Ke spolupracibudeme muset ziskat ostatnikraje,m &sta, podporu statnich
organ tat &m musime datjasny signal z Prahy, Ze bychom si to tak p rali. Myslim si, ze by
to bylo pro nas velmi dob re.

Zazn ¢&lo tady, kde jaké sportovist & by mohlo byt, co by se kde mohlo konat. KdyZ si
dukladn ép recteteanalyzu,zjistite,Zena raduotazektamodpov &dje.KoncepceLOHvsevernim
sektoru Prahy po citdstim, zev &tSina sportovnich za fizeni bude umist &natam. Myslim si,
Ze neni problém, kde by se konal box, zapas, judo, Serm, stolni tenis, badminton. Ve
vicel celové hale by to byt mohlo.

VSechny bych vas rdd pozadal, abychom tento materi alpodpo riliadalijasny signal,
Zevime,zekdybyolympiadavPrazebyla-d &kujidr.Hoffmanovi,protozeco rekl,byloskv glé
a pravdivé po dlouhd stoleti - pro celou Prahu by t op rineslo ohromny p ¥inos. Podpo fmeto

a ukazme, kterou cestou chceme jit.

Prim. Bém:
Hovo ri pan zastupitel Urban, p fipravi se pan arch. Kasl.

P.Urban:

Véazeny panem priméatore, ddmy a panove, cht &lbych navazat natézi panadr. Hoffmana
apanaParoubka,Zejedobrébytsnilkemiidealist ou.P ripojujiseknézoru,Zzetatomyslenka
je Zadouci, vhodna, bez tézi o stav &ni vzdusnych zamk  a by lidé nepostavili ani sebemensi
zadmecek.

P rekvapuje m & za posledni 1,5 roku, co zde sedim jako zastupitel , kolik ¢asu zde
stravime diskusemineumoz novatrozvojm &staazamysletse nad budoucnostim &sta,jakm  &sto
zvelebovat,alekolikkoleg tzdehovo rineustédleotom,jakymzp tsobemv &ciomezovat,brzdit,
komplikovatap ¥ipadn &zastavovat.Tomip ripadavrozporustim,cojakozastupitelébychom
nelid ¢&lat a co je naSim poslanim.

Rad bychsep  riklonil k tezi, kteroum &l kol. Witzany. Velmi si vaZim této studie
Utvaru rozvoje m &sta analyzy ¢ty ¥ lokalit, ale tato studie je bréna z pohledu Uzemni ho
rozvoje, Uzemniho planovania dokument i, které jsouvsou casnédob ¢&kdispoziciazavazné.
Protojakonegativnibodhodnocenit rebaje,zen &kterdvariantabyznamenalazasadnitpravu
Uzemniho planu, nebo je v rozporu se sou ¢asnou strategii m &sta apod.

Domnivam se, Ze p ripadné po radani LOH je tak zdvazna akce pro celé m &sto, Ze pokud
bytobylot reba,itatoakcebym glamitmoznostzasadn gsezamysletnadkomplexnistrategii
mestaap fipadn & nad komplexnimp  fepracovanim Uzemniho planu v dané lokalit é.

Protosedomnivam, Zebychomsenem glivtétodob gvyhranitnajednulokalituajednu
zalozni, ale vSechny tyto ¢ty rilokality podstoupit finan ¢ni analyze realizovatelnosti a
teprve na zéklad & dalSiho kroku jest & jednou posoudit, ktera z t &chto variant by byla
optimalni.

Vidim,Zeitatomyslenkapo radaniOH,vesSkeréinfrastrukturyadopravnistavby, které
jsoustimspojené,a tuzbudemevybranitutoolympiadupo radat-budemekonkurovatsPa Fizi
asLondynem,budetovelmit &zkyboj,ikdybyseolympiddaneuskute ¢nila,realizacep Fipravy
avystavby infrastruktury a dopravnich za ¥izenistimspojenasetimur it &urychli, misto
aby se zpomalila. Vime, Ze hodn & dopravnich ainfrastrukturnich staveb se posouva z d tvodu
naro c¢nosti, sloZitosti projednani, dokumentaci, financov aniapod. Myslenka po radani OH by
naopak tyto stavby urychlila a jejich realizovateln ost uspiSila.

Prim. Bém:
Prosim pana arch. Kasla.

P. Kasl:

P zipomenu, Ze podpis pod smlouvou o spolupraci mezi P rahou a  Ceskym olympijskym
vyborem jem uj podpis z r. 2001. Tim bych se p zihlasil k snilkovstvi a k nazoru, Ze neni
opozice a poziced glici  carou mezizajmy rozvijetm &sto, budovat ¢irealizovat a podpo Fit
velké akce vtomto m &st &. Jsemrad, Ze pan dr. Hoffman a s nim vSichni komu nisté z dastanou
snilky,v  &rim, Zejimz ustane sn  é&ni aZe se jejich sen nikdy nebude realizovat. Na d ruhou
stranuv  &rim,ZeCoubertinovskéhesloNenid ulezitézvit &zit,alezu castnitse,bysevtomto
pzipad &daloaplikovatinap zihldSkuPrahydokandidaturyPrahynaolympijskéhr y.M djnézor
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byl ten, Ze je d alezité Prahu p Fipravit pro moznost takovéto akce, vybavit ji takov ou
infrastrukturou, sportovnivybavenosti, hotely apod . apakp fipadn &nebytmistempo radani
heravyhnout se ctrnactidennimu Silenstvi, které by asi Prahu zm &nilo k nepoznéani. Praha
jekomornimm  &stemanenim  &stem pro megalomanské akce. Ukazalosetop fidvouzmi  riovanych
summitech.
K materiélu, ktery mame p ¥ed sebou. Je to material, ktery je sdm o sob & kvalitni,
z hlediska Uzemniho analyzuje v3echny dostupné mozn osti. Bohuzel, t reba zastupitelé
nedostali mapi cky, které jsou vylepeny vzadu. To je ale materidl, kterynem Ze byt prvnim
materidlem.Vtomtom &st &sebohuzelnejd rived ¢&lajiazemniplany,apakstrategické plany.
Tadynaopakchybistrategickastudie Prahaolympijs ka,kterabyzvazovalaekonomickéotéazky,
otazku konkurence jinych m &st, otazku ¢asovou. Myslim si, Zze r. 2016 je Spatné datum, ze
v tomto roce bude olympiada n &kde v Asii nebo v Africe, nebude v Evrop &, por. 2012, kdy
bude skorojist &VEvrop &.R.2020jeprvnimrokem, m ¢libychomtam mitanalyzutoho, o cem
hovo zilip  #ed ¥ecnici,coPrahanabidnelepSiho protiLondynu, proti Berlinuajinymm &st um.
Cotobudestatakdenatovezmeme,toneniotdzka financim  &staPrahy,tojeotazkap redevsim
soukromych financi a garanci této zem &.Nenitov &c zastupitelstva tohoto m &sta. Tomozna
ude&laprvnikrok,m &lobyvydatimpuls,Zesechceotopokusit,alebu detozélezitostjinych
zastupitelstev, jinych parlament & avlad. Tato studie neni asi idealnim vstupnim kro kem.
Chce-li se dnes schvalit to, aby se pokra covalo v analyzach, ur ¢it &ano.Cht  &lo-li
by se rici - na zaklad & tohoto podejme p rihlaSku, pak je to podklad nedostate eny.

Prim. Bém:

Damy a panové, také sidovolimp Fisp &tse svoutrochoudo mlyna. Mame kratkou pam &t
- reklav ceranavyro ¢&nim zasedani u p rilezitosti 50 let zruSeni pomocnych technickych
prapor up redsedkyn &Konfederace politickychv &zt pani Kavalirova. Ma pravdu, mame hrozn &
kratkou pam &t, a hrozn & kratkou pam &t ma podstatna ¢ést nebo dokonce v &tSina dosud
vystupujicich v této diskusi. Nezbyva mi nez vam tu to pam &t osv &Zit.

KdyZ se stavid uam, stavi se od zékladu. Nejsem architekt, ale doved usip redstavit,
Ze nejd rive vykopete n &jakou jamu v zemi, posléze ud &late zaklady a pak za &nete stav &t
prizemi, prvni patro a mozna postavite st rechu, a pak se za ¢nete bavit o interiéru domu.
Tato debata, ktera se zde odehréava, je debatou, jak y mé byt interiér domu a jestlinan &j
vubec budeme mit penize. S velkou pravd &podobnosti vSichni p redrecnici - snad s vyjimkou
kol.Hoffmana, UrbanaamoZnanam.Hulinského-si neuv &domili,Zejsmesev tbecnerozhodli,
Ze budeme stav  &td am.

P riblizn &p redp ul rokem toto zastupitelstvo diskutovalo o tom, zda Praha "ma nebo
nemd"napo radani LOH. Tehdy jsem rikal: toto je chybn & poloZena otazka. Abychom na tuto
otazku mohli odpov &dé&t, musime znéat zakladni vstupni data. K tomu, abych om znali zakladni
vstupni data, je pot rebaud ¢&latt rivelké analyzy.

Analyza cislojednajeanalyzatzemi.Jev ubecvPrazeldzemnidispozicektomu,abychom
otétosm  &lé, snivé, megalomanské myslence mohli uvazovat? K tomu slouzi tento material.
Tento material bychomm glidiskutovat pouze v ramci otdzky: mé Praha uzemni dispozici pro
to, aby mohla p Fistoupit ke kroku Cislodv &, to je ekonomickéa analyza? Krok gislot  rije
marketingova studie.

P redp tlrokemtotozastupitelstvoslySelotytot Fiv &ty:krok ¢islojedna-ud glame
Uzemni analyzu, krok ¢islodv & -ud ¢&lame ekonomickou analyzu, krok gislot ¥i-ud &lame
marketingovou analyzu. P fipadam si jako v Ji ¥ikov &vid é&ni. Na stole mame Uzemni analyzu,
kterda rikéd,Zejetomoznéazhruba rika, vjakych asidispozicich, ale vy tady diskutuj ete
oekonomickych aspektech, o marketingovychaspektec h.Dovadam setady, Zze zastupitelé jsou
fantasti  c¢ti prognostici, protoZe oni v &di, jak bude fungovat ceska ekonomika v r. 2020.
Michal Hviz dala tekl: my na to v r. 2020 mit nebudeme, kol. Ka nak rika: bylo by dobré,
kdybychom se zabyvali tim, jak& bude ekonomicka sil a CRvr.2020.Pankol. Ka nak nenitak
dobry prognostik jako Michal Hviz dala, ktery vi, Ze na to Ceska republika mit nebude. Ja
siambice,abychodpov &del,zdamapravduMichalHviz dalanebopankol.Ka nak, vtétochvili
ned &lam. Vite pro &? Mne to ani nezajima. Abych mohl zodpov eédné seriozn & diskutovat o tom,
jestliv tbec chcemejitdo zav gruvdebat &,zdasePrahaméneboneméuchéazetokandidaturu
nalLOH, pot rebujeme ktomu dalSidv & studie. Pakteprve m uZemeza citdiskutovat, zdav tbec
dam mame za it stav &t

Omlouvam se, ale tato debata je licha, je na Spatn ém mist &, je zbyte ena, je
populisticka a zcela se miji G ¢inkem. Prosim, abyste se vrétili k tomuto textu.

V pr ubé&hu nésledujicich 4 m &sic G bude zpracovana ekonomicka analyza a nasledn é
marketingovastudie.Apaksvelkoupravd gpodobnostiv rijnunebovlistopadusetadysejdeme
jest & jednou, a pak teprve budeme vazn & diskutovat o tom, jestli do toho chceme jit, nebo
ne.
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Sdilim s vdmi obavy, Ze naklady na po radani LOH jsou grandiozni. Souhlasim s vami,
ZePrahabym ¢&laprimarn  &investovatdoinfrastruktury.Pannédm.Paroubekmé pravdu, Zejsou
tady synergické efekty, Ze do infrastruktury ve vzt ahu k r. 2020 stejn & budeme muset
nainvestovat a Ze infrastruktura na takovouto aktiv itu je moznad velmi podobna
infrastruktu ¥e, kterou Praha bude muset v r. 2020 mit. Ale toto je hypotéza recendte d
primatorem Prahy. K tomu, aby to bylo vice nez hypo téza, aby se to mohlo stat aspo i
pravd &podobnym nebo dokonce pravdivym soudem ve smyslu za kladnich elementarnich u cebnic
logiky, pot rebujeme k tomu materidly, které nam chybi.

Prosim, nechte Sanci odbornik am zpracovat jako dnes na stole mame tUzemni analyzu,
jeSt &dv ¢analyzy. Paksenan & podivejme alistujme od prvni do posledni stranky a zpatky
a rikejme: vyplati - nevyplati, je to snilkovstvi, je to megalomansky projekt, je to
realisticky projekt, vyd gldnatomPraha, prod glanatomPraha, p ujdedotohostéat, nep ujde
do toho stat. Samoz rejm &, Ze Praha do toho nem uZe jit s vlastnimi zdroji, na to by nikdy
nemgla. Nikdy jsem se netajil, Ze m j hlavni argument pro to, abychom v ubec tyto analyzy
nechéavalizpracovat,jevelmiprostyapragmaticky. Zaposlednichp &tletstatnenainvestoval
zadoby mychp fedchudcuvevedenim  &sta do prazskeé infrastruktury tém &¥ nic. Ve srovnani
stim, coinvestuje hl. m. Praha ze svychvlastnich pen &z,jetozanedbatelnd céstka. Rikam
natvrdo bez ohledu nato, kdo dnes sedi ve Strakov & akademii: je to nezodpov &dnost statu.
Jestlize mame moznost ziskat jediny argument na to, abychom ze statu dostali vic a navic
tojest & pot rebujeme, zaslouzZime sito, protoZe prazskéa podnikat elské obec generuje 25 %
hrubého domaciho produktu, ze kterého nam viada p resrozpo ctovéur cenidani dava pouze 7
%.Zaslouzimesito, alejest &ktomutopot febujeme. Abychomdostalivic, musimemitvruce
mozné velké myslenky, mozna i velké vyzvy a megalom anské projekty.

Nadruhoustranutoto zastupitelstvomusiotakto velkychvyzvachjednatracionaln &.
Protodiskutujmejenouzemnichdispozicich. Tento materialjevzésad &materidlemo &ty rech
variantach, vybira jednu, resp. dv &. Ctete-li ale pozorn &, zjistite, Ze to jsou varianty
integrované,Zzerozd ¢lenisever,jih,zapad,vychodjevicemén gartefaktem.MichalHviz dala
mel pravdu, skute enych sportovis t je malo. Sportovist g, a t to bude severni nebo jina
varianta, stejn & sportovist & existujici, a t je to strahovsky areal nebo Sazka Aréna nebo
jind,vp ripad &,Zeserozhodnemedokandidaturyjit,stejn &budemevyuzivat.Veskute enosti
se jednd o varianty mimo radné& integrované s jistym apelem na dispozi &ni zazemi pro
olympijskou vesnici. To je jeden z hlavnich argumen ta, v ¢em se alternativy liSi.

V tbec nejsme rozhodnuti, Ze budeme kandidovat na po radani LOH. Aninem  uZeme
byt rozhodnuti - neméame k tomu p #isluSné data. ProtoZe jsme rozumni a koname raciona In &,
datanejd rive musime ziskat.

P. Zaji cek:

Vazené kolegyn & a kolegové, p resn & podle navodu panam primatora vratim v éc k
projednani tohoto tisku. Zarazily m & n &které detaily navrhu umist &ni olympijskych her na
severtzemi.Jestlisenemylim,dotzemipodlep Fipravovanéstanicemetrajesmluvn &zavézana
nejmenovanafirmapostavitdor. 2004 kamenné vysta vist &.Vystavist & provizorni, kterétam
je, za dva roky vystavbou metra zmizi. Smlouva, jes tli se nemylim, je po rad platna.

Bylotadyn &kolikrat feceno-p tipravyzm &nuzemnihoplanu.Jepochopitelné,zezm ény
Uzemniho planu by mohly nastat teprve az pozadame o p rid &leni LOH, ale pokud tam bude stat
cosijiného,budememusetrozhodnout,jaktobudeme privatnifirm &vykupovat,bouratastav &t
misto toho olympijsky stadion. Proto by m & zajimalo, jak zodpov &dny odbor Magistratu
kontroluje pin &nismlouvy o letna riském vystavisti, vjakém stavu to je, kolik natom Praha
prod &lavé a jak se naloZi s tim, kdo tuto smlouvu podle mého nazoru zatim neplni.

Cht &ljsemnavrhnoutdousnesenip fipominku,Zzeradabym &lavdohlednédob &p redlozit
ekonomickou analyzu a marketingovou studii, ktera ejednozna ¢&né&neodd é&litelnou sou césti
rozhodovaciho procesu.

Zajimaly by m & Let nany, snad minaton &kdo v budoucnu odpovi.

Prim. Bém:

SlovomapanposlanecDub,podruhésep ripravikol.Witzany.Jeposlednimp rihlaSenym,
pak bych si dovolil p redat zav ¢&re cnéslovop  redkladateli.
P. Dub:

Milé kolegyn & akolegové, kdybychom vzali stanozaznamy z jinych zastupitelsteva z
jingchorgdn 1, které rozhodovaly v jinych zemich o uspo rédéani olympijskych her azam énili
to za dnesni stenozaznam, asi bychom nevid glip rilis velky rozdil. Myslim, Ze vSechna
zatupitelstva konstatovala, Ze na to jejich m &sto nema, a pak se to dale st gpilo: nemame
natoanezkusimetoatudizsetamolympiadanekon ala,druhyp ripadje-neméamenato,zkusime
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to,aolympiadasetamtakénekonala, at retip ripad-neméamenato,alezkusimeto,zda rilo

se a nakonec se tam olympiada konala. Jiné varianty nejsou.

Myslim, Ze sem azeme soust reditnavariantu &islot  riadiskutovato ni. Sice nato
nemame, zkusime to ov gritazrealizovatamoznéseto zda 7i. Mame k tomu dost velky d avod.
Olympiada neni jen o hl. m. Praze, ale je o vnimani Ceské republiky v zahrani &i. Vnimani
Ceské republiky v zahrani cijejist & pozitivni vniméani a je ceskym narodnim zajmem. Pokud
jde o cesky narodni zajem, mame povinnost o tom p remyslet daleko hloub gjiaodpov  &dngji.
Myslim si, Ze mame i povmnost zkusit toho dosahnou t.

Ur ¢it & mazZeme pouZit hesla pro naSe rozhodovani typu kdo vyh raje, nevyhraje.

Kol. Machovi bych vzkazal z jeho oblasti blizké he slo: maly ten, kdo ma maly cil.

P. Witzany:

Véazeny pane primatore, rekljste, ze U celemtéto studie je odpov &d&tnaotazku, zda
Praha ma Gzemnip  redpoklady pro uspo r&dani LOH, a teprve v dalSim kroku je celné, pokud
bude tato otazka zodpov &zenakladn &, zadavat ekonomické analyzy. V tom s vami souhlasi m.
Myslim, Ze tento material prokazuje, Ze Praha ma Gz emni p redpoklady pro uspo radani LOH.

VSichni ale vidime, Ze tento materiél jde podstatn & dél, atoje to, co kritizuji.

Tento materiél jiz n &které varianty preferuje, an &které varianty vylu cuje.Ze &ty rjsou
vylou cenydv ¢&-zépadniajizni, preferovanaje severniavychod ni. Nemohu si pomoci, tady
podleméhonéazorujizza ¢inajihratrolijistéparcialnizajmya tjizpodnikatelskychskupin,

pripadn &reprezentacem &stskych  castivt &chtooblastech.Myslimsi,zejep redcasnén &které
variantyvylu covat. Vtextujenap ¥.zapadnivariantave shrnutihodnocenavelmipozit ivn &,
neni zde uvedeno, Ze by byla nerealizovatelna.

Je pravda, Ze jizni varianta je hodnocena jako zt &Zi realizovatelna.

Povazuji proto za p redcasné vylu covat t reba zdpadni variantu p red provedenim
ekonomickéhoporovnanivariant.Variantajdepodsta tn &dalneZzkpouhémuzodpov &zeniotazky,
zda mame ¢inemame GUzemnip  redpoklady pro po radani LOH.

Proto doporu ¢uji, aby byly ponechany pro dalsi analyzu vSechny v arianty ve h re,
pzipadn & aby byly ponechany aspo it zi, které jsou uvedeny v materialu jako realné a aby
ekonomicka a maarketingova analyza nebyla zuZovana pouze na jedinou alternativu.

Prim. Bém:
Jest &vystoupiMarianHoSek,apotésidovolimukon citdiskusiapoprosimozav &re ¢né

slovo p redkladatele.

P. HoSek:

P zizndmse,zejsemvdiskusinecht &lvystupovat,protozektétov &cimamambivalentni
vztah. Na jednu stranu vnimam ur ¢itou skepsi koleg u, kte i vznesli spoustu opravn &nych
pripominek, nadruhou stranujsem citil z vystoupeni panaprimatora ur ¢itousnahurozd elit
naty, kte ¥isouhlasiaty, kte #imajivyroky, které upozor nujinato, cehovSeho se musime
obavat p ri tomto ambicioznim projektu.

Proto bych byl rad, kdybychom diskusi vnimali jako p zinosktomu, cemuse v dalSich
krocich mame vyhnout a co mame akcentovat. Byl bych rad, aby se to posunulo déle, diskuse
jedobraproto,abychommohlipokra covatvdalSitvazespodminkou,Zesimusimenechat zadni
vratka pro to, aby rozhodovéani nebylo nasm &rovanim na jedinou cestu, abychom uz dnes
neschvalovali uskute e¢né&ni her. Domnivam se, Ze toto ze vSech vystoupeni za zn &lo adoufam,
Ze to takto pan primator také vnima.

Budu hlasovat pro, ale s v &domim, Ze vSechny vyhrady, které zde zazn &ly, budou
postupn ¢& odstra rovany, nebo si nakonec rekneme, Ze na to nemame z t gchat é&chd tvod .
Prim. Bém:

D ¢kuji za toto tém &¥ zav é&re ¢né slovo. Prosim o vyjad tenip redkladatele kol. nAdm.
Birgermeistera.

Nam. Birgermeister:

Pro obséhlou diskusi i pro to, co p rede mnou rekl primétor, ktery upozornil
diskutujici na obsah dnesniho materiélu, budu ve sv ém zav é&re ¢ném slovu technicky a budu
shrnovat jednotlivé p #isp &vky. Prosim, aby ti, kte *ijem &li, mite dv &novali pozornost.

Musim se ohradit proti jedinému, co zde bylo receno,zezav  &ryashrnutibylyvedeny
n&jakymi parcialnimi zajmy mistni samospravné nebo po dnikatelské lobby. Je to legra eni,
protoZe parcialni zajmy p usobicivem  &st &jsouvem  &st &rozd ¢&lenytakhomogenn &, Zebyse
vzajemn & vyruSily a v rdmci p ripravnych praci by to bylo technicky nezvladnutelné .

Souhlasim se vSemi p fipominkami k nutnosti ekonomickych a marketingovych analyz.
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Podotykdm, Ze dneSni material m &l byt malym kr tckem. Po projednéni ve vyborech to vSichni

vite. Ve vyborech byla shoda v tom, Ze tento kr ucek je uzite e¢ny ud &lat jen proto, aby
ekonomicka a marketingova analyza se pohybovala na vydiskutovaném terénu Gzemni analyzy.
Samozrejm &, Ze jsme s tim na podzim mohli p rijitnajednou, ale m &lbychtento soub ghkrok 1
zavadny.M &l bych zavadné d &lat ekonomicky a marketingovy krok d ¥ive nez budeme mit za
sebou velmi obecnou diskusi nad Gzemnimi mnoznostmi Prahy. DneSek je prvni krok, ktery

vymezuje prostor pro zadani ekonomické a marketingo vé studie prav & proto, abychom jednak

dob remohlivybratzpracovatele-abypodminkyve ¥ejnéobchodnisout &zebylyp  redvidatelné,

a abychom pom &rn & nékladné analyzy nepoust ¢li do terénu, ktery nema mantinely. DneSnim

rozhodnutim vyty cujeme mantinely pro ekonomickou a marketingovou ana lyzu.

Ztotoz rnujisesp ripominkami, Ze m  uZeme v ramci ekonomického vyhodnoceni zapadni
variantuvy  cislit,nenitonakladnéajedobrétov &de&t.Pro  chylazdpadnivariantaSkrtnuta,
je nemoznost obslouZit strahovsky areal pro pohyb 1 40 tisic lidi denn & plus ochrana host vl
apod. Ekonomicky stoji za to toto sledovat, abychom meli podklady.

Druhdp ripominkabyla,zebynap redm &labytstratetickalvahavesmyslustrategického
planu.Cote  dd &lame,jesoub &hsrevizistrategickéhoplanusukolem, kteryjev ydiskutovan,
jezalozenradouanicztoho, codiskutujemenadv yzvou promyslet, jestliPrahaje schopna
hostitp  al milionu host 4, jestli je schopna v jeden den zajistit pohyb 140 tisic lidi na
jedno misto, nejsou nic jiného nez strategické Uvah y a Vv ramci revize izemniho planu nic
z t &chto diskusi a Gvah na vyborech zde, v rad & a mezi odborniky neztratime.

K navrzenému usneseni. Odpovidam kol. Zaji ckovi, ze ukol je zaloZen. V bod &l
usneseni se jasn & rik&: souhrnny materiél vysledku rozpracované tzemni analyzy a vystup ot
ekonomické a marketingové analyzy bude zpracovan na podzim 2004. Tim zastupitelstvo dava
ukol a zarove n rika, Ze jako nejredéln &jSi proumist &ni hlavnich olympijskych aktivit byla
vyhodnocenavariantaseverni.NezZeseostatnizami taji.Protosehlasimkukoluvekonomické
analyze mit vy &islenu pro svodanalyzu i zapadni variantu.

Obsah materiélu, ktery neexistuje - to byly ekonom ické a marketingové avahy - byl
hodn & volny, ale jedno mohu slibit. Ekonomickéa studie a analyza bude obsahovat srovnavaci
text,com  &stomusiinvestovat,kdyZzbudepo radatolympiadu,a ¢imm &stomusiprojitvesvych
investicich, a £ stat pom aZe ¢i nepom tZe, pokud chce zajistit sv G rozkv &t a
konkurenceschopnostna evropskémkolbistimeziosta tnimim  &styanechce sestatprovin &nim
zapadakovem. Pokud soudim podle dneSniho a sou casného investi ¢niho anutného tempa, tak v
r.2014 mame zasebou 200-300mld. bez diskuse na dolympiddouinvesticdoinfrastruktury.

Toto vyhodnoceni ekonomicka studie bude bezesporu o bsahovat a za tento podn &t z dnesni
diskuse d  &kuji.

Ksamotnémutiskubylo recenovelmimélov &t,vSebylokpodzimnidebat g&.Tamud ¢&lame
podstatny krok k tomu, jestli dale budeme investova tdo obrazu Prahy jako m &sta, které ma
olympijskéambice,nebojestlitentomarketingovyt ahjep riliSnakladnyanesch adny.D &kuji

za pozornost.
Prim. Bém:

D &kuji, pane ndm &stku. Konstatuji, Ze rozprava k p redlozenamu tisku byla ukon cena.
Obracimsenap  redsedu navrhového vyboru.

P. Kova rik:

K tomuto navrhu materialu p riSel navrh usneseni, ke kterému je pot reba, aby se
predkladatelvyjad 7il,zdas nimsouhlasi. Bylo by dobré ho promitnout .Jetonavrh Witzany
- Ka nak:

|. Bere nav gdomi

1.vyhodnocenivariantumist &nihlavnicholympijskych za ¥izeniuvedenévp ¥iloze ¢.
lavp riloze &. 2tohoto usneseni,

II. uklada rad & p redlozit komparativni ekonomickou a svodanalyzu jedn otlivych
variant. Termin 20. 9.

P redpokladam, ze se p redkladatel neztotoz Auje.

Nam. Burgermeister:
Jen jsem rekl, Ze navrzené usneseni tyto cilové Ukoly obsahuj e, nepot rebuji to
preformulovavat. P zihlasil jsem se k tomu, Ze Ukoly v navrzeném usnese ni obsazeny jsou.

P. Kova rik:

Co vidite svitit na obrazovce, je protinavrh, o kt erém je pot  reba hlasovat d rive,
nez pokro cime dal.

21



Prim. Bém:

MuaZeme p ristoupit k hlasovéani o protinavrhu. Kdo souhlasi s protinavrhem? Kdo je
proti? Kdo se zdrzel hlasovani? 19-10-36. Protinavr h nebyl schvélen.

MuaZeme hlasovat o p tvodnim navrhu.

P. Kova rik:

P avodni navrh usneseni tisku Z 909 ve zn &nip redloZzeném radou hl. m. Prahy.
Prim. Bém:
Kdo je pro tento navrh? Kdo je proti? Kdo se zdrze | hlasovani? 53-2-11. Navrh byl
ptijat.
Vtuto chvilisidovolimupozornit, Ze jsme sisch valilifixnitermin pro projednani
tisku s po ¥. &.34,2953-navrhpostupup ripravy nové kapacity ¢ist &niodpadnich vod pro
hl. m. Prahu.
Pozadam o ustni d avodovou zpravu panaradniho Gregara. Zarove i prosim, zda by bylo
mozné v ustnid avodové zprav & kondenzovatizav &ry, pozadavky i p #ipominky, které zazn gly

v &era na jednani politického grémia.
Sovo mé kol. Gregar.

P. Gregar:

Déamy a panové, p redkladany bod k postupu p ripravy nové kapacity ¢ist &ni odpadnich
vod prohl.m.Prahuje odr. 1985 opakujici se eve rgreen. Jakvite, ve strategickémm planu
hl.m.PrahybylauZletit & cistirnaodpadnichvodvymist &namimouzemihl.m.Prahy.Uké&zalo
se, Ze tato cesta je velmi obtizn & projednatelnd jak v obcich, tak i s vlastniky poze mka.
Pavodni p redpoklady pro umist &ni ast redni cistirny odpadnich vod byly timto velmi
zpochybn é&ny. Byly zpochybn &ny itim, Ze neni schvalen tzemni plan vySSiho izem né&spravniho
celku, to znamena st rednich Cech.

Na zaklad & tohoto zastupitelstvo zm &nilo a odsouhlasilo koncepci budouciho reseni
kapacityU COVvPraze. Podstatoutétozm &ny je zasadni rekonstrukce, resp. vybudovaninové
Ust redni cistirny odpadnich vod v lokalit & Cisa rskyostrovvp tdorysu stavajici cistirny.

Na ziklad & této zm &ny koncepce bylo rozpracovano zadani zm &ny Uzemniho planu
sidelnihoutvarustim,zetatozm &nauzemnihoplanuakcentovalavzasad &p &thlavnichbod 4.
Jednakzepot rebnd cistirenskédkapacitabude odpovidajici pozadavk am smeérnice Rady Evropy
91271, Ze kalové hospoda ¥stvibude umist &nonasou casnémpozemkuU COVvdrastech,p revazna
cast technologickych objekt @ na Cisa frském ostrov & bude zast reSena zp tGsobem umoZ rujicim
dosahnout zvin  &né krajiny, p fipadn & jiného zp  Gsobu vyuziti odpovidajicimu souziti s
¢istirnou odpadnich vod.

Objektyumist egnénaCisa rskémostrov &budouchrdn &nyprotipovodnimnaurove nhladiny
vr.2002 aaby se do budoucnhanezblokovaloaumozn ilo vyuZziti schybky pod Vitavou na pravy
breh.

Tatozm &nabylarozpracovéna. V rdmcini bylo mn guloZzenoprov  &ritve spolupracise
SURM a PVS moznostumist ~ &niust fedni cistirny odpodnich vod v jiné lokalit & na Gzemi hl.

m. Prahy a prov &¥it variantni reSeni kalového hospoda #stvi. K tomu byla zpracovana
zastavovacistudieprolokalitu Cimice, ktera reSilapln  &€podzemnivariantuistim,zebyla
celavariantazabudovanajakomoznostuvedenijedno tlivychetapdoprovozuposob &tak,aby
mohlo dojit k odepséni technologii na cistirn & Cisa rsky ostrov.

DalebylyzpracovanykevSemvariantam,a tuztobylHostin,Klecany, Cimice, st redni
¢istirna odpadnich vod na Cisa ¥ském ostrov &, oponentni posudky, které byly zadany jednak
v Praze Vyzkumnému Ustavu vodohospoda rskému, jednaktechnicevBrn &, panudoc. Hlavnikovi,
jednak naVSCHT p  fedsedovi Asociace pro gistirenstvi panu prof. Vanerovi. Tyto oponentni
posudky jednozna  &né& konstatovaly dobré reSeni kvality vodni linky na Ust redni cistirn &
odpadnich vod, konstatovaly na zaklad & vS8ech parametr 1 do toho vstupujicich jistou
opravn &nostnézoru naumist &nilst redni cistirny odpadnich vod na Cisa rskémostrov &, ato
jednak zhlediskarealizovatelnostiz pohledu izemn iho planu, z pohledu projednavéanivlivu
na zivotni prost redi, napojeni na stavajici technické sit &, jednak i z hlediska finan eni
nékladnosti reSeni.

Technické reSeni vodni linky Ust redni cistirny odpadnich vod je v &c, kterd byla
pzedm&tem multikriterialni analyzy, jak jsem ji tady slib il na podzim lo riského roku. Byl
uspo radanpom &rn &obséhlysemind  #provSechnyzastupitelenaspole cnémjednanivybor amyslim
Zivotniho prost redi, infrastruktury, tzemniho planovani a hospoda ¥ského vyboru, kde byly
jednotlivé varianty v podrobnosti p redstaveny v cetn & srovnavaci analyzy, kterd je dnes
prilohou materiélu sice ve zmensené, le ¢ citelnépodob  &,zacozseomlouvam.Vp avodnimto
bylo daleko citeln  &jsi.
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Myslim, Ze vSechny parametry tak, jak jsou v tabul ce shrnuty - jsou to sumariza eni

parametry, podkladové studie jsou k dispozici, prot oZe teprve z nich vychazela sumarni
agregatni  c¢isla - nebyla vznesena namitka proti dodate &nym parametr am, podle kterych by
jednotlivé varianty m &ly byt posuzovéany.

Co se tyka variantniho reseni kalového hospoda ¥stvi, byla k této v &ci zpracovana
studie, kteranenidpin &novaanenineobvyklavramcizemi EUahlavnichm &stEU,atobyla
otazkaprov  &renimoznostienergetickéhovyuzitikaluajednotliv ychlokalit,kteréjsoupro
top ripadn &vhodné. Vysledekt &chto analyz byl téZ projednan ve vyborech. Dnes hov orimeo
pzipust &nikoncep ¢&nilvahyenergetickéhovyuzitikal upronakladaniskalyvramcibudovani
nové kapacity st redni cistirny odpadnich vod.

VSechny studie, ktré byly zpracovany, a souhlasim sn &kterymikolegy, unichz, kdyz
vid &lin &které vizualizace, p revladlo ur  cité roztrp ¢eni nad vysledkem t &chto praci, ale
berme to tak, Ze dne3ni rozhodnuti je rozhodnuti ko ncep ¢ni, které p Fipousti pro dalsi
projednavani a dalsi vyvoj otadzku lokalizace, otazk u technologie, otazky, které jsou s
energetickym vyuzitim kal u spojeny, otazky prov greni z hlediska moZnosti tzemniho planu,
majetkovych.Ne  rikameenergetickévyuzitikal atam cionde, rikdmeenergetickévyuzitikal ot
jakokoncep  &nimoznost pro zpracovani kalového hospodéa ¥stvivhl. m. Praze. Tojep redmet
dnesniho usneseni.

Cosetykavariantykalovéhohospoda ¥stvinadrastech,jestalejednimz reSeni,kterd
budou zpracovéna. Vite dob re, Zze na ust redni cistirnu odpadnich vod se bude vztahovat
projednanizhlediskazékonaovlivunazivotnipro st redi.P redpokladame,Zebudemezkoumat
jednotlivé varianty v ramci projednani tak, abychom byli schopni posléze p redlozit
direktoratuproZivotniprost redivBruselu, protoZejedenze zdroj u,kterysep redpoklada,
jeifondEU, reSeni,kterésevdanouchvilijevijakooptimalni zmnoharozli e¢nychpohled 1.
| zkouméani ekonomické vhodnostianaro ¢nostibude jednim z parametr u, ktery bude vstupovat
do Gvah o poskytnuti dotaci ze zdroj u EU.

CosetykédalSihopostupupraci,vtentomomentp rednamistojipom &rn gkratké  casové
obdobi.Obavamse,ZetonenianinaSevina,aleze problémbylzanedbanvminulostivzhledem
ktomu,Zete dstojimep  redproblémem,Zejestlizechcemevyhov &tsm &rnicimEU,adob revite,
Ze vystavba nové st redni cistirny odpadnich vod neni voluntaristicka ivaha hl .m. Prahy,
aleZevyplyvazp redpis u,kterésouvisejisnasimvstupemdoEUasprohlas enim Cechcitlivou
oblasti, kteréjip fipoust &jinesmirn  &p risnéparametry pro ¢ist &niodpadnichvod, totoje
investice vyvolana a pro nas velminep rijemnaz hlediskajeji vySe. Co se tyka prost redk 4,
budemehledatpodporunejenufonduEU, aleiusta tu,a tuZzprost redkovan &uStatnihofondu
Zivotniho prost redi, tak u statu jako takového.

Zhlediskafinancovaninas cekavelmiobtiznaetapa,kdybudemeprokazovatloka lizaci
cistirny, jejitechnické reSeniaprojednanizhlediskavlivunazivotnipros t redi. Abychom
totomohliprojednat,pot rebujePVSjakopov grenysubjekt,kteryp fipravujezm  &nu,koncep &ni
rozhodnutiop ¥ipadnémvariantnim reSenikalovéhohospodéa rstvi,kterésenavrhujevusneseni
variantn & jako energetické vyuZiti kalu.

Shrnuvysledkyprojednénifinalnich.Dopln gkusneseni,kteryjeup redsedynavrhového
vyboru, doporu ¢irozpracovat variantu likvidace kal @ mimo areél rekonstruované centralni
cistirny odpadnich vod, coz je pozadavek legitimni, s kterym bylo od za cétku kalkulovano.
Nikdeneninapsano,ze ¢istirnaviokalit &Cisa rskyostrovvyhovipozadavk amposuzovanivliv ol
na zZivotni prost redi. Jetov &c, s kterou se nadale bude pracovat. Lokalita drast y pro
klasické vyuziti kal & bude také se vSemi parametry zvaZzovana.

Dalsi dopin &k usneseni by m &l byt uloZit rad & zajistit pln &ni ukol & vyplyvajicich
zp tilohytohotomateriélu,coZjenapin &nikoncepcep  rip tiprav &nového(...nesrozumitelné
slovo) ist  redni cistirny odpadnich vod.

Damyapénové,nezam  &riljsem se nadetailni popisjednotlivych variant, protozeto
bylop redm&temjednakjednénivybor t,jednakjednanipléna,nakterébylivSichnizastu pitelé
pozvéni.Jenzdep redkladamvysledekobsahlého,rozsahléhoadlouhodob éhoprocesup  ripravy,
ktery kulminoval v navrh alternativniho reSeni koncepce kalovné koncovky na tzemi hl. m.

Prahy, p Zipadn & i mimo Gzemi hl. m. Prahy, protozZe i to bude zvazo vana varianta.

Jetopragmatickékoncep eni reSeni,kterébyPrazem glop tinéststandard,kteryVidni,

Parizia jinym evropskym m &st im je naprosto standardni a nikde s tim problém nevz nika. Je
to spiSe otazka toho, abychom prokazali nam, vam, v erejnosti, Ze byly zvazovany vSechny
varianty, které p ¥ichazely v vahu a Ze finalni je ta jedina, ktera j e v tento moment za

danych ndklad & avdaném  case mozna.
Nam. Hulinsky:

D &kuji za avodni slovo. Prvni p rihldSeny je pan dr. HoSek, p Fipravi se pan dr.
Polanecky.
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P. HoSek:

Mrzim &nep ziliSvelky zdjemradnichototorozhodnuti, protoze se jedndoskute cné
strategické rozhodnuti, kterym stanovime nasm &rovani likvidace nasich odpad v Praze na
dlouh&desetileti. Domnivamse,Zzenambudoucigene racetentozp usobvy reSeniproblémubudou

dlouho vy citata ur ¢it &jednou  cisti  ¢ku z Prahy vymisti.
(P. Gregar: Omlouvam se, p redseda navrhového vyboru konzultoval navrh usneseni )

Jedna se o strategické rozhodnuti nejen o umist &ni, ale 0 mnoha miliardach, které
do toho investujeme. Bojim se, Ze planované investi ce budou rozsahlejsi, protoze celkovy
material spoustu v &ci nezohled nuje. Vpr  ub&hu svého vystoupeni na n & upozornim.

Myslim, Ze se jedna o dv &v &ci. Prvniv gcjeumist  &nisamotné cisti ckyadruhdv  &c
je reSenitzv. kalové koncovky - co s kalem, ktery gisti  ckavyprodukuje. Vtomtosmysluje
usneseni pom é&rn & jasné. Nesouhlasim s tim, Ze se jednajeno p Fipust &nikoncep ¢&ni Gvahy.
KdyZzsip fectuusneseni, schvalujeme koncepci jako takovou a sc hvalujeme jiv cetn &kalové
koncovky, to znamené energetické zpracovani - ¥ik& se tomu eufemenisticky mineralizace.

Jedné& se o spalovanikal u. Tatotechnologie je tam zvyrazn &najako ta, kterd bude pouzita.

Osobn &nemohusouhlasitanisjednimaspektemusneseni- jaksumist  &nim,taks reSenim
koncovky spalovéni. Zd avodnim pro  ¢.

Kumist &ninaCisa rském ostrov &.Zd uavod riovali jsme na zastupitelstvu, pro ¢ nemuze
bytnaCisa ¥skémostrov ¢ cisti  ckadlouhodob &. Schvalovalijsme to s ur ¢itou argumentaci,
kterou ndm p  finesla v r. 1997 - 98 PVS velice odborn & zd tvodn &nymi argumenty, pro ¢ na
Cisa rském ostrov & v Trojské kotlin & se vSemi neduhy v okoli nem uze byt trvale cisti cka
umist &na.Bylotovestejnychdeskéach,vjakychmameargu mentacidnes, moznéatobyliistejni
pracovnici, ale mame opa &nynézor, argumentaci, pro ¢jedin  &naCisa #skémmostrov &muzebyt
¢isti  ¢ka.D wtveéryhodnostinformaciuzztohototitulunemohuvnima tjakojednozna enévalidni.
Domnivam se, Ze tady je pot reba nezavisla analyza, ktera by zprost redkovala postoj, ktery
neni zaujaty provozni nebo jinou zainteresovanosti. Usneseni zpochyb  ruje usneseni
zastupitelstva Prahy 6, Prahy 7, vSech ob canu, kte  rise oto zajimaji a povazuji umist &ni
gisti  &ky zde za velice nespravné.

Druha cast, které se to tykd, je spalovna, o které se mluv i velice skryt &.Kdyz se
bude kalova koncovka resit energetickym zpracovanim kal &, to znamena spalenim, bude
pozadovat postaveni klasické spalovny, kterd bude m uset spl rovat normy. P redevSim se
domnivam,Zetonem aZeprojitEIA,Zetentoaspektjejednozna ¢ny.Kdybychomsitop redstavili
zpta ciperspektivy,taktambudemaldmaleSickaspalovna ,kterabudemusetmitkominpom &rn &
vysoky, ktery p Bjde nad udoli, takZe tam vznikne nova dominanta tov arenského typu. Nebude
to typické rekrea &niuzemi, ale tovarna, kterabude z casti skrytapod zemiaz céstibude
vytaZzena nahoru velkym kominem.

Polozil bych n &kolikk otdzek. Kdo zpracoval tento koncept, jestli prvni koncept z
r. 1997 nezpracovavala stejna skupina odbornik u? Jakym zp usobem se reSi de§S tové vody?
PoZadujivp  #ivalechreten ¢ninadrze.Nikdejsemvmaterialunepost zehl,Zebybylopo ¢itano
vp tipad & spalovani na Cisa rském ostrov &, Ze by se rekonstruovaly reten &ni nadrze, které
by byly pot reba.

Nam. Hulinsky:
D &kujizap  risp &vek. Pan dr. Polanecky, p Fipravi se pan dr. Witzany.

P. Polanecky:

R&dbych,abychomsebavilinaur ¢itédrovni.Bavmesektextu,kterymamep fedsebou.
Tento materiél zni, Ze schvalujeme koncepci, to je zm&nauzemniho planu. To mame nastole.
Vime,Zejednes29.dubnaal.kv &tnavstupujemedoEU.Nemusimvysv &tlovat,cotopozitivn é
inegativn & p rinasi v oblasti tzemniho planovéani a v tbec v otdzkach Zivotniho prost redi.

Situace, ktera se historicky vyvijela, se vyvijela i proti nAm i bez nas. Mam tim
namysliSt  redo cesky kraj a v3e, co p redkladatel reéln & popsal.

Na klubu socialn & demokratickém jsme toto dlouze projednavali. Jako mistop redseda
klubumohu prohlasit, zeklubp Fijalusneseni-p redloziljsemto pisemn &¢dozm &nyusneseni
jako bod 2, abychom odd &lili od sebe dv & v &ci. Vracim se k tomu, co bylo kolem olympiédy.

Nejsme prognostici, nebudu bez EIA, bez rozptylové studie, bez energetického auditu
progndzovat co bude nebo nebude, zda je to dob e nebo Spatn  &. Byl bych rad, abychom
odpolitizovali tuto z&lezitost a reSilo se to vtom sm &ru,Zem &stopot rebuje své dopady
n&jak reSit.  ReSeni je jediné.

Jednav &cje,zdazdevodnilinkabude,adruhdv &cjeotazkaspalovani.Jetootazka
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technologicka. Nesouhlasim - a dal jsem to najevo n a semind i, ktery k tomu byl: otazka

spalovéni, jeho teplot, dioxiny, vSechny v &ci, které je tady zbyte ¢nérozebirat a ztracet
cas.

Navrhdousnesenijeten,Zzeodd glimevtomtousnesenibod1.P redsedajicinavrhového
vyboruméap resnouformulaci. Nebude spalovnanaTrojském ostrov &.Jezbyte  ¢nétadyn &kolik
hodin rozebirat, zda gisti  cka ano, nebo ne.

Prim. Bém:

Dodiskusejep zihldSenpandr. Witzany, p Fipravisedr. Hviz dalaapaniSedla ckova.

Poté jsem obdrZel pisemnou p rihlaSku od starosty M C Praha 6 mgr. Chalupy.

Poté vystoupi pan zastupitel Horéak.

P. Witzany:

Damyapanové,d  &kuji panudr. Polaneckému za navrh, ktery je shodny stim, co bych
réd navrhl.

R&dbychp  tipomn &l,Ze30. ¥ijna2003jsmeschvalovalizm &nutzemnihoplanu.Vzpome ite
si,jakndmtatozm énabylap redkladana.Byloargumentovanotim,zem &stodrzisvoukoncepci
cilov &vymistit ¢isti ¢ku,pouzem &nimelzemniplan,abychomp riotev relidve rep ripadnéjiné
variant & stim, Ze se pozd &jibudeme mocisvobodn &rozhodnoutmezir tiznymivariantami mimo
PrahuavPrazenaCisa rskémostrov  &.Dnesjsmestav &nip redhotovouv  &c,nenijindvarianta
nez Cisa rsky ostrov.

Tehdy jsem upozor noval, Ze p  riotev fenidve #im uZe byt ve skute &nosti zabouchnuti
v8ech ostatnich a vymezeni této moznosti jako jedin € mozné.

Velmiseobavamnéavrhu,abychomop &tp riotev relidve femoznékoncepci,kterdmiosobn &
pripadajakoSilenamyslenkaspalovnyskapacitou500 tunsurovéhokalunaCisa rskémostrov  &.
Pokud v tomto okamziku schvalime lokalitu na Cisa rském ostrov &, jet  reba jednozna ¢&n
odmitnout moznost lokalizace spalovny v Trojském ad oli ahledat jiné varianty zaloZené na
odborném a skute  &né& nezavislém posouzeni vSech pro a proti.

Prim. Bém:
Pan dr. Hviz dala, p zipravi se kol. Sedla ckova.

P. HvizZ dala:

Vazenypanep tfedsedajici, vAZzené damy a panové, jsemrad, Zzevm gstskérad ¢&za cind
bytv &tSizajem o nejd ulezit  &jSi bod tohoto volebniho obdobi. Je to neuv gritelné, ale ze
dvou clen & mé&stské rady jsou v tuto chvili p fritomnit ¥i clenové m é&stské rady. D &kuji jim
za pili a pé ¢i, kterou v &nuji tomuto dle mého soudu nejd alezit  &jSimu bodu stavajiciho
volebniho obdobi.

Jsem rad, Ze pan radni tento materiél p redklada. Pokud si vzpominam, v r. 1997 se
skon cily veskeré p Fipravy vystavby gisti  ¢ky odpadnich vod. V minulém, ale dokonce i v
predminulém volebnim obdobi se o tom p restalo hovo  rit. Jakje v Cechéach zvykem, problém,

o kterém se nehovo ¥i, v &tSinou neexistuje.

Dnesnisituace je pro vSechny velmiproblematicka. Mestskaradaud  &lalajedendobry
krok - snazi se vtuto chvili v této velmi slozZité zalezitosti nechat otev feny prostor pro
reSenitohotoproblému. Myslimsi, Ze danéfinan énimoznostim  &sta, kdyjsmedneszadluzeni
vicenez35mild.,ndmznesnad nuje reSenitohotoproblému,protoZzedleméhosoudumame jedinou
lokalitu, kde Ize ¢isti ¢ku lakalizovat, to je Cisa ¥sky ostrov. Pokud jsme m &li moznost
seznamit se s jednotlivymi projekty, a t uz jsme hovo  tilio Cimicich, Klecanech nebo o
Cisa rském ostrovu, zhruba 15 mld. je vdanou chvilijedi naalternativa reSeniuz z pohledu
finan &niho.

Po r. 1989 se vedla velmi ostré diskuse v tomto za stupitelstvu, zda cisti  ¢ka bude
umist &nazahranicemim &sta, zdadavame moznosttomu, aby vzniklanova cisti  ckaodpadnichm
vod, nebo zda se bude intenzifikovat stavajici. Pam atuji si na obrovské mnozstvi vyjezd ol
poslanc 1, kte ¥ sjezdili mimo Oh rovou zemi v  &tSinu zajimavych gisti  cekposv &t é&. To byl
jediny efekt, ktery jsme m ¢li, takZe jsme mohli posoudit velmi moderni technol ogie nap .
v Monte Carlu, ovSem na druhou stranu se zastupitel stvove svémrozhodnutidéle nedostalo.

Odr.1985, odkdy se vystavba cisti - ckyzvazuje,mamepo18letechjednuzposlednich
moznosti rozhodnout. P 7i8ti zastupitelstvo by se k tomuto problému dostalo azvr. 2007,
coz by bylo pozd &.

P rekvapujem &pom &rn &velkynezajemkolemtohotobodu. Cekaljsem,Zezdebudevedena
rozsahladiskuse.Jsemvelmip rekvapentim,jaktadyhodnotime, zdan gkdoznasjeneboneni
dobryprognostik.Myjsme70volenychzastupitel tm&staakazdybym elpodlesvéhonejlepsiho
védomiasv &domi ¥Fici, jak sitento zékladni problém m &stap redstavuje  reSitbezohleduna
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stavebni lobby a na r tzné v &ci, kterymi m uzZe byt ovliv niovan. Musime dojit k n &jakému
rozhodnuti, protoZe Praha by za 7 letmohladenn & platit statisicové pokuty. Myslim si, Zze
prvnilimit,toznamenar.2005, kdykon ¢ipovoleniprovypoust énikalovychvod,jenezbytné
resit, protoZe Vitava pat Fip risvémvylst  &nizhlavnihom gstamezit  rinejzne ¢cist &ngjsi
tokyvzemiavneposledni rad&budeme podtlakem, kde sehnat ¢éstkul5mlid.K &p tivystavb &
nové cisti ¢ky odpadnich vod.

Myslimsi, Ze by bylo pot rebastanovitodbornéhogaranta, z fejm & panaradniho, ktery
bude jednat za hl. m. Prahu ve vztahu k evropskym s trukturalnim fond am, protoZe tam bychom
céstfinan  ¢nichprost  redk amohliziskat.Myslimsi,zeprojektmusimezahgjit conejrychleji,
abychom o jisté finan eniprost redkyuZte dneza calip richazet. M aZeme vyuzitito, Zzev
zastupitelstvu je poprvé od listopadu 1989 ndm &stek ministra Zivotniho prost redi. Myslim
si, Ze i v této zéleZitosti by ndm pan nam &stek mohl vyjit vst Fic.

Myslimsi, Ze dnes zaleZitost stojitak, abychomd efinovaliizemi-jesvymzp asobem
definovano - a pokud se tykéa technologickych zalezi tosti, abychom nechali volny prostor.
Myslim si, Ze nejsme v tuto chvili schopni rici, co bude nejefektivn &jsi.

Byl bych pro schvaleni Cisa ¥ského ostrova a dat m &stskérad &, panu radnimu a vSem
zainteresovanym co nejvoln &jSi prostor pro to, aby nasli nejefektivn &jsi  reSeni jak z
hlediska zZivotniho prost redi, tak i z hlediska financi.

Prim. Bém:
Slovo ma pani zastupitelka Sedla ckova, p ripravi se pan starosta Chalupa.

P. Sedlé& ckova:

Nechcivzadnémp ripad €hovo ritojednotlivychalternativachtechnologického reseni,
protoZe se necitimktomu po profesni strance povol ana, ale citimse povolanaktomu, abych
byla znepokojena nad tim, Ze neni z mého pohledu do state ¢ny po cet oponentnich posudk ak
navrhovanému reSeni.Zasko cilm ¢&fakt,zenap ¥.Ustavprotechnologiivodyaprost rediVSCHT
Praha, ktery je schopen dat hlavnimu m &stu Praze vyznamné odborniky na tuto problematiku,
jak zjistite i v materialu, ktery jsem vam nechala rozdat, nebyl osloven, aby se k této
tématice vyjad Fil.

Chcitohotomometnuvyuzitktomu, ze zddamradu, panaradnihoazastupitelstvo, aby
takovéto renomované Ustavy p ¥izvala k reSeni této problematiky.

Prim. Bém:
SlovomastarostaM CPraha6panmgr.TomasChalupa,p fipravisepanzastupitelHorak.

P.Chalupa:

Pane primétore, mila rado, ddmy a panové, jménem M C Praha 6 musim konstatovat pin &
srozum &niapochopeniproto,Zeagendadst redni cistirnyodpadnichvodjemimo radn &vyznamna
zalezitost pro budoucnost hl. m. Prahy a v tomto oh ledu M C Praha 6 nechce bytn &kym, kdo
stoji bokem, aniz by v této v &ci nenabidl pomocnou ruku.

Musimp fipomenoutsvévystoupeninajednomzp redchozichzasedanichZHMPjest &vKCP,
vekterémjsemjménemm &stské c¢astizadal,abyvariantydislokaceust fedni cistirnyodpadnich
vod byly posouzeny odborniky v jednotlivych variant ach.Cht &lbychpod &kovatzato, Ze se
takstalo,jednotlivévariantybylyzpracovanyapo souzeny.Vtomtoohledulzerozum attomu,
Ze Cisa rsky ostrov je z t &chto variant nejvice zmi riovanou.

Musim konstatovat jménem M C Praha 6, zZe velmi vitdm slovo pana radniho, ktery
konstatoval, Ze je pot febanadale prov  &rovat varianty kalového hospoda ¥stvi,nebo £ musim
konstatovat,zeproM CPraha6jevmaterialupopisovanavarianta, pokud bym &labytumist &na
na Uzemi M ¢ Praha 6 na Cisa ¥ském ostrov & bez prov  &fovéni dalSich variant, nep Fijatelnd.

Prim. Bém:
Slovo mé kol. Horék, p fipravi se pan zastupitel Pazler.

P. Horak:

Véazeny pane primatore, vadzené kolegyn & a kolegové, je naprosto bez pochyby, ze
umist &ninové cistirnyodpadnichvodjeproPrahuzhlediskaekolo gickéhokli covazélezitost.
Proto jsme se také touto otazkou na vyboru Zivotnih o prost redi zabyvali opakovan g,
projednavali jsme r tzné aspekty této zalezitosti.

K p zedloZzenému navrhu bych cht &l rici nasleduijici.

Myslim,zev &tSina  ¢len tvyboruzivotnihoprost redichdpeumist &ni cistirnyodpadnich
vodnaCisa frskémostrov &jakoopravduvelmit &zkykompromis,jako reSeni,kteréneniidealni
ajako  reSeni,kteréjepot febaprov &ritdlevSechp ¥islusnychpostup 8,toznamenéprojednéni
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EIA.

Na druhé stran gjepot reba rici, Ze chdpeme, Ze v tuto chvili je to reSeni patrn &
jediné, kterévtutochvililzeprojednat,uzipro to,Zzeostatnivariantynejsoudopracovany
dotakovéhostavu,abybylomoZnojednozna &né rici,zeta cionavariantabybylavyhodn &jsi.
S timto také vybor projednani ukon ¢il a navrhl, aby v kazdém p ¥ipad & byla dopracovana
projektova dokumentace k variantnimu reSeni.

Tojetakésou ¢astnavrhu, kterychcivtétov &cizavyborpodat,toznamené za radit
k usneseni bod II. - pozaduje rozpracovani projekto vé dokumentace variantniho reSeni
umist &ni Ust redni cistirny odpadnich vod a k tomu zachovani Gzemni rez ervy pro moznost
vystavby st ~ fedni cistirny odpadnich vod mimo lokalitu Cisa ¥ského ostrova.

Myslim, Ze je to rozumné v &cné reSeni. Musime si uv &domit, ze kazdé reSeni bude
vyZadovatminimaln eédvarokyp  riprav.lprojednozna ¢néprojednanicelézalezitostivprocesu
ElAbudepot  rebamitkonkrétnijasnépodkladyprototoprojednan i.Jizztohotod avodutakovy
projektk pot rebujeme.

Nadruhoustranubychnevylu ¢ovalanimoznost,Zzeb ¢hemdvouletsem uZeukédzatn  &ktera
zvariantnich moznostijako variantasch dn &jsi, vyhodn &jSi. Poté by byla otdzka projednat
opétmoznost  reSeni jiné nez reSeni v lokalit & Cisa zského ostrova.

Nam. Birgermeister:
P rihlaSen je pan Pazler.

P. Pazler:

Damyapéanové,cht elbychuvéstn ekolikpoznamek.Za calbychpovzdechem,Zevymist &ni
¢istirny mimo Prahu nap 7. do Klecan se jevilo jako perspektivni varianta, a le promeskali
jsmetadymoznatrestuhodn & cas.P  riklanimsektomu,Zednes ¢asjiznemameamusimejednat.

Jsemrad, Zediskusibylohodn &vevyborechanaspole ¢nychjednanichjsemvyjad roval
nazor, Ze jsem pro variantu umist eni  cistirny v Troji. Pln & se klonim k reSeni kalového
hospoda #stvi, jak rekl pan dr. Polanecky.

Mamdv € malép ripominky. V ¢asovém harmonogramu se mi stéle zda casp restavby 2017
prilis dlouhy, i kdyZ si uv edomuiji, Ze jdeop restavbu za plného provozu. P resto bych byl
toho nazoru, Ze pokud se budou zpracovéavat zadani p rovyb &rova Eizeni, se zkrdcenim casu
bychom melipo ¢itat.

Stalejsemp resv édcenotom, Zecenal5mid. v Trojije p 7ilis vysoka. UZ mito bylo
alen ¢&kolikratvysv &tlovano.Uvad  &ljsemp rikladp restavby cistirnyvMod ricichuBrnaatd.

To je spiSe ale do diskuse.

Prim. Bém:

Do diskuse je dale p rihldSen pan zastupitel Novotny, p Fipravi se pan dr. HoSek
podruhé.

P. Novotny:

Up zesnimn ¢&kolik adaj 1, které se tykaji moznosti Prahy cerpat z kohezniho fondu EU
na rekonstrukci této gistirny.

Dohromady CR naobdobi2004 - 2006 obdrzi od EU kohezni fond, kde jsou projekty nad
300 mil., asi 14 mld. K ¢. Prahapat fimezim é&sta, kterd nespl Auji sm  érnici EU o cist &nf
odpadnich vod a m& mozZnost pozadat - p redb&Zna zadost je p redloZzena a po schvaleni
zastupitelstvem tohoto navrhu nic nebranitomu, aby sep redloziltzv.zam &rprojektu, ¢imz
se otev te prostor pro to, aby Praha realn & mobhla tyto prost redky z Bruselu ziskat.

Jepozitivni,Zesep richazisconejusporn &jSivariantouzhlediskat &ch,kterébyly
projednavany. CR celkovy zavazek v oblasti m &stskych odpadnich vod ma asi 75 mld. a tyka
se5500bciv CR.Jetamvelkakonkurence. Platipravidlo, Ze ¢imd rivPrahavariantu redeni
cistirny ajejip restavbyschvali,timIépe, aconejrychlejibym &lap redloZitsvouZzadost
naStatnifondZivotnihoprost rediaministerstvoZivotnihoprost redi,abym &laSancirychle
se kprost  redkam dostat.

Ivpr  ub&hu projednavani zadosti s Bruselem a se statni spra vouv CRje prostorpro
Upravutechnickeé stranky projektuiprohledaniusp orvefinan enimnavrhu, jestlitamjest &
né&jaké jsou. Projednavéani se pohybuje nejmén & kolem p  ul roku.

Projekty, které budouvBruselup redlozenyvefinalnianglické verzidokonce cervna
t. r., maji moznost na schvéleni jest & vtomto roce. Realn glzep redpokladat, ze Prahama
Sanci na ziskani prost redkazEUprop  ristirok.

Prim. Bém:
D &kuji, pane ndm &stku. Slovo mé pan dr. HoSek, p Fipravi se pan dr. Hviz dala.
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P. HoSek:

D ¢kujizainformaciomoznostech cerpanizfond B,jezmin  &nojencelkovéfinancovani.
Zajimalo by nas, jakym konkrétnim zp sobem v procentech o cekdvame U cast statu a z fondu.

Je to tam zmin &no, ale  céstky nejsou zredln ény.

K poznadmceing. Pazlera, ze jednamev casové tisni. Samoz rejm &, Ze jedname v casové
tisni,alepamatujimnoharozhodnutitohotozastupi telstva.V &tSinoustrategickarozhodnuti
zastupitelstva se konaji v tzv. casové tisni a nejsou vzdycky spravna. Vzpominam si na
usneseni zastupitelstva o prodeji akcii PVK. Bylo t orozhodnutiv casové tisni, bylo dano
nast ul.Bylytampodsunutydv &smlouvy,tzv.rAmcovasmlouva,zekterésednesve liceobtizn &
dokéZemevyvéazatabudenasstatjakom &ston &kolikmiliardkorun,protozevr.2013neskon o]}
smlouva pro provozovani vody a vodniho hospoda Fstvi.

Nepodlehn &me takovéto argumentaci a poZzadujme kvalitni materi al, ktery bude
obsahovatto,copozadujeme.Kdybychomcht &litentomaterialrozd &litnadv & céstiaodd ¢l
od toho spalovnu, p rijimali bychom sice koncepci, ve které se v kazdé d ruhév &t & mluvio
energetickém vyuziti a spalovani, a p resto bychom  rekli, Ze spalovnu ne.

Domnivam se, Ze materidl je pot ¥eba na zaklad & poZzadavku nap . dr. Polaneckého
zpracovat tak, abychom mohli rozhodovat o alternati vach, které budou a abychom nemuseli
zamitat cely koncep &ni material. Ve chvili, kdy p #ijmeme koncepcijako takovou, p ¥ijimame
koncepci spalovani.

Pokud tento materiél p redloZzime v podob &, ktera bude schvalitelna, do p ristiho
zastupitelstva, domnivam se, Ze tolik ¢asu neztratime. Bylo by dobré ho p ¥epracovat tak,
aby odpovidal t émto poZzadavk am.

Prim. Bém:
Slovo ma pan dr. Hviz dala.

P. HviZ dala:

Vazenédamyapanové, mamdruhé vystoupeniktomut obodu. Myslim, Ze nejpodstatn &jsi
informaci  reklpanndm &stekNovotny.Znamenéto,zev cervnubudepodéananaSezadostvBruselu
nadotaci.Ztohologickyvyplyva,zednesmusimed ojitktomu,abychomdefinitivn &rozhodli
oumist &ni cistirny na Cisa ¥ském ostrov  &. To je krok ¢islo jedna.

Potom simyslim, Ze nasledn &musimep ripravitzm  &nulzemniho planu, ktera se ktomu
vztahuje.Nakonecbychomm &lip  zipravitfeasibilitystudyceléhoprojektu.Myslim, Zebychom
meliu  cinit tyto t ¥i zakladni kroky a dnes bychom m ¢li rozhodnout o Cisa rském ostrov  &.
Domnivam se, Ze pokud rozhodnuti nechame do kv &tna - protoZe jsme nem &li moZnost projekt
do Burselu podavat, pot febujeme minimaln & p &t tydn & na to, aby Z&dost byla kvalitn é
zpracovand,abychomm  &liud &lanouisupervizize strany p risluSného ministerstvaaabychom
§li s projektem, s kterym se budeme vSichni identif ikovat a prosazovat. Z toho d tavodu se
mizdadnesnijednaniatermin schvélenilokalizace naCisa rskéostrovjediny mozny, pokud
si  cinime ambice na to, Ze ziskdme penize z evropskych strukturalnich fond a.

Prim. Bém:

Damyapanové,takébychnavazalnapanadr.Hviz daluapananam.Novotného.Jez rejmeé,
7e31.12.2010musibytspin &nyemisnistandardyukazatel ap zipustnéhozne  ¢iSt &ni.Znamena
to,ze  cistirnaodpadnichvoddor.2010do31.12.p ¥inejmensimvzapo catychrekonstru ¢nich
pracech musi byt zahajena.

Zadruhéjez rejmé, Ze v letoSnim roce na kohezni fondy nedoséhne me, ale mame Sanci
nan &doséhnout, jestlize zdm &rp redloZzime dokonce ¢ervhaanasledn & vanglické mutacido
konce roku, v pr ub&hup riStihoroku anésledujicichlet. To je dobravize, kterou potvrdil
pan nam. Novotny.

P fed nedavnem jsem prohlasil, Ze navzdory tomu, Ze po ¢itame a budeme po  ¢itat s
koheznimi fondy jako s vyraznym zdrojem pro financo vaniust redni cistirny odpadnich vod,
presto si myslim, Ze to sta ¢it nebude a Ze budeme muset hledat rozumn giSiap risn &jsi
algorytmusze strany statu. Touto cestoubychradv yuzilp  rilezitostiavst ricnéslovopana
nangstkanaadresuPraha-Brusel-koheznifondyjest &p revedldoalgorytmuPraha-Strakova
akademie, vliada CR.V &rim, pane ndm &stku, Ze se nakonec poda ¥i nakombinovat tyto zdroje.

Praha se nem uze z rikat podilet se vlatnimi finan enimiprost  redky na finan &nim ramci pro
vystavbu ist  redni cistirny odpadnich vod, ale a t uzto bude 15 nebo 17 mid, nepochybn &na
to sta cit sami nebudeme a myslim, Ze ndm na to nebudou sta ¢it ani kohezni fondy.

Nakonec bych rad pod &koval starostovi M ¢ Praha 6. Dovedu sip redstavit, Ze by p red
nas mohl p redstoupit s peti eni akci a podpisem tisic & obyvatel Prahy 6, potazmo M o]
Praha-Suchdol a oblasti dolniho Sedlce, mohl by mit ob canytétom &stské castijako rukojmi
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v zadech a mohl by k ¥i cet na primatora nebo na radniho zodpov &dného za infrastrukturu, Ze

Ust redni cistirnaodpadnichvodjevybornaad tlezitda Zze chape, Ze musibytvnové podob &
spl nujicistandardniemisnilimity,alenadruhéstran &sijiud &lejtejinde,a tuztobudou
Klecany, Cimicenebojina ¢astPrahy.Vtomtoohledud ekujizavst ricnévyjad  renistarostovi

M Praha 6 a velmi si ho vazim.

P. Polanecky:

Byl bych rad, abychom se poslouchali. N &kte #i maji jakousi vizi, kterou nemohou
opustit. Poslouchejme, co kdo #iké, jaké navrhy na zm &nu usneseni se davaji.
K obavam, které zde zaznivaji. Je tady jest & jeden moment, a to jsou organy statni
spravy. Ja jsem jednim z nich. Je to odbor vystavby , ministerstvo zivotniho prost redi,
ministerstvo pro mistni rozvoj a ti vSichni, kte risel castnispravniho ¥izeni, nemluv &0
tom, Ze jsou zde i dalSi U castnici rizeni.
Cht &lbychpod &kovat starostovi Prahy 6. To, o cem hovo ¥i,dob ¥e vi, a proto jsou
dany zaruky a bariéry, aby nedoslo k n gcemu Spatnému.
Prim. Bém:
Slovomapanp redseda Hoffman, poslednip rihldSeny dorozpravy. Dovolim sirozpravu
uzav Fit.

P. Hoffman:

Velice rad bych material podpo zil, nemam s tim tak velké problémy, ale pot reboval
bych zdopov &dé&tdv & otazky. Jednak jestliPVKje p fipravena dat do toho n &kolik miliard -
je-lip ritomen z4stupce, mohl by nam to zde rici. Déle bych byl r&d, kdyby nam generalni
reditelPVSRezek reklsvouviziap redstavu reSeni,protoZzebudejednimzrealizator a.Cht ¢l
bychseubezpe c¢it,Zedotohon &kdo vstoupia ze mdmen &koho, kdo je schopen dattytov &ci
dohromady.
Prim. Bém:

Stru  &né poznamka pana dr. Witzanyho.

P. Witzany:

Na dopln  &ni. Pan dr. Hoffman vznesl dotaz na PVK, p avodn & jsem dotaz cht &l vznést
také,alepakjsemseodhlasil. Myslim, Ze by bylo namist &informovatzastupitelstvootom,
zda byla nebo nebyla prodlouzena smlouva o provozov ani PraZzskych vodovod takanalizaci na
15letazdavsouvislostistimnap ¥.PVKnep rislibilo-zaslechljsem, Ze bylaprodlouzena
-m &stun &kolik stovek milion tnebon &kolik miliard vypomocis touto investici. Myslim, Z e
tytov &ciminimaln  &finan ¢né&spolusouvisi.Dob revime,Zeprivatizacelicencemohlap Finést
nezanedbatelné prost redky pro tuto vystavbu.
Prim. Bém:

Kon &im rozpravu k tisku Z 953. Zadam o zav ére ¢cnéslovop redkladatele.
P. Gregar:

Byl vznesen poZadavek navystoupeni, nevim, zdan &kdoz PVKjezdep ¥itomen. Obavam
se, ze nikoho nevidim.

Kpanudr.Hoffamnoviadr.Witzanymu:vramciur citéhoprohlasenizestranyPrazskych
vodovod u a kanalizaci na velmi aktivni spolut castp fip tiprav & a posléze vystavb & nové
Ust redni cistirnyodpadnichvod,vsouvislostistim,Ze budo unarovnanyvztahy, které byly
zaloZeny v minulém zastupitelstvu a v minulé rad &, pisemné prohlasenije abyloisou césti
dopisu, kteryobdrzelo hl.m.Praha, potazmo panpr imator. Okonkrétni castcediskuse zatim
nebyla. P redpokladam, Ze to bude p redmgtem dalSich jednani. Byl to prvni krok, ktery byl
ucin &n v rdmci napravy vztah a.

Tojemaodpov  &d,nemohuodpovidatzasubjekt,kteryzdeneniakte rynereprezentuji.

Pokud jde o pana reditele Rezka, dal bych mu te d'slovo. Myslim, Ze neni t ¥ebaotom
hlasovat.
Prim. Bém:

Podle jednaciho ¥adu nikoli. Pan reditel Rezek ma slovo.
P. Rezek:

Véazeny pane priméatore, damy a panoveé, jménem PVS b ych rad vSechny p ¥itomné ujistil
otom,zep  fiprav &lst redni cistirnyodpadnichvodPrazskdvodohospodéa rskaspole cnostvizké
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spolupréci s vedenim hl. m. Prahy v &nuje velkou pozornost. Byla vypracovana rada studii,
Z4v &ry jsou zde p redlozZeny.

Nap rimydotazpanazastupitele Hoffmanamohu ¥ici,zemamekonkrétnip redstavu, jak
celou stavbu chceme realizovat. O tom, Ze cel& Ust redni cistirna odpadnich vod se sklada
zedvou casti, které spolu Uzce souvisi, neni pochyb. Vodni linkaZe by m &labytzachovana
naCisa rskémostrov ¢&jezav &r kteryje.Jetojedinérealné reSeni,kteréjemoznévrealném
case realizovat.

Druhaotéazkajeotazkakalovéhohospoda ¥stvi.Zarelativn &kratkoudobujednohoroku,
kdy mam moznost vést Prazskou vodohospoda ¥skou spole ¢nost, v technologii kalového
hospoda #stvidoSlokvyznamnémuposunu. Jest &p rednecelymrokemtechnologie energetického
vyuzitikal tbylavniméanavelmiskepticky,sned avérou. Tatotechnologie je vposlednidob é
vevysp ¢&lémsv &t &pouzivanavelmi ¢asto. Jetotechnologie, ktera je dnes odzkousena. Mohu
rici,ZzevedeniPVSjep resv &dceno,Zetatotechnologiejetechnologii, kterdjee kologickou
aumoznidodrZenit &chp redepsanychlimit 4, kterymi se musime #idit. Jsouto limity, které
musime vnimat po p ristoupeni CR do EU.

P #i mnoha setkanich, ktera jsme absolvovali, byla vzn esena radap ripominek a Uvah
zejménanalh  Gtuvystavby,kterdjejpatrnazp rilozenéanalyzy, kteroujstesijist &vsichni
precetli. Tentofaktimyuvazujemesur ¢itounadsazkouaopatrnosti,kterdvzniklazestran y
projektanta. Je pravda, Ze se projektantovinem tzemedivit, nebo t jdeme do vystavby nového
celku za vyznamné finan eni objemy 15 mid. K ¢ a zarove 1 musime garantovat naprosty
bezporuchovy provoz ¢istirny. Z tohoto d avodu se vyskytuje i tento casovy Udaj.

Jsme p fesv &dceni, Ze je nezbytné, aby p ¥ivyb &rovém rizeni jedno z kritérii bylo
kritérium celkové Ih aty vystavby. Na toto kritérium budeme klést velky d araz, nebo t za
spln &ni tohoto kritéria je vdzdna nemala finan eni castka.

Dalsi dotazy jsme p Fipraveni zodpov edat.

Prim. Bém:
V této chvili ma zav &re cnéslovop redkladatel.

P. Gregar:

DopIn &k dotazu dr. Hoffana k personalnimu zajist éni. V PVS na zéklad & rozhodnuti
zastupitelstvavznikasamostatnysubjekt,samostatn adivize kterabym &lamitvnéplniprace
pouze p ripravulst  redni cistirny odpadnich vod. Je to projekt, ktery zaslouz i pozornost,
ate d'sepracujenapersonalnimzajist &ni.Personaln &jetozatimzajist &novp ripravnéfazi
dostate ¢né.

Kpanudr.HoSkovi-energetickévyuzitikal u,spalovani,koncep ¢nizm ¢&na.Jepravda,

Ze vyhnivani na drastech a cerpanikal 4 nadrasty je technologie, ktera je dnes funk eni.
O Zzadnou koncep ¢ni zm énu se tady nejedna. Nezavirame dve fe vyhnivani na drastech,
konstatujeme na zéklad & studii, Ze ve stavajicimp adorysu  ¢istirny nenimoznép rivelikoti
vodnilinkyaostatnichtechnologiiumistitvyhniva nitak,abysetonaostrovfyzickyveslo.

Nezavirdme cestu procesu vyhnivani a tohoto zp usobu nakladani s kaly, ale v drastech, jak

je to v navrhu zm &ny tezmniho planu schvéleno a jak je to dnes b &zZné.

Argumentace, Ze zpracovatelé podklad 1 jednou argumentuji, Ze na ostrov & ano, a po
druhé Ze na ostrov &ne.Musim  rici, Zzeizav &ry oponentnich posudk t konstatovaly s ur citym
povzdechem, zefinaln &koncep ¢ni reSeninadlouh4stoletidop redubybylovymist &nidojiné
lokality, ale Zijeme v realném case a prostoru a pracujeme s realnymim pen &ziasrealnymi
pozadavky p redpis & anorem.V tomto prostoru nemame jinou moznost nez s timto povzdechem
zeSit co nejkoncep &né&ji to, co se na ostrov & odehréat da.

Nezéavislaanalyza.Vzadnémp ripad &sejinebranime.Protojsmeuspo radalioponeneni
¥izeni.Panikol. Sedla ckovazmi rovala, Ze jsme nevyzvalipanaprof. Jeni cka. Vyzvalijsme
predsedu Asociace cistirenstvi, jejiz je i on clenem. Pan prof. Vaner, ktery byl naSim
oponentem,jep redsedatohotosvazuapracuje nastejnémpracovisti jakopanprof.Jeni cek.
Nenapadlo nés, Ze by se posudky m ¢ly na jednom pacovisti komunikovat s dv &ma kapacitami.
Toliknavysv &tlenou.Nebranimesetomu,a tsepaniprofeso fidohodnouap  tinesoundm reSeni
spole ¢né.

K nezavislé expertize. V z& i lo 1ského roku prob ¢hla v Praze velka mezinarodni
cistirenské konference, ktera jednotlivé procesy a t uz vodni linky ¢ikalové hospoda Zstvi
pzesn &determinovalaprotu cionulokalitu. Bylokonstatovano, Zzezpohledu cistirenského,
aleizpohledu Zivotniho prost rediazejménanab &¢hubudoucich norem pro Zivotni prost redi
jsou ob & tyto technologie srovnatelné.

Cosetyk&dPrahy6atovarny-stalekpanudr.Ho Skovi.Ne§ tastnavizualizace,kterou
jsem zminil ve svém Uvodnim slovu, to je n &co strasSného. Naprosto s vami souhlasim, Ze je
tov &c, kterdsetamnem &laocitnout. Nemam ktomu dale co ¥ici.Myslimsi, zep ridodrzeni
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urbanisticko-architektonickych a technologickych mo Znosti, které lokalita p rinasi, by se
todaloud &latinaostrov & jinak, nap ¥. podzemnivarianta. Chapu postoj Prahy 6. Musim se

pzipojitk tomu, co ¥ikal pan primator, ad &kujizato. Ne cekal jsem, Ze stanovisko Sestky

bude tak vst ricné. Nadruhou stranu jsem rad, Ze jsme prokazali srovnatelnymi studiemi, Ze

se v daném prostoru pohybujeme v moznostech, které mame.

Ke kominu - je to problém. P rechazim k panu dr. Polaneckému. Velmi vitdim pohled
profesionality posuzovéanicelého zadm &ru.Ned &lamenicjinéhonezjakozastupiteléaorgén,
kteryjekoncep ¢né&metodickymviziona ¥skymorganem,nastavujememoznostitechnik amtak,aby
pzineslioptimalnianejlepsivariantu, kterdvyhovi vSemp redpis um,kterévyplyvajinejen
ze zadkonao zdravilidu z hlediskazakona o posuzov anivliv.  anaZzivotniprost redi, aletoto
bude technologie, ktera bude i p redmgtem posuzovani integrovaného povolovani. P redpis 1,
které se tady sejdou, a statni sprava, ktera na tom budemitd  cast, bude takovy rozsah, a
povstupu do EUiostatni U castnici ¥izeni budou mit tolik moznosti, Ze se v ubec neobavam,
Zetoto by byl projekt, ktery by bylp redm&temn é&jakého"ututlani” cischovavanirozhodnuti
pod pokli  cku. Myslim si, Ze projekt je velmi otev reny.

Nadruhoustranumusimkonstatovat,zeodr.1990, kdysevprazskychzastupitelstvech
pohybuji,nevid éljsemdruhytaktoprojednavanyprojekt,taktootev rené&p ripravovanyatakto
v jednotlivych variantach pr uhledn & srovnatelny.

Pandr.Witzany-odmitnutiTréjejakojedinévari anty.Tojerozhodnuti, kterézavisi
nejennaorganechhl.m.Prahy,aleinaorganech, kteréjsoudot cenymiorganystatnispravy,
ostatnimi 0 castniky  rizeni,a t je to Praha 6 nebo kdokolijiny. Praha 6 deklarova la svou
jasnouv uliajetov tle, kterdjelegitimniakteroubudouasivsichniv procesurespektovat
vzhledem k tomu, Ze je nezpochybnitelnym U castnikem.

Myslimsi,Zekoncep ¢énizm &najezm ¢&naotev renimoZnostiproprofesionalnitechnické
posuzovanivariant. Nezavirejme dve revariantdm, zavirdmetimdve remozna reseni,které by
pro Prahu mohlo byt efektivn &jsi.

Kol.Hviz  dala.Kdybychcht &lmitvtipnourepliku,nebylijsmevOh niovézemi,spalovna
nepochaziodtudjakonam &tna reSeni.Oh rnovazem &nebylanaSicilovoudestinacip fizkoumani
moznosti  cistirenskychkapacit, nicmén &souhlasimstim, Zemusimemitprostorpronalezen i
pokud moZna co nejefektivn ¢jSiho  reSeni. Prostor se ndm otevira koncep &ni tvahou.

Panikol. Sedla ckové jsemke znalc amjizodpov  &dél.Jetomoznépochybeni, které nas
ale nenapadlo.

Panu starostovi Chalupovi jsem jiz pod ekoval.

Pankol.Horak-sledovatvariantu Cimice.Ano,inaposlednistrancetohotomaterialu
se stale rozpracovava varianta zachovani Uzemni rez ervy na uzemi hl. m. Prahy pro reseni,
které bude v dlouhodobém horizontu p rijateln  &jSi, bude z&loznym reSenim pro hl. m. Prahu
tak,jakbylo receno,zep ristizastupitelstvo,kteréotomm azerozhodovat,m azerozhodovat
v r. 2007, a z tohoto pohledu je to pro hlavni m &sto pozd &.

Cosetykapanaing. Pazlera-Ze jsme promeskali ¢as. Souhlasim svami. Nesouhlasim
s tim, Ze jsme na tom posledni rok nepracovali. Jed nani byla intenzivni. To, Ze se nAm v
Klecanechpoda rilozm é&nitnézor zastupitelstva samoz fejm & za cenu vzajemnych kompenzacia
jinych tstupk 1, je pravda. Co ndm uteklo - je to dnes nezvratitel ny fakt - je prodlouzeni
t &zby lozZiska nerostnych surovin, které bylo vydano g eology spole  ¢nosti Skanska, ktera je
vlastnikem lomu v Klecanech. Dnes se ocitame v rozp oru se zédkonem myslim o loZiscich
nerostnych surovin, ale je tam o dalSich dvacet let prodlouzena moznost t &zby. Bez
sou cinnostivlastnikalomujevtentomomentproblémne reSitelny.Navicnenischvalenuzemni
plan vyssiho tzemn & spravniho celku.

Naspole &némjednaniradhl.m.PrahyaSt redo ceskéhokrajejsmepozadalist redo cechy,
a oni nas pozadavek akceptovali, aby klecanskou var iantu, stejn gtak cimickou, zachovali
probudoucnostjakouzemnirezervuvesvémuizemnim planuvysSihotzemn &samospravnéhocelku.
VtentomomentnenirealnydalSikroksm gremkeKlecan um,jestlizebysenestalon &conaprosto
ne cekaného.

Vysok& cena, dlouhy ¢as - zminil se o tom pan red. Rezek. Jsme v n &jakém stupni
predprojektové dokumentace, kterd méa svou kvalitu, sv ou p resnost, své odhady. Jsem
pzesv édcenotom,Zzevcen gjistarezervaje. Vite, Ze vokamziku, kdy se p ¥ehoupnepate ¢ni
carod &jnd noc na majove jitro, vstoupime do EU a cely ten to proces bude probihat podle
pravidel a reguli EU v cetn & vSechvyb  &rovych  #izeni s tim souvisejicich.

Myslim si, Ze cenu ov &rimedv &maparametry. Tim, Ze budeme mitkvalitni projektov ou
dokumentaci, coZ je Uloha PVS, ajednaktim, ze bud eme provad &ttendry podle mezinarodnich
pravidel.

K casoveé tisni - bylo jiz receno.

VSechna strategickd koncep eni rozhodnuti po 1. kv &tnu letoSniho roku budou dale
posuzovanazhlediskazakonaostrategické EIA,coz jetakén &jakyproces, kterysivyZaduje
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¢asovounaro c¢nostanaro  cnostadministrativni. Cas by nam mohldilatovatvelminep rijemn &.

Panp redsedanavrhovéhovyboruobdrzelzmin &nénavrhyzm &nusnesenivpisemnépodob &
a bude schopen je p rednést.
Prim. Bém:

D ¢kujip redkladatelizaobséhlézav &re ¢néslovo.Konstatuji,Zebylaukon cenadiskuse
k tisku Z 953. NeZ dam slovo p redsedovi ndvrhového vyboru, prosim, aby se p redkladatel
vyjad ril, s kterym navrhem se ztotoz riuje, abychom o n &m nehlasovali jako o protinavrhu.

Dale konstatuji, ze jsem obdrzel p #ihldSku do diskuse od pana starosty M ¢
Praha-Klanovice. Tykéasetoproblematikylokalni cistirnyodpadnichvodajejiperspektivy.
Je to problém, ktery se netykd projednavaného témat u, vtomto p ¥ipad & Ust redni cistirny
odpadnichvod.Panestarosto,omlouvamse, aleslov ovamneud ¢&lim,aninedamhlasovatovasi
Z&dosti, protoZze se to netyka problematiky reSeni Ust redni cistirny odpadnich vod do
budoucnosti.

Prosim o slovo p redsedu navrhového vyboru kol. Kova rika.

P. Kova rik:

Z&4dam p redkladatele, aby m & pozorn & sledoval, protoZze doSlo k ur ¢itym zm &nam v
navrzich.Za  &nutim, codal p tvodn & pan dr. Polanecky. Prosim o promitnuti na obrazovk u.
V tom, co vidite na obrazovce, doslo ke zm &ng&, protoZe kol. Polanecky se dohodl s panem
starostouChalupou,ZzebybodIl-doporu cenirad &sestalukladacibodrad &:ukladazpracovat
variantu likvidace kal @ mimo aredl rekonstruované centralni gistirny odpadnich vod a
predlozit tuto variantu ZHMP.

Ukoly rad & by byly ne rozpracovat, ale zpracovat a p redlozit ZHMP.

Budu chtit znat nazor p redkladatele.

PanstarostaChalupaskol.Kousalikovoumajidruh ouv &c,kterastimtobodemsouvisi.

Pokud p rijmeme tento bod, pak zavorka v bodu | postrada smy sl, protoZe tato zavorka rika,
Ze to smi byt pouze spalovna, kdeZto toto reSenine rikd, Ze to smi byt pouze spalovna. Je
otazka, zda o tom budeme hlasovat jednotliv &, nebo to spojit.

Dale je zde navrh kol. Horaka, ktery chce doplnit bod, kde ZHMP Z&da rozpracovani
projektové dokumentace variantniho reSeni umist &ni Gst redni cistirny odpadnich vod a
zachovaniuzemnichrezervpromoZznostvystavbyust redni cistirnyodpadnichvodmimolokalitu
Cisa rského ostrova.

Toto se s bodem | vylu ¢uje. Pot  rebovalbychv  &détnazorp redkladatele.

Déle je zde ukladaci navrh kol. Sedla ckoveé:

ZHMPukladarad  &,abyzadalazpracovaninejmén &dvouoponentnichposudk ukp redlozené
koncepci  reSeniUst redni cistirny odpadnich vod z hlediska technologického reSeni. Jako
jednoho ze zpracovatel & doporu  &uje Ustav technologie vody a prost redi VSCHT.

Toto jsou veSkeré navrhy.

Prim. Bém:

Prosim p redkladatele, aby jednozna &n& rekl, s jakou verzi se ztotoz nuje.

Jeotézka,dojakémirydopl aujicinavrhpanadr. Polaneckého, sekterymsepan radni
GregarztotoZz  ruje,jevkontroverzi. S velkou pravd gpodobnostiano - se zavorkou. Jestlize
bychomsizéavorkuvp avodnim navrhuusnesenivykladali, Ze kalové hospodéa ¥stvikoncipované
naenergetickémvyuzitisurovéhosm &snéhokalusetykalokalityCisa Fskyostrov,cozjen &co,
cozp usobilovposlednichdnechpom &rn &velkouopravn &noupozornostve rejnosti, ataktoto
nebylo mySleno, tak simyslim, Ze zavorka vypust &nabytm uZe.Poprosimale oslovo pandr.

Gregara.

P. Gregar:

Jestli jsem spravn & z diskuse pochopil, nebyl navrh zm &ny usneseni ze strany pana
dr. Polaneckéhosm grovanktomu, Ze zavirame dve e zkoumani moznosti energetického vyuziti
kal 4, ale Ze varianta ostrov je z mnoha d tvod & nep zijatelnd pro ZHMP.

P. Kova rik:

Jestli mohu jako p ¥edseda navrhového vyboru: jak byl navrh upraven pan em dr.
Polaneckym p Fi vypust &ni zAvorky znamend, Ze se ma zpracovat jind variant a kalového
hospoda fstvi,ane rikase,Zzemabytspalovacinebojina,aleZzemaby tjinAnezZjeta, kterd
jevp filoze ¢&.1.Tamabytp redloZena zastupitelstvu. Nezabiji se moznost energe tického
zpracovani, ale hovo riotom,Ze mabytzpracovanajinavariantanezje vtuto chvili, cili
energetické na Cisa rském ostrov  &.

Pak je to v rozporu s p tvodni zavorkou, protoze ta rikala pouze energetické. Toto
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usneseni p ripoustii jiné nez energetické.

Prim. Bém:
Slovo mé& pan dr. Gregar.

P. Gregar:

P riznam se, Ze vtento moment bych se ztotoznil s nav rhemvylou ¢citCisa  #skyostrov,
ale zachovat variantu energetického vyuziti kal 4. Formulacip ¥esn & nerozumim. Nedokazi si
pzedstavit, co to znamena z hlediska koncepce hl. m. Prahy, z hlediska ¢ist  &ni odpadnich

vod. KdyZ p  Fijmeme toto usneseni, Zzddna koncepce nebude.

Prim. Bém:

Prosimpanadr.Polaneckéhoopozornost.Kdybyusn esenivbodul.schvalovalokoncepci
reSeni ¢iSt é&niodpadnichvodatd.naCisa ¥skémostrov &-te  ¢cka,avbodull.ukladazpracovat
navrh likvidace kal & mimo aredl rekonstruované centralni ¢istirny odpadnich vod (v cetn &
kalovéhohospoda  #stvikoncipovaného naenergetickém vyuziti surového sm &snéhokalu ajeho
celkovou mineralizaci) a p redlozit to ZHMP - v tomto okamziku rikame za prvé to, Zze a tto
bude energetické vyuziti nebo nebude, nebude na Cis arském ostrov &, azarove 1 rikame, Ze
variantu energetického vyuziti budeme sledovat jako jednu z moznych. Ne rikdme tim, ze
nebudeme sledovat jinou.

Otazkanadr.Polaneckého:jetoodpovidajicitomu ,cojstenavrhoval? Otdzkanapana

radniho Gregara, zda by se s timto navrhem ztotoZzni l.

P. Polanecky:

Je to stanovisko klubu, aby spalovani nebylo na os trov &.
P. Gregar:

Taktojsemtopochopilamyslim,Zeto,cop redneslpan primator, stimse ztotoz Auji
amyslim,Zejetoizav érklubusocialnidemokracie.Ztotoz riujisestimanemamstimproblém.
Prim. Bém:

Cili:zavorka-skalovymhospoda ¥stvimkoncipovanymnaenergetickémvyuzitikalového

hospoda rstvi..

P. Kova Fik:

V cetn €émoznostikalovéhohospoda rstvikoncipovanéhonaenergetickémvyuzitisurového
smesnéhokalu ajeho celkovou mineralizaci. Konec zavo rky, zbytek vypustit. Zavorka za ¢ind
predslovem v  ¢etn &".Zn ¢&ni je na obrazovce.

Prim. Bém:

Toto je navrh, o kterém budeme hlasovat. Chce vsto upit pan dr. HoSek?
P. HoSek:

Domnivamse,Ze,pokudbudememitvukladaci céastitutov &tu,muselibychomzkoncepce
vyjmoutkalovoukoncovku reSenfa ricikalovakoncovkasebude reSitpodletohotozpracovani.
Pokud to nevime a schvalime koncepci, m uzZeme to rozpracovavat, ale také m tZeme schvalenou
koncepciakceptovatvtomrozsahu,jakjep redloZzena.Domnivamse,Zebychomtom glivyjmout.
Nebudu na tom ale trvat, pro toto hlasovat nebudu a ni v této podob .
Prim. Bém:

Totoje navrh, okterémbudeme hlasovat. Prosimpa nakol.Kova  rika,abynasseznamil

s dalSimi navrhy.

P. Kova rik:

N&vrh mé jest & dalSi ukladaci céstrad &:p ripravit realizaci nové kapacity cist &ni
odpadnichvodprohl.m.Prahuvsouladusbodem| abodemll.1tohotousneseni.Jinymislovy
-ukladaciukol,abyradanatétokoncepcipracoval astim, zezapracujetentoukladacibod.

Prim. Bém:
P redkladatel se s navrhem ztotoz Auje.

P. Kova rik:
Dalsi navrh je od kol. Horaka: zastupitelstvo zada rozpracovani projektové
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dokumentacevariantniho reSeniumist  &niust redni cistirnyodpadnichvodazachovanitzemnich

rezerv pro moznost vystavby Ust redni cistirny odpadnich vod mimo lokalitu Cisa rského
ostrova.
P. Gregar:
Mnozné cislo Gzemnich rezerv bych zm &nil najednotné. Za této podminky s tim nemam
problém.

P. Kova rik:

Jezdenavrhkol.Sedla ckové:ukladarad &hl.m.Prahy,abyzadalazpracovaninejmén &
dvou oponentnich posudk 4 p redloZzené koncepce reSeni ust fedni cistirny odpadnich vod z
hlediska technologického reSeni. Jako jednoho zpracovatele doporu ¢uje Ustav technologie

vody a prost  redi VSCHT.

P. Gregar:

Ud ¢lametotakjakotak,nemuselobytobytp redmetemusnesenizastupitelstva. Jestli
si to ale kol. Sedla ckova p reje, nemam s tim problém. Je to velmi nestandardni postup.
Prim. Bém:

Apeloval bych na kol. Sedla c¢kovou: bu dme rozumni, nikdy jsme takové doporu ceni
neschvalovali. Kam bychomto p 7isli, kdybychom p rimo ukladali zastupitelstvem, komu se ma

davat ve rejna zakazka?

P. Sedlé& ckova:
S vyndanim souhlasim.

Prim. Bém:
Budouzpracovany dvaoponentniposudky. Pankol.G regarbude spanikol. Sedla ckovou
diskutovat 0 moznosti vyuziti odbornych sluzeb VSCH T.

P. Kova Fik:

Protoze se se vSeminavrhy p redkladatel ztotoznil, je pot rebato shrnoutdohromady.

I. Souhlasisnavrhemkoncepcetak,jak bylovp avodnimnévrhuusnesenisvypust &nim
zéavorky,

II.1. - vzhledem k obsahu doporu ¢uji, aby tam bylo jako bod I1.1. to, co Zadal pan
kol. Horak - rozpracovani projektové dokumentace at d.

II.2. - navrh kol. Polaneckého: uklada zpracovat a p tedlozit ZHMP atd. v cetn &

dopracované zavorky.
Prim. Bém:

MuaZeme protinavrhy na obrazovce vid &t? Diskutujeme o tom uz dlouho, n &kdo to musel
do po ¢ita c¢e napsat.

P. Kova rik:

Vzhledem k tomu, Ze byl poZzadavek od klubu Evropsk ych demokrat @ na hlasovani po
jednotlivych bodech, nemusime to seSivat do celého materialu.
Prim. Bém:

P ristoupimekhlasovani.Prosimp redsedunavrhovéhovyboruop rectenidil ¢ichnavrh &
usneseni.

P. Kova Fik:

Bod | - souhlasi s navrhem koncepce reSeni cistirny odpadnich vod v hl. m. Praze
zalozené na celkové p restavb & stavajici Ust fedni cistirny odpadnich vod na Cisa rském
ostrov &, ktery je p #ilohou  ¢&. 1 tohoto usneseni.
Prim. Bém:
Kdo souhlasi s timto navrhem? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? Pan nam. Paroubek
Z&da o opakovani hlasovani. Opakujeme hlasovani o t omto navrhu.
(Nam. Paroubek: Na monitoru nemam nic, nevim, o cem mam hlasovat.)

P. Kova rik:
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Tentobodjevtiskové podob
S vypust  &nim zavorky.
Prim. Bém:

P redpokladal bych, Ze tato poznamka by mohla p
mize p Fijit z rad koali
Vratime se k navrhu panakol. Kova

monitorech objevil hlasovaci seznam.
Opakuji hlasovani k prvnimu navrhu, ktery p
je pro? Kdo je proti? ZdrZel se hlasovani? 53-1-11.
Kol.Steineraupzor iuji,Zemusidrzethlasovaciza
se neukaze vysledek hlasovani natabulia do elektr
Steiner nehlasoval, p restoze rozumim tomu, Ze m
Slovomap redseda navrhového vyboru.

P. Kova Fik:

Bod Il: Z&da radu hl. m. Prahy o rozpracovani proj
reSeni umist  &ni ast  redni
vystavby st redni

S timto ndvrhem se také p redkladatel ztotoZznil.
Prim. Bém:

V navrhu usneseni bylo pouZito slovo Zadéa. Prosim,
predlozZen.

Kdo souhlasi s timto navrhem? Kdo je proti? Kdo se
navrh bylmp  zijat.

P. Kova Fik:
Bod Ill.1.1. - visi na obrazovce. Uklada rad

oponentnichposudk  ukp redloZzenékoncepci

technologického reSeni.
Také s timto bodem se p

reSeniust
redkladatel ztotoZnil.
Prim. Bém:

Kdo je pro tento navrh? Kdo je proti? Kdo se zdrze
prijat.

P. Kova Fik:
Bod Ill.2. - visi na obrazovce. Zpracovat néavrh i
rekonstruované gistirnyodpadnichvod (v

&,zadnyproblémtamneni.Jetobod

&niho vedeni radnice. Panové, za
rika, o kterém budeme hlasovat. Prosim, aby se na

recetlp

¢istirny odpadnich vod a zachovani Gzemni rezervy pr
gistirny odpadnich vod mimo lokalitu Cisa

cetn &moznostikalovéhohospoda

¢.lvtiskovépodob &

¥ijit od opozice, nep
&néte trochu p

redpokladam, ze
remyslet.

redseda navrhového vyboru. Kdo
¢ast usneseni byla schvélena.
¥izeninejmén &t rivte riny,jinak

Tato

onického zaznamu bude uvedeno, ze kol.
&l k navrhu kladny posto;.

ektové dokumentace variantniho
0 moznost
¥ského ostrova.

abychom ctilindvrh tak, jak byl

zdrzel hlasovani? 49-0-19. Tento

&, aby zadala zpracovani nejmén & dvou

redni cistirnyodpadnichvodzhlediska

| hlasovani? 61-2-5. Navrh byl

kvidace kal & mimo areal
¥stvikoncipovaného

na energetickém vyuziti surového sm &sného kalu a jeho celkovou mineralizaci) a p redlozit
jei ZHMP.
Prim. Bém:

Kdosouhlasistouto céstiusneseni?Kdojeproti?Zdrzelsehlasovani?6 6-0-2.Navrh
byl p rijat.
P. Kova Fik:

Posledni ukladaci bod: uklada rad
¢ist &ni odpadnich vod pro hl. m. Prahu v souladu s body
usneseni.

Prim. Bém:
Budemeotomtonavrhulll.3.hlasovat.Kdosouhlas
se hlasovani? 54-2-8.

Rozumim tomu tak, Ze byly zaznamenany vSechny dopl
d budeme hlasovat o navrhu usneseni jako celku.

ptedkladatel ztotoznil. Te
Kdosouhlasisnavrhemusnesenijakocelku?Kdoje
Navrh byl p  rijat, p
psychologicky fenomen: opozice navrhla 4 pozm
predkladatel, p resto opozice nakonec hlasovala bu
fascinovan, ale konstatuji, Ze v dneSni dob
Damy a panové, schvalili jsme navrh usneseni k tis
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& hl. m. Prahy p

restoZze musim konstatovat, Ze jsem zaznamenal fascin
&niovaci navrhy, se kterymi se ztotoznil
d proti, nebo se zdrZela hlasovéani. Jsem

& je mozné vsechno.

Fipravit realizaci nové kapacity
I, po opravach Il1.1, 2, tohoto

isnavrhem?Kdonesouhlasi?Zdrzel
nujici navrhy, s nimiz se

proti?Zdrzelsehlasovani?57-2-9.
ujici socialn &

ku Z 953. V této chvilim azeme



pristoupit k tisku Z 884. Slovo ma p redkladatel pan ndm. Birgermeister.

Nam. Birgermeister:

Déamy a panové, p redkladany tisk se tyk& navrhu zadani zm &n 05 uzemniho sidelniho
Gtvaru hl. m. Prahy.

Prosimoklid, protoZe jde o pom érn &d ulezity tiskpromnohé. Ti, které to nezajima,
at nechaji radné& prob &hnout jednéani. Omlouvam, Ze jsem si toto vsunul do tvodniho slova.

Pokud tisk projde, dojde ke schvéleni zadani zm &n. Celkem v této vin & doSlo 296
Zadosti, 34bylozamitnutirozhodnutimstatnisprav y,kteréjenep rekro citelné, 108Zadosti
jep ripravenovtabulceke schvéaleni, 61k neschvaleni, 14 dopracovat, 12 skon cilotak, ze
bylo stazeno z projednavani.

Rozdilnost jednotlivych zm &njevrozsahuivhodnot & prorozvoj uzemirozdilna. Do
tisku byly vytazeny zm &ny nejvyznamn  &jSi.

Zvlast & bych vypichl Gzemi 250 ha ve Vyso ¢anech.

Prosim ridicihosch  uze, aby mi pomohl zjednat atmosféru, kter& umozni p okra covatv
projednavani.
Prim. Bém:

Prosimoklid. Zadamvsechny, kte #idiskutujivsale mimokuloéry, bu dtetaklaskavi

a respektujte zasedani zastupitelstva.

P. Blirgermeister:

250 ha tzemi ve Vyso canech, které uvolni dneSnim schvalenim toto tzemi z e stavebni
uzav &ry nazéklad & zpracovaneé urbanistické studie, a toto Gzemi umozn ivzniknové m &stské
lokality po Uzemi, které opustil v poslednich 10 le techt &Zky pr amysl beze zbytku.

Zajimavéuzemi,kteréstojizazminku,jerozsahla zm &navudolniniv &Berounky, ktera
jeveshod &sp ripravovanouzm &noulzemnihoplanuvrozsahuceléhozatopovéholuzem i,kterou
budeme tady projednavat schvalenim nebo neschvaleni m v za ritohoto roku.

TentonavrhproSelvSemivybory. Zdravotniasocia Inivyborvyslovuji pozadavek, aby
seplochyur cenéprozdravotnictvinebosocialnisluzbynem &nilynajiné.Myslim, Zzetoneni
pzipadprojednavanychzm &n.Uzemnichrezervprotatoza ¥izeniméamedost. Krom &tohotobude
ivysledek analyzy toho, co dosud prob &hlop riprojednavéanip fedchozich ¢ty #zmé&nuzemniho
planu a budeme to mit na stole s podzimem tohoto ro ku.

Podstatnép  zipominky k 7 navrhovanym zm &nam: rozdilny nazor nez ostatni vybory m &l
vyborZivotnihoprost redi.Vypichnujednuzm &nu,sekterousejakop redkladatelztotoz nuji.
Jetozm ¢&napodpo ¥. &.722atykaselOhaploch.Pokudtoschvalime,um oznilobytovystavbu
rodinnychdomk v Dablicich.Jetop #esunuti do tabulky do p Filohy ¢&.2,zm é&ny772, tuSim
zp rilohy ¢. 4. Je to v zépise z vyboru Zivotniho prost redi.

Sostatniminavrhovanymizm &namisejakop redkladatelneztotoz nujiaprosimnavrhovy
vybor, aby nas pak proved! hlasovanim.

Nebudumitpodrobn &jsid avodovouzpravuktomutotisku,protozezm &nyznéatezjednani
vybor 1, jsou popsény v p redlozeném materialu. Neni ani mozné komentovat 296 jednotlivych
Zadosti. D &kuji za pozornost.

Prosim ridiciho sch  tze, aby otev rel rozpravu.

Nam. Paroubek:
Vidim,Zejetoumychkoleg ujakoval ¢iknaodchodnou,takZzejsemsedostaldo rizeni
sch aze. Prvnimp  zihl&Senym je kol. R uzi ¢cka, p zipravi se pan arch. Kasl.

P.R uzi cka:

Myslim si, Ze bod je velice zavazny, Skoda, Ze je nas tady tak mélo.

Ve svémp fednesu bychcht &l pozadat o jednu zm &nu tykajici se zm ény ¢&. 596, které
jevsou casném dokumentu zahrnuta pod p filohu ¢&. 2 jako zm &na doporu cena ke schvaleni.

Navrhuji, aby bylap fesunutado  castip rilohy &.3,tojedoporu cenakneschvéleni,

a to z nésledujicich d avod 4.

JednaseoccalOhazelen goblastiMotola,kdejezadanoozm &nunaoblastsportovniho
vyuziti. Opiram se ve svém navrhu p fedevSim o stanovisko ochranc 4 p tirody, kte ¥i se
kategoricky v této zalezitosti vyjad *uji nesouhlasn & z nasledujicich d avod 4.

Plochy, okterésejedna-jednadseo10ha, pokry vavsou casnédob &hodnotndfunk  eni
zele 1. Jdedilemolesy ahaje adilem otravnaté prosto rysp rizniv & postupujiciminélety
strom G ake ru.

Argument, Ze se jednd o revitalizaci vojenského cv i cist &, je argument propaga eni.
Podstatné je to, Ze z pohledu obyvatel Prahy by se zmgnila uzivaci hodnota t &chto ploch,
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¢imz by se stalaz ve rejné zelen & exkluzivni plocha slouzici pouze uzkému okruhu kli ent .
Pokus o tak rozahly likvida eni zdbor ve  rejné zelen & je i na naSe drsné pom &ru pon &kud
zvlastni.

Vtomto sm  &ru bych podpo  zil stanovisko Ceského svazu ochranc u p rirody a navrhuiji,
abyzm &na ¢.596nebylaza razenavp rilozedoporu  cenékeschvaleni,alenaopakkneschvaleni.

P. Kasl:

Méljsemtechnickou pozndmku na proces projednavani. Cosezdeza caloodehravat,je
velmi nestandardni. Poj dme po p tiloh4ch, jako se to vzdy d ¢lalo. Vp  zilohach se navrhuji
zmeny, onichzse hlasuje, p rerazujise,apaksetodaodhlasovat. Taktozap &tminutnikdo
nebudev &dé&t,o cemsejednd.P rilohalberenav &domi-otomnenit rebahlasovat, ale dale
jitpop rilohach. P ripadn ¢ se promitaly, kdyZ nebyly vzneseny namitky, Slo se dal.

Myslimsi,ZejenaszdeneusnéSenischopnypo cet.Prosim,panenam &stku,vyzv  &te cleny
do salu. Jsou to zasadni zm &ny a projednavaji se bod po bodu.

Nam. Birgermeister:

Technika projednavani je jasnad. Mame p redlozeny navrh usneseni s definovanymi
prilohami. Kazdy m uze v ramci diskuse p rednéstsv  1j protindvrh a vzdycky protinavrh m uze
znamenatp resunutizjednép #ilohy do jiné. Neni technicky mozné nap ¥.p relozitzp ¥ilohy
¢.1dop rilohy ¢&.2.Potom ve spolupracis navrhovym vyboremasp redkladatelem projdeme

snadno hlasovanim.

Nam. Paroubek:
Dalsim p rihlaSenym je pani Bursikova.

P. Bursikova:

Cht &labychp rednést konkrétni zm &nu-p rerazenizm &ny923z cisla2do cisla 3.
Propanap redkladatele, kterypatrn &jediny posloucha, cht glabychvysv  &tlit. Jedné
seovyhlaSenive rejn &prosp &3néstavbyrekonstrukce ulice Michelské. A ¢jsemnadopravnim
vyboru hlasovala pro, pak jsem si uv &domila, Ze by to mohlo mit fatalnid usledky. Ulice je
velice Siroka, doprav & nebrani. Jediné, co m tzeme ziskat vyhlaSenim ve rejn & prosp &Sné
stavby,jeubranichodnik .Choditamvelkémnozstvid &ti,jsoutamgymnazia,u cilist  &,Skoly
- v8ichni tuto ulici musi p rechéazet, protoze p rijizdi z centra. M ¢la bych obavy, aby se z
toho nestala t ¥iproudé délnice, kde potom budeme reSit smrtelné p Yipady d &ti.

P. Kas|-technicky:

Prosim, abychom Sli po p ¥iloh&ch. Jedni ¢ku vynechme, tam se hlasovat ned4. Tedy
prilohu2-aa tsehlasivSichni,kdomajivyhradykp riloze2.Tysezaznamenaji,odhlasuiji,
apakp rilohu 3.

Nam. Paroubek:

P redkladatel to takto nechce. Beru to jako obecnou de batu, a pak se bude hlasovat
o jednotlivych navrzich.

P rihlasili se dale do diskuse panové starostové Hana a Fajfr. DalSimi p rihlaSenymi
budoupanovéZ darskyaKova #ik.P redpokladam, Ze se vystoupeni tykaji p redevSimm é&stskych
c4sti.

P. Hana:

Damy a panové, prosim up ¥itvaSipozornostnap filohu ¢&.3, c¢islozm &ny899.Zdeje
nedoporu ¢eno aod uvodn &ni SURM je pro mne naprosto nepochopitelné.

Na tomto mist &, které kdysi v minulosti bylo proslaveno umist &nim neslavn & zndmé
trznice PETIS, jsme dlouhaéta usilovalive spolup racisM  &stskou policii, s Magistratem,
sPolicii CRoodstran  &ni,akdyZsetopoda rilo,p  riSlimajitelépozemk usbezvadnymnévrhem,
Zetamcht ¢&jiud ¢&lat lokalni sportovist &, které by m élo slouzit p redevSim mistnim. Jako
zastupitelé jsmevm &stské  casti tento bezvadny ndpad vlastnika pozemku podpo rili, ate d
vtomtomaterialu ¢tuzd tvodn &ninedoporu  ceniodSURMU, Zejetourbanistickynevhodnyzasah
do otev rené krajiny.

Bu d'jetotozd avodn &ni omyl, nebo naprosté neznalost mista. Dovolim si ptipomenout,
Zevsousedstvijesb &grnydv arhl.m.Prahy, protip resulicisechystakrealizacivystavba
st rediskazachrannéhointegra enihosystémuavbudoucnosti,doufam,zenedaleké, zdepovede
tramvajova tra £. Zd avodn &ni m & nadzvedlo, je nespravné a t jiz z jakéhokoli d avodu.

Byl bych rad, aby ZHMP zvézilo p resunutizp  rilohy 3dop ¥ilohy ¢&.2. Cislozm é&ny

je 899. D  &kuji za pozornost.
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Nam. Paroubek: B
Pan starosta Fajfr ze Seberova.

P. Fajfr:

Vazenypanep redsedajici,damyapénové, cht &lbychp  ripomenout, Ze v navrhu, ktery
je za Seberov - zm &na Z 0796/0,5, se jedn& o Uzemi 94,5 ha, které je v ytypované na tzemi
ekologické stability. Jist & v této rozvojoveé ¢éstineni snadné vzdat se takovéhoto tzemi,
ale nakonec doslo ke shod &meziM ¢ Seberov a Gtvarem Zivotniho prost redi hl. m. Prahy amy
tuto zm &nu podporujeme.

Nam. Paroubek: 5
Dalsim p rihlaSenym je kol. Z darsky.

P.Z darsky:

Vazeny pane p  redsedajici, ddmy a panové, z pov &reni M C Praha 19 davam navrh na
presunutizm &ny Z0711,atozp filohy ¢&.1dop rilohy ¢&. 4, to znamena pozastaveni.

Jedna se o pro Prahu nezajimavych 2000 m2 Novékovy ch zahrady. Tato zahrada byla v
restitucivydanaajendikym &stské  castibylasoudn &op &tp revedenadomajetkunasim &stské
césti.

V sou casné dob & je p ripravovdno vyb  &rové rizeni na rekonstrukci komunikace
Jilemnicka. Naplankujevid &tpruh, kteryje cerven &ozna cen.Jeobestav énrodinnymidomky
amy v této lokalit & chceme vybudovat v horni polovin ¢ jeden rodinny d um a zbytek obsadit
z bezpe ¢nostniho hlediska vystavbou garazi. Byla o tom i an ketaaob cané sitoto Zadaji.

Konzultoval jsem to s p redkladatelem. Navrh je p redan navrhovému vyboru.

DalSi navrh M C Praha 19 je stejného rozsahu - p resunutizp  rilohy ¢&.1do  cisla4.
Jsmesijisti, Zep resv édcimeDOSKonaSemnavrhu.JednaseostarSimanzele Prachovy,kte  #i
vlastnirestitu &né& pozemek na trovni maltarny Knauf. Je to pruh, kde by mohlo vzniknout 10
fadovych rodinnych domk . NeohroZujetovzadémp ¥ipad &vystavbuvystavist &.Myslimsi, ze
setopln  &za clenidokrajiny. JetondSnazorabudeme se snazit ze ¢ty rkytodal posunout
do Sestek.

Nam. Paroubek:
Hovo rit bude kol. Kova rik.

P. Kova rik:

Damyapéanové, kjednéprojednavan &zméngjsemcht &l ricijednuv &c.Navrhkol.R azicky
kegolfunazamitnutijenavrhsicelegitimni,ale pon &kudneuvéazenyvtom,Zejerozpracovana
studie, kterajez v &tSi  castip ripravenasp risluSnymi organy statni spravy. Pokud jsou
pochybnostiotom, zdastudie vyjde, pokudjibudem ep resouvat, reSitp filohu ¢&.4,vekteré
byzm &navy ckaladopracovaniaprojednanistudie,pokudnenizé jemschvdlitzadanijizdnes,
ale nezabijet ji. Studie je v tuto chvili p ted dokon cenimalzeo  cekavat, Zedop @l roku
bydokon ¢enabytmohla.Pokudbynebylzajemtodnesvypusti tzezadani,nezabijettoanechat
to tak, aby studie mohla byt dokon ¢ena. Bylo by nesmyslIné, abychom to dnes zde zabili, a
nasledn &zap ulrokutozdem &lipoprojednéani studie moznasjinymidrobnymidet ailyznovu
na stole. Pokud by nebylav ule to schvalit, doporu ¢uji nedat do trojky, ale do p rilohy ¢.
4.

Z hlediska projednavané zm &ny, kterd je ve Zli ¢in &, jsme jako vybor Zivotniho
prost redinavrhovalip resundop rilohy ¢&.2.Jednasetamo castzelen &, jaktonavrhoval
odborvramcisirSiho tzemi. Domnivam se, Ze by byl orozumnétakétutozm &nup resunouttaké
do p rilohy . 2, nebo zda ji ponechat.

Zatim to nenavrhuiji, vy ckém dalsi diskuse. Pokud nebudou vazné vyhrady, dop oru cuji

to také akceptovat.

Nam. Paroubek:
Dalsim p rihlaSenym je kol. Ludvik.

P. Ludvik:

Damy a panové, cht ¢lbychpodpo  ritkol. Kova rika, specialn & kezm &né&596.Vzhledem
ktomu, Ze toto lzemidenn & sledujize své kancela revmotolské nemocnici, velmidob revim,
i kdyZ mam k dispozici dopis, o kterém mluvil pan z astupitel R uZi ¢ka, Ze se jedna o Uzemi
zna cné&zanedbané, kterémubyjakékolirevitalizace,a tsejednaogolfovéh ¥ist &neboon &co
jiného, velmi prosp éla.
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Doporu ¢ujinechatzm &nu 596 tam, kde je apokra ¢ovatve standardnim Gzemnim Fizeni,
které je tam zapo cato.

Nam. Paroubek:

Kol. Kasl.
P. Kasl:

Myslim, Ze se napl nuji odhady zmateného projednavani, ale nevadi.

Rad bych si osvojil ndvrh pana starosty Hany, prot ozZe to musime formaln &ud &lat -
zména 899, Mod rany, p fi ulici Kollarov g, zp rilohy3dop rilohy 2.

R&d bych podpo  #ilzmin &négolfové h  #iSt &, protoZze nacvi ¢éku mnozi z nas bojovali
a myslim, Ze je to ostuda této casti Prahy.

Nam. Paroubek:
Pan kol. Ambroz.

P. Ambroz:

Vazené kolegyn & a kolegové, golfové h 7iSt & mohu v Praze umistit na mnoha jinych
mistech nez v této lokalit &, nap f.vzaplavovém Gzemi je na to mista dost.

Zaujalom  &to, Zejakokdybyn gkte #iu rednici cizastupiteléivijinychzm gnachm &li
pocit, Ze lesni Gzemi je t reba p rem&nit na parkové, jako by parkové bylo t reba doplnit
nemovitostiaaspo n caste ¢nézastav &t-vizp fikladz  ¢.596, ¢&.885vPraze6,kdevparkové
parcele je t reba postavit nemovitost - ambasadu, viz 715 - Mod rany, kde kv dli jednomu
rodinnému domku je t feba se dostat az na hranu lesniho porostu. Proto ty tot rilokality

navrhujip  reraditdop rilohy &. 3.

Nam. Paroubek:
DalSimp rihlaSenymjestarostaM CK reslice Zapotocky. P redpokladam, Ze bude hovo Fit
k n &které Gzemnizm &n&najehom &stské casti.

P. Zapotocky:

D&amy a panové, cht &l bych mluvit ke t fem zm&nam, ke kterym jsme dali jako m &stska
castpodn &t. Tytozm  &ny zahrnuji vSechny drobné zm &ny jednotlivych vlastnik a.

Zmé&naZ0750je za tazenavp riloze1snesouhlasemorgén 4 stétni spravy. Vim, Ze se
otomhlasovatnebude, alejenbychcht &lpodotknout, Ze jde 0 rozvoj ¢astidolnichK reslic
smerem k Jiznimu M &stu. Mame tam zpracovanou rozvojovou studii, ke kte ré se vyjad rilo
ministerstvo Zivotniho prost redi. Napsalo ndm: Studii p redlozeny zdm é&r p redpokladaného
rozvoje m &stské césti Praha-K  reslice je p ¥i respektovani zasad ochrany krajiny a jejich
prirodnich hodnot dobrym a smysluplnym zékladem budou ciho rozvoje.

Myslimsi, zejde ostale Zivy problém. M élijsme zajemzastav &ttzemi, kudybymohla
projit jest & stale obavanatrasan &jaké kapacitni komunikace v trase JVK. Odbor Zivotn iho
prost redi ale dal nesouhlasné stanovisko.

Dalsizm &najeZ0758-zéastavbahorni céastiK  reslic. Tambylovizemnimplanupom érn &
nesmysin & schvaleno ur cité vyh  reznuti rozvoje. Je tam vykousnuta cast, kterd je naprosto
nelogickd.Jetamspoustamajitel 4,kte  Eivtétolokalit gzadaliodil ¢izm &ny.Jakom é&stska
¢ast jsme pozadali o celkovou zm &nu, kde jsou navrZzeny ulice, moznost rozvoje siti a pod.
K tomu je stanovisko SURMU, Ze nedoporu cuji ke schvaleniav p ripad &, Ze by setom glo
ptesunoutdo céstizm &ndoporu cenych ke schvaleni, navrhuji, aby byla zpracovanas ouhrnna
studie.

Ve vyjad renibychcht  &lop &t citovat vyjad feni SURMU:

Lokalita je bez SirSich vazeb na dopravni obsluhu a technické vybaveni.

Neni to pravda, naopak, lokalita je velmi dob ¥e napojitelnd na inZenyrské sit &i
dopravni obsluznost.

T retizm é&naje Z0759. Je to pom &rn & rozsahlé zalesn &ni horni castiK reslicsm é&rem
k Pr thonic am. M&lo by to odd elit stavajici hypermarkety v Ceslicich a Pr thonicich od
uvaZzované zastavby vK reslicich. Jde asi 0 32 ha, kde byl navrzen les. Byl otonhavrZzenona
statnich pozemcich. Byla velka nad &je, Ze by les mohl vzniknout. Zm &na probihala bez
problém 1. Projednavanim je schvalena odborem Zivotniho pros t ¥edi, a bohuzel na posledni
chvilije nesouhlasné stanovisko SURMU. Jeto za razenodozm ¢&n, které jsou nedoporu cenéke
schvaleni.

Ocitoval bych stanovisko ministerstva Zivotniho pr ost redi k této zm egng&. Pisi:
Predpokladané rozsi reni zelen & a jeji propojeni do udoli Boti ¢e a Pitkovického potoka
pzedstavuje posilenitéto céstiizemniho systému ekologické stability ipodpor ubiologické
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rozmanitostiazachovénifragment tcharakteristickéhorazuzem &de&lskyvyuzivanép rimea&stské
krajiny.

Dovolim si ocitovat stanovisko SURMU, ktery napsal naprosto diametraln & odlisné
stanoviskoodministerstvazivotnihoprost redi.Prosim,abystetomuv &novalipozornost.SURP
nam pise, Ze zalesn &ni znamena, Ze svym zapadnim cipem lezi p fedm&tné plochav p Firodnim
parku Boti ¢ - Mili  cov, jehoz koncepce by mohla byt navrhovanym zasahem narusena.

Je to absurdni stanovisko, jestlize chceme zalesn &ni.

Cht &lbychpoznamenat,zetytopozemky,kdejsmecht &liles,sivminulémroceodkoupil
od Pozemkovéhofondujisty pandr. Cervenka. Navstivilijsmeho, jednalijsme snim, rikali
jsme,zejetamp fipravenazm &nalzemnihoplanunazalesn &ni,alebohuzelpandoktor Cervenka
pzestotovzal. Domnivamse, Zejetod avod,pro &sep trerazujetatozm &nadonedoporu  cenych
ke schvéleni.

Prosim zm &ny 0758 a 0759 p resunoutzp rilohy 3dop rilohy 2.

Prim. Bém:

V tuto chvili jsou posledni dva p zihlaSeni - pan dr. Hviz dala a pan arch. Kasl.
P. HviZ dala:

Vazené damy a panové, myslim, zek v &tSin & zm &njiz ndzory zazn gly. P resto bych se
radvratiljest gkjednézm  &ng,kterdzdebyladiskutovana,atojezm &na596.Najednustranu
musimohlasitkonfliktzajmu, protoZzejsem ¢lenemmotolskéhogolfovéhoklubu,alenadruhou
stranu musim ¥ici, ze rozsi feni golfového h #i§t & na mezinarodni standard je zcela
neodpovidajici. Spojeni této oblasti, ktera spojuje dv & chrdn ¢&na krajinné Gzemi a lesni
porosty, je nutné povazovatzavyznamnékrajinné pr vky.Jet  rebasiuv  &domit,Zetotouzemi
jevelmiproblematickévzhledemkvelmifrekventova nymkomunikacimivzhledemkekrematoriu.

Na jedné stran & hlasim konflikt zajm 4, Ze jsem ¢lenem daného golfového klubu, a na
druhoustranusimyslim,Zetatozm &najep riliSexpanzivniaobavamsetoho,Zejeizbyte Ena.
Myslim si, Ze velmi vyrazn & poskodi vyznamné krajinné prvky v této oblasti. M4 m obavu, Ze
ztrdtanap  £. stromovych porost 4 je v tuto chvili pro Prahu nenahraditelné.

Myslimsi,Zetatozm &nabym ¢&labytp  rerazena.Myslimsi,Zeexpanzegolfovéhoh Fist &
neni adekvétni. Souhlasim s p redrecniky, kte  Fi se k této zm &né negativn & vyjad rovali.
Prim. Bém:

Pan arch. Kasl - jeto t reti vystoupeni.

P. Kasl:

V prvnimvystoupenijsemtechnicky upozor rioval nanevhodny zp usob projednavani, kdy
se projednavaji vSechny zm &ny dohromady, nikoli po p riloh&ch.

Hlasiljsemsesdotazemkezm &n&722,protozekolemtétozm &nybyloinforma ¢nidusno,
jestli se ma nebo nema tato zm &nap rerazovatz nesouhlas G dosouhlas 1, jestli dohadovaci
rizeniprob  &hlotak, Zze by zm &na722- Dablice bylanavrhovanakp rerazeni. ProtoZe se tady
pohybujemevr  Gznych c&islechavr tznémp reskakovani,aspo  rinazav érdotaznap redkladatele.

P zipominadm, Zzeje casnaposlednip restavku,je13.52hajednanijsmem &lip rerusit
ve 13.30 h.

Prim.Bém:

Kol. Horék.
P. Horak:

Zhlediskaprojednavanizm &nyuzemnihoplanuvevyboruZivotnihoprost redivyplynulo
n&koliknavrh u, kterébylykladn &projednany.N gkteréjiztadyzazn ¢ly,nebuduje opakovat.

Diskutovanép rerazenizm é&ny &.722zp  filohy ¢&.3dop  filohy ¢&.2podpo  EilvyborZivotniho
prost redi.

Co zde jest &nezazn &lo, bylazm &na ¢. 543, kterd byla navrzena vyborem k p rerazeni
zp rilohy ¢.2dop Eilohy ¢.3.Podiskusispanem starostouVodruzkouz Prahy 13jepatrné,
Zevybornem &lveSkeré informace, nebo t8kvarovéh  rist ¢bylop redn &kolikalety nahrazeno
vystavbou zcelanového h 7ist & kterélezijenon &kolik desitek metr G déle. Myslim si, ze
tato zm &na by byla bezp redmitna.

Cobybylopot rebajeSt  &navrhnout,bylazm &na &.764,resp.jejip rerazenizp rilohy
¢.2dop rilohy ¢&. 4, tedy k dopracovani. Tuto zm &nu za vybor také p redkladam.

Prim. Bém:
Slovo méa pan zastupitel Jan ¢ik. Tim si dovolim uzav #it rozpravu k tomuto tisku.
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P. Jan cik:

Vazenékolegyn  &akolegové,cht &lbychpod &kovatkoleg am,kte ripodpo ¢zilizm &nu596
- golfové h 7iSt &. Upozornil bych na to, Ze zastupitelstvo m gstské  casti v dob &, kdy
schvalovalo tuto moznost, m &lonapam é&tito, aby neutrp glazele rnvtéto géstiM C Prahabs.
Melo také na pam &ti moznost rozvoje golfového sportu.

NarozdilodMichalaHviz dalynejsemvest retuzajm 1,nejsem  clenemgolfovéhooddilu,
atutozm &nu podporuiji.

ZastupitelstvoM Cpozéadaloobiologicky pr tzkum. Bylzpracovanceloro &nibiologicky
pr tizkum, ze kterého vyplynuly n gkteré podminky, které se potom projevily ve zpracov avané
studii. Z&dsadnim pozadavkem bylo dopracovanivysadb ynéhradnizelen &.Podlemychinformaci
toto se zpracovava.

Uzemijevelmizanedbanéajep Fipravenonarozsi renitohotoh 7ist &,jelikoZzsamotny
okruh je podtunelovan. Je tam p ¥iprava na moznost plynulého p #echodu do této céstiajsou
tamtakévedenivysokéhonap &tivysSinez50metr u.P riprava,kteratamje,evidentn &po cita
s moznosti rozsi renih rist &.

P zivitali bychom jako m &stskd  c¢ast, pokud by se o tuto cast Motolan  &kdo pe ¢liv &
staral. V sou ¢asnosti tam jsou skladky atd.

Prim. Bém:
Uzav rel jsem rozpravu, ale nevim, v které fazi se do ni prihlasil kol. HoSek. Méate

ale jest & slovo, pane doktore.

P. HoSek:

Cht &ljsemjenformaln &,protozenevim,jestlisenavrhystarost thlasuji.Cht &ljsem
zopakovatnavrhk reslickéhostarosty Zapotockého-p fesunutizp  Zilohy3dop ¥ilohy2  ¢isla
758a759. Prosim, aby se tyto navrhy hlasovaly tak Jjakjep rednesl| pan starosta Zapotocky

-p resunoutzp rilohy nedoporu cenodop rilohy doporu  ceno.

Prim. Bém:
Zéav &re cnéslovo p  redkladatele nam. Birgermeister.

Nam. Burgermeister:

V zav &re cném slovu projdu jednotlivé ndvrhy nazm &ny proti p redloZzenému materialu.

Kol. Bursikova - 923, ul. Michelska, p reradit z dvojky do trojky.

Respektujizav éryjednanivyboruamyslimsi,zep ripominkav &cnje,aledase resit
jinak nez tzemnim planem. Mame ho p feregulovany, a aby Uprava ulice m ¢&la logiku, m &la by
se vyprojektovat. Neztotoz nuji se s tim.

Starosta Hana, M C Praha 12, plus kol. Kasl - 889 z trojky do dvojky. S respektem k
souhlasnémuprojednavanivevyborechazejsemani jaktomuvevyborechnediskutoval,nemohu
si to osvoijit.

Kbelskénavrhynazm &nyzjedni &ky-ztvrdéhozdsahuDOSdo &ty ¥ky,toznamenéznovu
umoznit otev  feni diskuse a hledat reSeni, zvlast & proto, Ze se jednd o malé pozemky v
zastav &né casti Kbel a Zadosti p rimych restituent 4, s navrhy se ztotoz nuji.

Pan Faijfr, starosta Seberova, jen podpo 7il 796.

NeztotoZz rujisesprotindvrhemp reradit596zdvojkydotrojky,tojegolfovéh rist &,
s jednoduchym zd  avodn &nim. Ctim vysledek diskuse hlavn & vyboru Uzemniho rozvoje a nazor
mestskych  ¢ésti. Konzultoval jsemtois p zilehlou Prahou 13.

Zd avodnim, pro ¢ jsem se v ivodnim slovu u 722 ztotoznil s ndvrhem Zivotniho vyboru
preraditztrojkydodvojky.Jetoproto,Zesamjsemn avyborutizemnihorozvojetentoproblém
vnesl a tudiz se citim dost opravn &n respektovat ndzor Zivotniho prost redi. M4 ndmitka
pramenila z obavy o titul ochrany Zivotniho prost redi, avybor Zivotniho prost rediajeho
stanovisko m & dostate &n& p resv &dcily.

Ostatni navrhy kol. Ambroze - 715, 885 p reradit z dvojky do trojky si neosvojuiji.

Prav & tak navrh kol. Horéka 764 z dvojky do sty rky.

Myslim si, Ze v cetn & vysv é&tleni, pro ¢ jsem ve slov & p redkladatele 722 za Zivotni
prost redizvedl,vypo radaljsemsesevSemivznesenymip ¥ipominkamiasnadjsemtimostranil
obavu kol. Kasla, Ze projednavani vSech p #iloh nejde zvladnout v roli p redkladatele a
predsedy navrhového vyboru. VvV &rim, Ze kontroloval mé zapisky a sam nés provede hla sovanim.
Prim. Bém:

P redamslovop redsedovinavrhovéhovyboruabudemehlasovatperpa rtesojednotlivych

navrhovanych zm  &nach.
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P. Kova rik:

Cekadnasn &kolik hlasovani, budeme postupovat od posledn & podaného. To, copodavali
starostové, mam zapsano, az kdyz si to osvojil ¢len zastupitelstva.

Posledni vznesené navrhy dal kol. HoSek, kdyZ si o svojil navrhy pana starosty
Zapotockého, Nejprve je t reba hlasovato p fesunutizm &ny758zp rilohy ¢&.3dop rilohy &
2. P redkladatel se neztotoz nuje.

Prim. Bém:
Kdoje protento protinavrh? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? 8-28-24. Protinavrh

nebyl schvalen.

P. Kova rik:

759 - také pan kol. HoSek si osvojil navrh pana st arosty Zapotockého, K reslice - z
prilohy ¢&.3dop <rilohy & 2. P redkladatel se neztotoz nuje.
Prim. Bém:

Kdoje protentoprotinavrh? Kdoje proti? Zdrzel sehlasovani? 12-31-21. Protinavrh
nebyl p zijat.

P. Kova Fik:
DalSinavrhjenavrhkol. Horakazavybor Zivotnih oprost redi-zm &na764-zp ¥ilohy
¢.2dop vrilohy ¢.4.P redkladatel se neztotoznil.

Prim. Bém:
Kdo souhlasi s timto protinavrhem? Kdo je proti? K do se zdrzel hlasovani? 9-21-31.
Protinavrh nebyl schvélen.

P. Kova rik:
Protinavrhy kol. AmbroZe. Nejprve zm &nu ¢.885-zp rilohy ¢&.2dop rilohy &.3.
Predkladatel se neztotoznil.

Prim. Bém:
Kdosouhlasistimtoprotinavrhem?Kdojeproti?Z drzelsehlasovani?14-30-30.Navrh
nebyl schvélen.

P. Kova rik:
Zmeéna 715 - navrh kol. Ambroze - z p rilohy 2 do p rilohy ¢. 3. P redkladatel se
neztotoZ nuje.

Prim. Bém:
Kdosouhlasistimtoprotinavrhem?Kdojeproti?Z drzelsehlasovani?11-19-35.Nebylo
schvéleno.

P. Kova Fik:

DalSinavrhje899-navrhkol.Kasla-zp rilohy ¢.3dop rilohy &.2.Jetoosvojeny
navrh pana starosty Hany. P redkladatel se neztotoz nuje.
Prim. Bém:

Kdoje protentoprotinavrh? Kdoje proti? Kdose zdrzelhlasovani? 23-11-27. Nebylo

prijato.

P. Kova rik:

N&vrh pani kol. Bursikové - zm éna ¢&. 923, Michle, zp ¥ilohy ¢.2dop rilohy ¢&.3.
Predkladatel se neztotoz Auje.
Prim. Bém:

Kdo je pro tento protinavrh? Kdo je proti? Kdo se zdrzel hlasovani? 15-16-34.

Protinavrh nebyl schvélen.
P. Kova Fik:

Navrhp resunoutzm &nu596zp rilohy <¢.2dop  rilohy ¢&.3-jetoMotol, golf,spole eny
navrh pan 1 RuzZi cky a AmbroZze. P redkladatel se neztotoz Auje.
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Prim. Bém:
Hlasujeme o tomto protinavrhu. Kdo je pro? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani?
14-22-26. Protindvrh nebyl schvalen.

P. Kova Fik:

Tim jsou vy cerpany vSechny navrhy, s kterymi se p redkladatel neztotoZnil.
Prim. Bém:
Nyni budeme hlasovat o p tvodnim névrhu. Prosim, abyste zminil navrhy, které Si

ptedkladatel osvojil.

P. Kova Fik:

P avodninavrhusneseni ¢.884vezn  e&nip redloZzenémradouset remizm &nami,atop resun
zmegny ¢.711zp rilohy ¢.1dop rilohy ¢.4,p fesunzm &ny722zp rilohy ¢&.3dop rilohy ¢.
2ap resunzm &ny &.791zp rilohy ¢&.1dop Eilohy & 4.

Prim. Bém:

St é&mito zm &nami budeme hlasovat o celém navrhu usneseni. Kdo s ouhlasi s navrhem?
Kdo je proti? ZdrZel se hlasovani? 54-3-9. Navrh by | schvélen.

V tuto chvili si dovoluji vyhlasit 50minutovou p restavkunaob  &d. Sejdeme se zde v
15 hodin.

(Poledni p restavka)

Dovolte,abychvéspopolednipauzep rivital. Budemepokra covatvprojednavanitisku
sSpo . ¢&.6,Z961-navrhzadénizm &nyuzemnihoplanuz0950.P redkladdpannam.Blrgermeister.
Ma slovo.

P.BlUrgermeister:

Damy a panové, jak je tato zm &na jednoduchéa obsahem, tak je velmi zavazna. Cést
dalni &¢nihoobchvatuhl.m.PrahyvisekuD1kB &chovic amvedelzemimhl.m.Prahy.Vuizemnim
planudotétochvile je jakovyhled por.2010. Jel ikoZ se urychluje vystavbatohoto okruhu
irozhodnutimParlamentuop rijetip  qj ckyzEIB,jsmeskoropovinnimitnasvémuzemitzem ni
plan, ktery toto tempo p ¥ijme a tuto stavbu vst reba.

Druhymd ulezitymd dvodem je také prosty fakt, Ze nekon ¢ici debaty JVK a JVD, které
jsou v &tSinou inspiraci politickych klani ve vychodni ¢ésti hl. m. Prahy, tim z pohledu
zastupitelstva dostanou jasnou odpov &d,asicezesep Fipravuje stavba JVD v jasné stop &.
Vicektomunemamcododat,neZzdneSnimusnesenim, abychomp resné&v &d&li,k cemudiskutujeme,
abychom se nedostalido casové pasti. Schvalujeme zadanizm &ny 0950 izemniho planu, jejimz
cilemjevizemnim planunazna cenéhokoridoru dalni eniobchvatpor. 2001 dostatdozavazné
céstia  rici, Ze toto je stopa dalni ¢niho obchvatu v tomto segmentu hl. m. Prahy.

Prim. Bém:
D &kuji, panu ndm &stku. Otevirdm rozpravu, do které je p ¥ihlaSen pan prof. Moos.

P. Moos:
Cht &lbychp ritomnym sd &lit, Ze vybor dopravy ZHMP se na svém zasedani 22. dubna
jednomysin & rozhodl podpo it tuto Upravu a doporu cujeme ji.

Prim. Bém:
Slovo mé& pan zastupitel Zaji cek.

P. Zaji cek:

Vzal jsem s pot &Senimnav &domitutozm  &nu. Ma&m jeden dotaz, mozné mi bude schopen
pan p redkladatel odpov egda&t. Zbyvd n  &kolik set metr G po Uzemi St redo ceského kraje. Sice
ministerstvo pro mistni rozvoja myslimiministers tvodopravy se vyjad ¥ilo, Zebere zm énu
az k délnici D1, ale nekoliduje to ¢irou nahodou s izemnim planem St redo ceského kraje, s
jeho neschvélenim?

Prim. Bém:
Nikdo neni p rihlaSen, uzaviram rozpravu. Davam slovo p redkladateli.
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Nam. Burgermeister:

Zav é&re cnéslovo vyuzijik odpov &dinaotazku. St redo cesky kraj bude mit izemni plan
regionunejd  rivezadvaroky. Kontroverze ajejich velky problém jejiznidéalnice D3, jeji
trasovani.Tojejinyuzeldalni enihoobchvatu.Myslim,Zetadyjdeoproblémvemij ednoduchy.
Vest rednich Cechachsestavi,ikdyZnemajidzemniplan. Tentok ousekjde stavebn &umistit
rozhodnutimoumist &nistavby,anizbychomstimm elivelky problém.Jennem Zzemedojejich
Uzemi nas Gzemni plan malovat, ale nevidim tam Zadn y problém.

Kol. Kova ik dopl nuje, ze Ri any toto ve svém Uzemnim planu maji, takZze nejsme v
rozporu s Uzemnim planem obce, coz je dost podstatn é.

Prim. Bém:

Mohu p redat slovo p redsedovi navrhového vyboru.

P. Kova rik:

Usneseni k tisku Z 961 ve zn enip redlozeném hl. m. Prahou beze zm &ny.
Prim. Bém:

Hlasujeme o tisku Z 961. Kdo souhlasi s nadvrhem us neseni?Jen  &kdoproti? ZdrZel se
hlasovéani? 57-0-1. Navrh byl p Fijat.

DalSim tiskem v po radi je tisk Z 983. P redklada pan nam. Blrgermeister.

Nam.Birgermeister:

Tento tisk se tyk& schvaleni grant a, finan  ¢nich prost  redk vlastnik ~ am nemovitych
kulturnich pamatek a objekt & vyznamnych z hlediska paméatkové pé ce lezicich v Prazské
paméatkové rezervaci nebo v pamétkovych zénach.

Statisticky p rehled. Pokud material schvalime, na katastralnim Gz emiHrad canynab
schvélenych zadosti a doporu ¢enych radou, schvélenych grantovou komisi 3,5 mil., naMalou
Stranu Josefov 19 Zadosti - 12,8 mil., na Staré M &sto 18 zadosti - 9,2 mil. K ¢, 7 24dosti
zNovéhoM &stabude mitschvaleni 7 mil, 21 Zadosti z ostatnic hlokalit, kde jsou paméatkové
zbény nebo lezi jest & v pamétkové rezervaci a nejsou na katastralnim uze mi historického
prazskéhom &sta 27,4 mil. Nema cenu, abych komentoval jednotliv é zadosti. Vzdy maji velky
akcentvtom,abynaSe penize pomohlyvzhledubudov nebopomohlyzachranitcennéinteriérové
prvky.

Cojed ulezité-vSechnygrantyjsouzpracovanyvkatalogu, kteryzuctyknaSimles am
je tady v jednom vyhotoveni, ale kliknutim na webov éstranky p  risludného grantu je tento
podkladumist  &ntak,abysikaZzdymohlov erit,do cehoadojakéhotypubudovynejprvekomise,
apakrada,kterdkomisidalazapravdu,doporu cujetytograntyschvalitavlastnik ampamatek
pomoci castkami, které jsou spiSe inicia &ninez problém resici, snad s vyjimkou n gkterych
cirkevnich objekt u, kdesib e¢hemlétavyznamn  &jipomahame a mame nato dva zdroje grant a,
tojsougrantyiprocirkevnipamatky. Pro &ne,n &kterépamatky nevstanouzpopelaponi ceni
jen ze zdroj & z prondjmu nebytovych prostor. To nem tZeme o cekavat. Prahu Slechtito, Ze ma
cenné barokni a jest & starsi pamatky, ¢im dél tim vice atraktivni, a lidé sem kv ali tomu
jezdi.

Prim. Bém:
Otevirdm rozpravu, do které je p rihldSen pan zastupitel Gregor.

P. Gregor:

Splnouvaznostibychcht glpod &kovatodborupamétkovépé cezakatalogpamatek,hlavn &
zato, ze veSkeré tyto pamatky budou dokumentovany nainternetu,atov podob &p redvlastni
rekonstrukci a dokumentované po rekonstrukci. Vznik a zde velice p e¢kna zékladna. Odbor
paméatkové pé ce velice pe ¢liv - & prochézi kazdou nemovitost a férovym zp tsobem p ristupuje k
rozd &lovani.

Jedindv  &c,kteram  &mrzije,Zemamejen60mil.K canemamet rebalO00mil.K &,protoze
tyto granty, na rozdil od ostatnich, jdou na podpor u cestovniho ruchu a maji jednozna cné
ekonomicky pror  ustovy charakter. Jest & jednou bych cht ¢l pod &kovat.

Prim. Bém:
Pan zastupitel Zaji cek.

P. Zaji cek:
Mém jeden dotaz: pro ¢ nebylap rid &lenazadnd  céstka uzite enému zp &vackému spolku
Hlahol na Upravu dominantniho objektu proti Manesu?



P. Hviz dala:

Cht &l jsem provést jednoduchou rekapitulaci s p redchozimi léty, protoze letos
rozd &lujeme pouhych 60 mil. K &,p restozetovlo riském roce bylo ve t rech kolech dohromady
78 mil. 400 tis., v p redeslych letech 78 mil. a rok p ¥edtim 81,5 mil. V letoSnim roce
rozd &lujeme v pr  amEru o 20 mil. K ¢ mén & nez v letech p redchozich.

Cht &l jsem pozadat, jestli by v tisku Slo vyzna ¢it projekty, které jsou dlouhodob &
podporovény.Vim,ze ¢innostkomiseiodborubylavelmislozita,protoze vybratze169zadosti
v uhrné hodnot & kolem p  al miliardy korun pouze 60 mil. K ¢ do projektu je velmi obtizné.

Myslim, Ze p rirozd ¢&lenifinan ¢nich prost  redk 1, kdyZz se podivdme na
jednotlivé polozky, je viditelné, Ze jsou p redevSim preferovany Upravy vn &jSiho vzhledu,
to znamena fasady a st rechy. Myslim si, Ze je tady pom &rn & velmi vyrazna gesce m gsta do
cestovniho ruchu, protoZe nejen my, ale p redevSimzahrani  ¢ninavst &vnicividito, do ceho
investujeme, na rozdil od statu, ktery Zalostn & malo vklada finan eni prost  redky do
rekonstrukce pamétkovychobjekt u.Vminulychletechbylymnohésliby,Zetam,kamv loZiobec
penize,tamp  fisp &je stejnym dilem i stat, ale ned gje se tak.

Vzhledemkvysirozpo ctovychprost  redk anagrantysedostavamalofinancinapamétkov é
vyznamné objekty nachazejici se i mimo centralni castm &sta. Myslim si, Ze do budoucna by
bylo dobré toto zohlednit.

Proto bych si troufl dat navrhovému vyboru doporu ¢eni, abychom navysili finan eni
prost redky v této oblasti 0 20 mil. K ¢, to znamen4, abychom udrzZeli aspo i trend r. 2001,
2002 a 2003, kdy jsme v této oblasti rozd &lovali zhruba kolem 80 mil.

Proto Zadam navrhovy vybor, aby si poznamenal m @j ndvrh na navyseni na rozd gleniv
této oblasti 0 20 mil. K .

Dal bych ke zv&Zeni panu nam &stkovi, jestli by se nem elroz8i  ritokruh objekt 4, na
které Ize p Fispivat, nap ¥.inan &které vybrané neprohlasené pamétkov & chrdn &né objekty,
které  casto z paméatkd  rského hlediska vykazuji zajimavé hodnoty neZz mnoha prohlaseni.
Vzpomindmesijist &vsichni, jak obtiznabylarekonstrukce n gkterych objekt 1, jakndkladna
byla rekonstrukce Loosovy vily a celé rady dalSich velmi vyraznych pam &tihodnosti.

Ztohod  tvodu simyslim, Ze bychom m glido budoucnaivzhledem k tomu, Ze jsme byli
evropskou kulturni metropoli, p remyslet o rozsi ¥eni do perifern &jSich oblasti.

Myslim, Ze odbor pamétkové pé ce je na takoveé vysi, Ze dokaze vhodn & posoudit tyto
objekty a vybrat na zaklad & velmi dobrych profesnich zkuSenosti ty nejlepsi.

Myslim, Ze projekt je dob ¥e zpracovan, ale davam navrh na navyseni v této obl asti
020mil.K ¢,abychomaspo rizachovalitrendzminulychlet,kdyZsenamhonep odarip rekonat.
Prim. Bém:

Slovo méa pan zastupitel HoSek.

P. HoSek:

Jsem dlouhodob & ¢lenem komise pro p rid &lovani pamatkovych grant . Souhlasim s
nazorem, Ze se podstatn &zlepSilyp redkladané materialy, jejichp rehlednostadokumentace.
Okamzit & se to objevi na internetu. Komunikace s ve Fejnosti se vyrazn & zlepsila.

K Hlaholu. Pokud si pamatuiji, rozhodovalo se o tom , zda jim dat mensi ¢ast, protoze
nebylo dostatek prost redk u. Rozhodlo se, Ze pokud si podaji Zadost p ¥iStim rokem, mohli by
dostat cely grant, aby mohlirekonstruovat celou fa sadu.Nezapomn ¢&losenan &, spiSeseto
odloZilo a doporu ¢ilo se do budoucna je saturovat v podstatn gv &tSimi  re.

Prim. Bém:

Uzavirdm rozpravu a davam zav ére ¢néslovop  redkladateli.
Nam. Birgermeister:

D &kuji za diskusni p Fisp &vky.

Na Hlahol odpov &dél kol. HoSek.

NavySenio20mil. -takové usnesenineni moc syst émovép rijmout, protoze budeme mit
n&kdyv cervnunebovza rip rileZitostdiskutovatoUprav &rozpo ctuanakoncirokuop riprav &
nového rozpo &tu. Myslim si, Ze tato poznamka nezapadne, Ze je ro zumné navysit granty a
roz8i ritoblastmoznostijejich pouziti. Te d sistim nevim rady, protoZe se pohybujeme na
padorysu schvaleného rozpo ¢tu. Systémov & bychom to v tuto chvili nezviadli.

Okruh je jiz te d mozné rozSi it o okruh pamatek i mimo pamétkovou rezervaci do
paméatkovychz6n.Mampocit,ZecojevPrazecennéh 0,jenaseznamukulturnichpaméatek.Jinak
simyslim, Ze rozsi renigrant anacennéprvkyivp ripad &, Ze neprosly touto legislativni
kategorizaci, rozsi ¥it bychom to mohli, protoZze nasi odbornici to umi k vantifikovat a
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rozpoznat velmi objektivn &.
Prosim nerozsi fovat usneseni a ani ho neshazovat hlasovanim, proto Ze to podle mne
systémov & pat i do jiného okruhu debat.

Prim. Bém:
P redavadm slovo p  redsedovi navrhového vyboru.

P. Kova Fik:

N&vrh usneseni Z 983 ve zn &nip redlozeném radou se zm &nou terminu 4. 5.
Prim. Bém:

MuZemep ristoupitkhlasovanionavrhuusneseniktiskuzZ98 3.Kdosouhlasisnavrhem?
Je n &kdo proti? ZdrZel se hlasovani? 60 pro, nikdo proti , pan zastupitel Poche se zdrzel
hlasovani.

Damy a panové, m  Zeme p ristoupit k projednani tisku s po F. ¢.8,2956-0 celova
investi ¢ni dotace M C Praha-Kolovraty, rozpo cet kapitoly 01. P redklad4d pan nam.

Birgermeister.

Prim. Biirgermeister:

Pane primétore, prosim, zda bych mohlspojitslovo p redkladatelektisk um956a992.
(Prim. Bém: Zcela jist &)

D &kuji. Oba tisky se tykaji poloZek a problém u, které jsou obsaZzeny ve schvaleném
rozpo ctuv mé kapitole, jak cestou investi ¢ni dotace zajistitinvesti enicile, které jsou
uvedenyvd tavodovychzpravachktisk m,tojetechnickévybavenostirozestav &névKolovratech
naPraze 11 anaPraze 15 pokro ¢itv programu regenerace panelovych objekt G amitpolozky,
které mozné pomohou k dosazeni dalSich dota enich titul 1 z ministerstva pro mistni rozvoj,
avp ripad &MCPraha22ukon  &itvystavbu,kterdza calavminulémvolebnimobdobi,jeskon cena,
musi se nejen stavebn &dod ¢lat,aleidou ¢tovatatyka se vzniku centraUn ¥in &vesnasever
odvypadovkyzPrahy.Podotykam,zep ¥ipravadruhé céstindm &stisep  ripravujeamajizpolohu
vydaje v ramci kapitoly odboru m &stského investora, nebo se takto rozhodn & planuji dalsi
kroky.
Prim. Bém:

D &kuji, pane ndm &stku. Oevirdm rozpravu k tisku Z 956. Uzavirdm rozp ravu. Otevirdm
rozpravu k tisku Z 992. Uzaviram rozpravu. P ¥edavam slovo navrhovému vyboru.

P. Kova rik:

Z 956 - usneseni v p redlozeném zn &ni radou beze zm ény.
Prim. Bém:

Kdo souhlasi s navrhem usneseni? Kdo je proti? Zdr Zel se hlasovani? 61-0-0. Navrh
byl p rijat.

Slovomap redseda navrhového vyboru.

P. Kova rik:
Z992vezn é&nip tredloZzeném radou beze zm ény.

Prim. Bém:

Kdo souhlasi s navrhem usneseni? Kdo je proti? Zdr Zel se hlasovani? 63-0-0. Navrh
bylp zijat.

Tisk 2914 - p redklada pan ndm. Blrgermeister.

Nam. Birgermeister:

Tentotiskjetechnickéhocharakteru.Nazaklad ed riveuzav renychsmluvarozhodnuti
sevystav &lav  Dablicichtechnickdinfrastruktura, kanalizace, firm ou Ekospol, na zaklad &
smluv sdruzovacich atd., coz je standardni postup p ¥i nasavani dota &nich titul 4 od
ministerstva pro mistni rozvoj p ¥i zkvalit niovani technické vybavenosti obci. Te d zbyvé
posledni Ukol, a sice zkolaudovanou stavbu p revzit za symbolickou cenu 1000 K caza radit
jidoinventurymajetkuhl.m.Prahytak,jaknase rozvodnévodarenskénebokanaliza enisit &

mame v majetku.
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Prim.Bém:
Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Davam slovom p redsedovi navrhového vyboru.

P. Kova rik:
Z914vezn énip tredloZzeném radou s terminem 4. 5.

Prim. Bém:

Kdosouhlasisnavrhemusneseni?Kdojeproti?Kdo sezdrzelhlasovani?63-0-0.Navrh
bylp zijat.

Tisk Z 929.

Nam. Burgermeister:

Tento tisk je v agend & tohoto zastupitelstva novy. Vychazi ze smutné zkus enosti
Lahovicspovodni, ze skute &nosti, Zevodatam bylatak vysoko, atoto tzemi rekyjenatolik
povodn &mi rekyzat &Zovano,Ze nejsme schopni castm &stské castiochranit efektivn & nasimi
vlastnimi stavbami. Jist & sipamatujete nazjit renou atmosféru v Lahovicich, kdyZ jsmejim
tento fakt muselisd &litamuselijsme ho obhdjitp ¥ed lahovickyminajejich vlastnip ade.
Reklijsme, Ze pokud n &kdo po zkuSenostech s povodni uz nema odvahu zde Zi tamitzde sv 4
majetek, Ze jsme ochotni za p ¥im &¥enych podminek danych soudn & znaleckym posudkem jejich
majetky odkoupit a prazdné p revzit.

P redkladanytisksetykaprvnichosmidojednanychkup nichsmluv.Pokudjeschvalime,
odkoupime od 8 vlastnik @ 8 nemovitosti s p ¥isluSnymi pozemky. To je prvni krok. Vzhledem
ktomu, zevb feznu byla definitivni uzav &rka moznych zadosti, da se o cekavat, Ze celkovy
po cet takovych nemovitosti bude mezi 22 - 40. Uvidime, jak prob  &hnou dalsi jednani.

VSechnyzdep  redkladané odkupy se tykaji objekt u prézdnych, v &tSinou neopravenych.
V&rim, Ze jste to dnes dostali rozdano, n gjakym zp usobem tato konstatace vypadla z
predkladaného materialu. Podstatné je, Ze vSechny obj ekty vlastnici nabylip red povodniv
dobrévi fe,Zen &co takového neni mozné.

Posledni je konstatovani, Ze v zadném p ¥ipad & to neni developersky projekt, je to
slib podané ruky lidem, kte Fisinevirady se svym Zivotem, pokud by museliz ustatvdanych
lokalitach a za dané situace, ve které se te d nachazi realitni trh, nejsou schopni vyuzit
trhu, aby se svého majetku zbavili a mohli se svobo dné rozhodnout Zit jinde. Je to podana
ruka k pomoci. V &rim, Ze majetek budeme moci vyuZit efektivn & a znovu pro bydleni.

Prim.Bém:
D &kuji. Otevirdm rozpravu. P rihlaSen je pan zastupitel Mach.

P. Mach:

Nemam nic protitomu, aby se tyto domy vykoupily, alemamn &kolik otazek, které bych
cht &l k precizovani podkladového materiélu.

Jakjsouskute e¢n& reSenav é&cnab remena?KZadostiovymazzkatastrupodleméhosoud u
to nesta ¢i. Dokud vymaz nebude proveden, neni to vy reSena zalezitost.

Druha otazka je, pro ¢ se vykupuji i pozemky? Myslim si, Ze pozemek m tuze z ustatv
majetku majitele, zvlast je-li pozemek v &ts§i. Com  &sto bude s pozemkem d glat? Pro ¢ jeu
nekterychmaijitel ,nap f.uRichterovych,vodkupuzahrnutairekrea ¢nichata, ev. ¢.1068?
Tonenip redm&t socialniho problému, ktery vznikl.

Takébychcht glznatp  redstavu,cosvykoupenymidomybudeskute enéud e&lano?Pannam.
Birgermeister rekl, Ze budou vyuzity dale k bydleni. Je to divné.

Doporu cujiuvazit, pokud se domynebudoubouratabudesn imidale manipulovano, aby
byloroz§i  renousneseniobodll.2:p ¥ip ripadném nasledném prodeji nemovitosti zdjemc am,
nap r.prorekrea enia  cely, postupovatformouve rejné aukce s minimalni cenou podle p rilohy
¢. 1 tohoto usneseni.

Jde mi o to, aby se s domy dodate ené& nespekulovalo.

Prim. Bém:
Uzaviram rozpravu. P redavam slovo p  redkladateli.

Nam. Birgermeister:

Vstupujeme do Evropy a Evropa chape pozemek jako n emovitost a stavbu jako n &co
pomijivého. Nemé smysl kupovat nemovitosti a nedrze t pozemky, nikam by to nevedlo.
Penize,jakschvalilaradapravidla,vyplatimepot é,cobudeu  cin &nvkladnakatastru.
S dopl rujicim usnesenim zésadn & nesouhlasim. Mohli bychom byt naopak uvrZeni v
podez #eni,Zecizinouzivyuzivamezespekulativnichd avod tklevnémunékupu,abychomdob re
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mohliprodat. Zasadn g¢odmitdmte duvaZovatotom,Ze budeme obratem ruky prodavat. J akmile

objektyp revezmeme, ud &ldme pasportizacia ur ¢it & najdeme vyuziti, jak tam umistit lidi,

kte zipot febujen &kdedo casn é bydlet. Uvidime, jak dopadne celkova operace, koli k majetku
vLahovicichbudememit,apakm uzemevklidub ghemrokukoncep ¢né&dalerozhodovat.P redjimat
te dnaSebudoucirozhodnutibychpovazoval-vzhledem ktomu,Zejdeolidskyvelicecitlivou

otazku - za ne$ tastné.

Prim. Bém:

P redavam slovo navrhovému vyboru.

P. Kova Fik:

K tisku Z 929 obdrZzel navrhovy vybor navrh na dopl n&ni usneseni, s kterym se
predkladatel neztotoZnil. BylbytobodIl.2.-uklada ci céstrad ¢&:p rip ripadnémnésledném
prodeji nemovitosti zajemc am, nap . pro rekrea enit cely, postupovat formou ve rejné aukce
s minimalni cenou dle p rilohy  ¢&. 1 tohoto usneseni.

O tomto protinavrhu je pot ¥eba hlasovat nejprve.

Prim. Bém:

Kdo souhlasi s timto protindvrhem? Kdo je proti? Z drzel se hlasovani? 17-10-33.

Protinavrh nebyl p rijat. Budeme hlasovat o p avodnim navrhu.

P. Kova Fik:

P avodni navrh beze zm &ny, jak byl p redlozen radou.
Prim. Bém:
Kdo souhlasi s timto navrhem? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? 51-0-12. Navrh byl

prijat.
Material Z 858.

Nam. Burgermeister:

Tento tisk je poloZenou otadzkou, a my odpovime bu d ano, nebo ne.

Uvazovany prodej majetku n &kde kupujeme, n  &kde prodavame v zatopovych Uzemich.
Zatopeny objekt ve Zbraslavi- sou ¢asni najemcimaji zajem o odkup. Poté, co ho projev ili,
vSe bylo na zéklad & schvalenych postup 4 a pravidel zasad o postupu p fiOplatnémp  fevodu
rodinnychdom wabytovychdom — asl1-3bytyv cetn &pozemk G projednanosvysledkem, Zeirada
doporu cuje navrzeny prodej majetku na Zbraslavi realizovat dle p redloZzeného usneseni.

Prim. Bém:
Otevirdm rozpravu. Uzaviramrozpravu. P redavamslovop redsedovinavrhového vyboru.

P. Kova rik:
Z858vezn é&nip tredloZzeném radou beze zm én.

Prim. Bém:

Kdosouhlasisnavrhemmusneseni? Jen &kdoproti? Zdrzelse hlasovani?59-1-1. Navrh
byl p rijat.

Z 958.

Nam. Burgermeister:

Tento tisk se tyka sv &renipozemk @MCPraha5.V  &cné& se tyka dvou okruh G problém g,
jednak pozemk @ ne velké rozlohy v centralni césti starého Smichova, které vice souvisi s
parkem za kostelem nez s vlastnimi komunikacemiv p éciavevlastnictviTSK. Jep redkladan
zastupitelstvu poté, co po delSi dob & diskusi dosp ¢la TSK k shodnému nadzorus M C Prahas.
Jinakbytoaniradanemohlasouhlasn &projednat.Doporu cujitytoodloupnutépozemkyodparku
sv&ritM C Praha 5. O park se jiz nyni stara ze svého rozpo ctu.

Druhé skupina pozemk u se tyk& pozemkového vlastnictvi, které je vhodné p ro bytovou
vystavbu. Mdme tam rozt #i8t &névlastnictvi, n gcopat f#ihl.m.Praze-jetonap *iloze 12,
néco m &stské  ¢éasti Praha 5. P Fijetim tohoto usneseni rikame, Ze rozhodnuti o vystavb &
bytového celku v této lokalit &budevpé &iMCPrahabanevpé ¢i hl. m. Prahy. | toto
doporu c&uji,protozem &stomasvychstarostiasvychpozemk asbytovouvystavbouasprodejem

pozemk na bytovou vystavbu vice nez dost.

Prim. Bém:
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Otevirdm rozpravu. Uzaviramrozpravu. P redavamslovop redsedovinavrhového vyboru.

P. Kova rik:
Z958vezn é&nip redloZzeném radou beze zm &ny.

Prim. Bém:

Kdo souhlasi s navrhem usneseni? Kdo je proti? Zdr Zel se hlasovani? 59-0-3. Navrh
bylp zijat.

TiskZ 852, pan nam. Blazek - navrh na schvéaleniv zdanise pravap fevodu pozemk udo
vlastnictvi m &sta.

Nam. Blazek:

Vazené kolegyn & a kolegové, p redkladdm navrh na schvaleni vzdani se prava p revodu
pozemk do vlastnictvi hl. m. Prahy dle zdkona 95/1999 Sb.

Jednaseonavrhnaschvélenivzdanisepravap revodudovlastnictviobceu8pozemk a.
Davody jsout  #i.Bu dnespl riuje podminky prop fevod podle §5p #isluSného zakona, ci stoji
napozemkustavbajinéhovlastnika,kteryjep rednostniosobouopravn &nou, cijetopozemek,
kteryleZivedlepozemku,kterybu dpat rin &komujinému,nebojevespoluvlastnickémpodilu.

Zadnyzt  &chtopozemk tnenianivelikosti,anipolohouprom &stostrategickyvyznamny,
aprotodoporu cujivzdatseut échtopozemk upravaop  revoduvlastnictviobcehl.m.Prahy.

Prim. Bém:
Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Davam slovo predsedovi navrhového vyboru.

P. Kova rik:

Tisk Z 852 - navrh usneseni ve zn &nip redloZzeném radou s terminem 4. 5. Jinak beze
zmgny.

Prim. Bém:

Kdo souhlasi s navrhem usneseni? Kdo je proti? Zdr Zel se hlasovani? 55-1-2. Navrh
bylp zijat.

Tisk Z 999.

Nam. Blazek:

Vazeny pane primatore, vazené kolegyn & akolegové, p redkladdm navrh obecn & zavazné
vyhlasky, kterou se m &ni vyhlaSka 14/2000 Sb. hl. m. Prahy o omezuijicich opat renich k
zabezpe ceni mistnich zalezitosti ve ¥ejného po radku v souvislosti s Zebranim.

Uvodemmidovoltejest gjednouvamsd  ¢&litsvouosobniomluvuzato,zebylp fimnozeni
dopin é&n jiny tisk d tavodoveé zpravy. V &rim, Ze jste si sta ¢ilid  tvodovou zpravu vym  &nit.
Nejednaloseotakfatalnizm &nu,pouzeopopleteniseznamulokalit,okteréset atop ziloha
vyhlasky dopl niuje. Jednd se o 6 konkrétnich lokalit.

VyhlaSka, kterdnatizemim &staplati4roky,pomohlap redevSimvtéoblasti ginnosti,
ktera byla vykonavana p redevSim v metru pomoci hudebnich néastroj 4, p Fi které byly az
zneuzivany d  &ti, které tim byly eliminovany. Tyto p ripady jiz nejsou.

Jez rejmé, zZe pokutovat touto vyhlaskou neni jednoduché, ale je pot reba mit pravni
nastrojktomututo ¢innostdefinovatjakonep Fipustnou,nelegélniaM &stsképoliciiumoznit
vykazovani z t &chto lokalit a reSeni tohoto typu.

Jepot reba rici,Zesetytoosobyoznamujip #isluSnymd radummistskych c¢éstip  Fipadn &
obcim, kde majitrvalé bydlist &,abymohlabytprovedenanaprava, kterat reban &komupomuze
v tizivé socialni situaci.

Navrhna6lokalit,kteréjsouuvedeny,vychazize zkuSenosti,zpodn &t nap ripominek
obcan,podnikatel u,firem kterésidlivt &chtolokalitdch.Nejmarkantn ¢&jSijetovPa rizské
ulici,vrozsahup &8izényAnd  &lvrozsahunov &budovanézony,kterjevtétodob &dokon c¢ovana
a ktera tim vazn & trpi.

Prim. Bém:

Otevirdm rozpravu. Slovo ma pan zastupitel Ambroz.
P. Ambroz:

Trochumivadi, Zevd vodovézprav & piSete konkrétn &po cetp restupk u,alenepisete
konkrétn &, jak jste osobam, které nazyvéate Zebraky, pomohli.

Prim. Bém:
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Pan zastupitel Fischer.

P. Fischer:

KdyZ jsme projednavali tisk na legislativh & pravnim vyboru, dotazoval jsem se na
davod,pro &nenimoznévyhov  &tM CPrahal, aby celazéna Praazské pamatkové rezervac ebyla
zahrnuta do této vyhlasky tak, aby se poda rilo zebrani vymytit z celého centra. Budeme se
spiSezamysletnadfilozofiiceléhop redkladu. T  ¥ebachceme,abynebylacelapaméatkovazéna
oprost &naod Zzebrak u,t feba je chceme vymytit do n &které okrajové ulice.

Cht ¢&ljsemsezeptat,zdajetod tvodtakovéregulacezebrak ,nebonebozdajed tvodem
to, Ze bychom neobsahli celou lokalitu strazniky, k te #i by byli nuceni se v gcemv &novat?

Druhaotazkasetykasituce naNarodnit #id &.Nalavi ckéchpodnov & osazenymistromy
nedochazimoznajenkzebrani, ale ke shlukovani se 0sob popijejich pivo, ozbrojenych psy.

Dase stoutosituacin &cod ¢lat? Rikamtovuvozovkach - jestli se tyto osoby nedopou St &ji
né&ceho jiného nez Zebrani a zdaje n gjaky 0 ¢inny prost  redek tuto lokalitu od t &chto osob
ochranit.

Nam. Birgermeister:

Cht &l bych na dalku obohatit diskusi v zastupitelstvu P rahy 1. Celoplosny zakaz
absolutn &nicne reSi.Tatoregula cniopat fenimi riprotiZebrani, které je businessemaje
dob re organizovano a je velmi vyt &Zné.

Pak existuje v &c, které se rika poskytnout almuznu bliznimu. To také existuje.

Znemoznili bychom cirkvim konat tak, jak po staleti konaji. Je to velmi citliva otazka a
celoploSnézékazybytadynepomohly.Vtomtosmyslu nenipamétkovarezervacezénou,kdelidé
nemajivid  &todvracenou stranku Zivota. Problémem je organizov ana zebrota, castodovazena
i z jinych zemi.

P. HoSek:

Libise mi,jakzadsadn garozhodn ¢&postupujemev  uciZebrani.Jetour ¢it &jev, ktery
vorganizované podob &proPrahunenivhodny.Zdasemiale, zep ridefinicianebezpe &nosti
jevuméametadyjinyjev,kterybychomm glipodleméhonézoruvelmirozhodnymzp tsobemmpotirat
a ktery nepotirame, coz je prostituce. Mame stejné prost redky, stejnou definici a v

organizované podob & v &tSi nebezpe cnost nez je Zebrani. Tady neprojevujeme zasadni
rozhodnost.

Pro tento material hlasovat nebudu, protoZze se dom nivam, ze by m &l byt ve spojeni
s prostituci. Jestlize budeme z&sadn & postupovat v aci vSem jev  am, zvednu hlas i proti
Zebréni. Takto bychom m ¢li postupovat proti ostatnim nebezpe enym jev am.

P. R uzi <¢ka:
Cht &l bych se zeptat p redkladatele, jakou ma p redstavu o sankcionovani, resp.
vymahatelnosti nedodrzovani této vyhlasky?

P. Pazler:

Mamdotaz.Vd  tavodovézprav é&sprav é&pannam é&stekreagujenajedenzpozadavk 4, ktery
byl vznesen, kdyZ jsme projednavali minulou vyhlask u,abyp rikontrolet &chto Zebrajicich
osob policie upozornilap ¥islusné odbory sociélniho zabezpe ¢eninatyto osoby scilem, aby
jim byla t feba nabidnuta pomoc v ramci socialnich opat reni.

Cht &l bych se zeptat, zda je konkrétni p rehled, jestli takovyto vysledek byl nebo
nebyl, nebo zda je to jen v rovin &, jestliozndmeni daji, ale zp &tn & nevime, zdan &kterym
lidem bylo pomoZeno nebo zda o to m eli zajem.

P. Kozeluh:

Chci p ripomenout, Ze na Praze 1 existuji mista, kde Zebran i je zakdzano. Jako
zastupitel na Praze 1 se pohybuiji ¢asto a snazim se chodit p &8ky a vS8imam si tohoto jevu.
Na vSech lokalitach, které jsou uvedeny v tomto sez namu, se Zebrani pravideln & vyskytuje.
VSe je zavislé od skute &né prace apostupum &stské a statni policie. Bohuzel mdmobavu, ze
anijedenzt gchtoorgdn 1 ne cini dostate énéintenzivn & jak by ¢initm  ¢&l, a pokud se toto
nezméni, pak jakakoli dalSi vyhlaSka prakticky nema vyzn am.
Prim. Bém:

Uzaviram rozpravu. Zadam o zav ére ¢cnéslovop redkladatele.

Nam. Blazek: 5
Ke kol. KoZeluhovi. Zebrani se vyskytuje tam, kde je zakazano, to s vami souhlasim,
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je to stejné jako s dopravou. Na Praze 1 se nesmi p arkovat, ale neznamena to, Ze se tam
neparkuje. Je to mira efektivity represe a opakovan ych kontrol. Na druhou stranu tvrdim,

Ze tam, kde to neni upraveno, M &stské policie nema moznost proti tomu zakro ¢it. O statni
policii hovo ¥it nechci, ta to snad ne reSiv wbec. Mam s tim problém, protoZe se domnivam,

Ze respektovani jak zékon 1, tak vyhlaSek musi vyZadovat jak m &stska, tak statni policie.
M&to radu jinych aaspekt @ a konsekvenci.

M &stska policie opakovan & dozoruje. Je to otazka miry a intenzity. Je to nas troj,
kterymasv  gjsmyslp  redevSimvtom,Zejetotitulktomu,abym &stskystrdznikmohlzakro &it.

Cosetykatéto ginnosti,kteroup red4letyprovad glivelmiintenzivn &cizinci,dnes
to neni pravda. Tady odpovidam na dotaz, k cemu to slouZi.

Zap restupek,kterypachaten,kdonedodrzujetutovyhla Sku,jemoznéorganycizinecké
policie ulozit cizinci zakaz pobytu. To byl d avod, pro  cjsmetou  cinilip red 4 lety, kdy
dochéazelo k masivnimu znauZzivani d &ti, jak hréli na housli cky, p ripadn ¢& to byly matky s
dit &tem, kdy 3-4hodinysedit &nehnulo. Je otdzka, zda organy sociélni pé cenemeélyt reba
zji§ tovat,zdad  é&tinejsou nadopovany nebo zda je mozné, aby 3 - 5le tédit &n &kolik hodin
bylo bez ducha a lezelo v naru ¢i své matky. Tyto jevy byly timto eliminovany.

Budu chtit po M &stské policii intenzivn &jSi kontroly. Jina v &c, ze jeto céste cné&
sisyfofska prace v tom smyslu, Ze sankce je vykazan i.

Jsoutop  redevsim mimoprazsti, kte ¥{toho vyuzivaji. Pokusim se zjistit informace
zobecniho  radu Karvina a Orlova, odkud se rekrutuje radat é&chto osob, jak naSe podn &ty
byly reSenyazdap rislusSnym é&stsky 0 rad m &l moZnost nato reagovat ajak nato reagoval.

Kol. Pazlerovi musim ¥ici, ze nemam p rehled, jak bylo reagovéano, ale pokusim se na
z&klad e&podn &t 1, kterébylyb ghem cty rletodeslany,ud ¢latn  gjakyzav &raziskatinformace.

Co setyképrostituce, reagujina panadr. Hoska. Méamnatosv gjsilnynazor, kterym
se natajim. Je radaexpert unatuto problematiku, s dr. Witzanym setim radu let zabyvame.
Domnivamse, Zev zasad & pravdu mate, alejestlize zakon vtuto chvilijiz projednalavlada
ajereélndSance, Ze ho projednaisn &movna, po ckal bych do projednéanive sn emovng. Pokud
z&konneprojdejelegitimniupravittocestoum &stskévyhlasky,a ckolitobudeop &tnami reno
protit ~ &mosobam, které se touto ¢innosti zabyvaji a jsou cizimi statnimi p zislusniky. Je
trochu spornd vymanatelnost, ale minimaln & je mozné vykazat osoby, které tuto ¢innost
provad &ji.

Poslednip  zipominkakpanumgr.FischerovikNarodnit #id &.P redpokladam,zeotazkou
psusebudemezabyvatvinterpelacich,protoZzeur ¢it &jsoup ripravenydotazyvesm &ruktomu,
cobychomjakom  &stocht &livotazcevolnéhopobihani giregistraceps 4 resit.Jsemnadiskusi
pripraven.Cht  &lbychp redodpov &dé&t,Zeotazkuregistraceps apovazujizavelmiprosp &snou,
bude v zastupitelstvu ve velmi kratké dob &t rim &sic . Otazka volného pobihani je daleko
slozit  &jSiv  &c,kterabudetrvatp tlaz3/4roku.Jestlin &kdopouzivapsyjakosvé"zbran
a osoby se tam shromaz duji, je to samoz rejm &m problém. Narodni t rida ve vyhlasce je jiz
zarazena, je to otazka kontroly.

Vnimamtotak, ZejsemneslySelzasadnich p ¥ipominekproti. Chapudotazy, kteréjsem
zodpov &dé&lzhlediskav &cného, ziskanipodklad tainformaci.P redlozim zastupitelstvu, jak
to vypada a jakym zp tisobem to bylo reSeno.

Prim.Bém:
D ¢kujip tedkladateli. Prosim navrhovy vybor.

P. Kova rik:

Z999-p resv é&tsidiskusi usneseni beze zm énvezn é&nip redlozeném radou.
Prim. Bém:

Hlasujeme o navrhu usneseni. Kdo souhlasi s navrhe m? Kdo je proti? Zdrzel se
hlasovéani? 51-3-3. Navrh byl p Fijat.

Tisk Z 989 - p redklada pan ndm. BlaZek.

Nam. Blazek:

Véazeny pane primétore, vdZzené kolegyn & a kolegové, p redkladdm néavrh, ktery je
inspirovan tim, Ze v ramci dislokace jednotlivych o bvodnich  reditelstvi M &stské policie
pouziva M é&stskapolicie nat rechm &stskych  céstech objekty, které vyuziva vylu &n&prosvé
pot reby,atonam &stskych céstechl11,12a15.Z2d tvodusjednocenivlastnickychprav,viastni
spravy nemovitosti a veSkerych néaklad G stimspojenych sep redklada po kladném projednani
sméstskymi  ¢astmi 11, 12 a 15 navrh na jednak odsv &renit é&chtoobjekt ,asou c¢asné&navrh
nazm &nu z rizovaci listiny Spravy sluzeb M &stské policie.

Pokud M &stska policie p restane tyto objekty vyuZzivat, jestlize tam jiz nebu de

51



umist &na, objekty se vrati k dispozici m gstskym  castem.

Prim. Bém:
Otevirdm rozpravu. Uzaviramrozpravu. P redavamslovop redsedovinavrhového vyboru.

P. Kova Fik:

Tisk Z 989 ve zn eénip redlozeném radou beze zm én.
Prim. Bém:
Kdojepronavrhusneseni?Kdojeproti?Zdrzelse hlasovani?57-0-1.Navrhbylp Fijat.

Z815,p redklada pani radni Halova.

P. Halova:

Vazenypaneprimatore,vazenékolegyn &akolegové,p redkladamnéavrhnaud glenigrant 4
v oblasti sociélnich sluZzeb v r. 2004.

Tiskjerozd &lendodvou césti. Jednasejednakograntynad2 mil.K ¢ projednotlivé
Zadatele. Konkrétn &sejedniot ¥iprojekty ve vysi 9182 tis. K &, apakgranty do 2 milion a
pro jednotlivé Zadatele ve vysi 49268 tis. K .

Navrh na vyhlaSeni grant @ hl. m. Prahy pro oblast sociélni pé cepror. 2004 v cetn &
grantovych témat byl schvalen usnesenim rady ¢. 1036 ze dne 8. 7. 2003. Jednalo se o tato
grantova témata, o p &t cilovych skupin:

Senio #i- podano 40 projekt 11, osoby se zdravotnim postizenim - podano 13 projek ta,
osoby ohroZené socialnim vylou ¢enim - podano 45 projekt u, 0soby bez p rist reSi-podano 10
projekt #,0b &tinasili-podano7projekt u.CelkembyloZadateliograntpodano215projekt a,
173 projekt  am byly finan eni prost  redky ud ¢&leny a 42 projekt am byl grant zamitnut.

N&vrh narozd &leni projednala grantové komise, poté byl schvalen socialnim vyborem
anakonecschvalenradou.Projektybylyhodnoceny, posouzenyhodnotitelizhlediskakvality,
aktualnosti a pot rebnosti  reSeni daného projektu, reélnosti stanovenych cil G, p rinosu
realizace projektu pro hl. m. Prahu, p ¥im&renosti a realnosti pozadovanych finan &nich

prost redku.
P zirozd é&lovanifinan ¢nichprost  redk uprojednotlivéposkytovatelesocialnichsluzeb

vychéazelagrantovakomisezezékladnichtézisocial nipolitikyhl.m.Prahy,kterajeuvedena
vp rilozelvd avodoveé zprav  &. Tyto téze byly schvaleny usnesenim ZHMP ¢.29/01 ze dne 26.
4.2001.

Jednaseotytopriority:deinstitucionalizacesoc ialnipé  ce,zejménapostupnyodklon
od astavni pé cesmeéremkpé cikomunitniho typu, individualizace pé ce,p riblizeni podminek
b&Znému Zivotu v domacim prost ¥edi, druhd priorita je rozvoj systém G doméci pé ce homecar
a souvisejicich socialn & zdravotnich sluzeb, zejména osobni asistence, apli kace l1é cebné
rehabilitace a ergoterapie v domacim prost redi.

Dalsi prioritou je integrace handicapovanych ob canu do spole  ¢nosti, respektovani
jejich prava na rovné p rilezitosti a moznost volby vytva feni pracovnich p rilezitosti, v
neposledni  fadé&ziskavanipodrobnychinformaciosocialnimterénu aktivnimvyhledavanimlidi

pot ¥ebujicich pomoc.

Prim. Bém:
D &kuji. Otevirdm rozpravu. P rihlasen je kol. Kova ¥ik. Ma slovo.

P. Kova Fik:

Mé&m n &kolik dotaz 4. Uvodem jsem cht &l pod &kovat, Ze doslo ke zvySeni prost redk a
slabozrakychanevidomychcosetykaloprojektu105 -typoservis,cozbylaletitabolesttohoto
mesta v této oblasti.

Nadruhoustranumamdotaz,pro ¢dochaziktakrapidnimusnizenifinan cnichprost  redku
minimaln &u cty ¥ velkych poskytovatel u socialnich sluzeb, kte ¥ijsou dlouhodob & zavedeni
a u nichz nepochybn &nenid avodem nekvalita jejich sluzeb. Mam na mysli Zivot 9 0,Nad &ji,
Speciélni domov mladdeze v Chot &Sicich a Suireid(?) u nas na &ty rce. Jedna se o sluzby
poskytovanétrvale. Chapu,Zegrantyjsoujednorazo vazalezitost,aleuzmnoholetsehovo i
otom, Ze pokud n &kde zavedeme sluzbu pomoci grantovych prost redk 1, jednorazové urychlené
snizenit  &chtoprost redkasmé&remdol 1 vede ktomu, Ze bu d dochazi k omezeni sluzeb, nebo
k velkému tlaku na ostatni a tuzvmist & samém, nebo naty, kterych se to tyka.

Uprojekt 059,117, 144,203, 206 a jest & je tam Suireid bych cht &lv &dét, cobylo
davodemktomu,Zetotakvyrazn &klesaprotilo nskym,p fedlo riskymap redchéazejicimgrant am.
Neni moZné odpov &dé&t, Ze je to dano celkovou sumou finan ¢nich prost  redkd, protoze ta
neklesla.
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Dalsi otazka. P rijde mi zvlastni, Ze mezi hodnotiteli projekt usetém &r zjedné

t retiny vyskytuiji ti, kte ¥i sami Zadaji. Byval to obrovsky problém s timtéz, pokud se to
delo v protidrogové prevenci, ale v oblasti socialni neplati anid avod,Zzet  &ch,kte Fiby
mohlihodnotit, jetak méalo, Ze to musibytti, kte risou c¢asné&Zzadaji.P Fipadamizvlastni,
kdyz 5 - 6 z nich jsou sou casné&t &mi,kte rizZadaji. P fipadé mito neetické ai slozité pro
ty, cotomaji hodnotit. Nechcizpochybnitjejichp raci,alep fipaddmitopon &kudzvlastni
systém.

Aniv dvodnim slovu jsemp #ilis nepochopil, pro ¢ méame v materialu bez ladu a skladu
p ziSity ivodni téze socialni politiky hl. m. Prahy, k teré jsme v tomto zastupitelstvu jiz
projednavali a schvalovali. Cekal bych to tehdy, kdyby bylo zd avodn &no, kam finan eni
prost #edkyjdou.Tobyalenesm &lobytpravdouto,zerozd &lenifinan ¢nichprost  redkust &mito
zdsadamije pon  &kudtém &rvnulovémpr  aniku. Nechci ficidpln & v nulovém, protoZze n &jaké
dil cistopysetamvyhledatdaji.P rijdemizvlastnip riSivattamtytostrankysnadjenproto,
aby material byl tlustsi. Nevim, z jakého d tvodu to tam je. Prosim vysv étleni, jak se to
tamocitlo.Doufam,Zenemabytsmyslemhodnotit,n akolikjsounaplin &nytytozasady.Tobychom
museli zadat material p fepracovat.
Prim.Bém:

Slovo ma pan zastupitel Kozeuh.

P. KoZeluh:

Cht &lbychpodpo  fitto,cozde reklkol. Kova #ik.Cht  &ljsemjest &jednuorganizaci,
kteram &p rekvapilaarovn gzmep rekvapilp  ristupkni.Jednaseo Ceskouuniineslysicich,
oblastniorganizaciPraha, kterAvminulémroce zis kala400tisic ztohoto programu. Komise
navrhla,abyvtomtoroceziskala300tisic,anako nectétoorganizacinebylop rid &lenov twbec
nic,cozm  &p rekvapuje.Davaladvakratzadost,dvakréatjibylyn gjaképrost  redkyp redslibeny,
anakonec vyslanaprazdno. Vyjad Fuji podiv nad tim, jak bylo nakladano a dale rozhod ovano.
Prim. Bém:

Pan zastupitel Hviz dala.

P. Hviz dala:

Véazeny pane p  redsedajici, dal jsem si praci s tim, Ze jsem porovn aval granty na
pamatkov &chran &néobjektyagrantyvoblastisociélnichsluzeb.P rekvapilom &,Zep restoze
napamatkov &chrdn é&néobjektyjsmevminulycht rechletechvy ¢le novalikolem80mil.,letos
byl pokles na 60 mil. U grant & na socialni sluzby je situace radikaln & jina. Znamena to,

Ze letos rozd &lujeme 58,5 mil., v minulém roce to bylo 36 mil., v p redminulém roce 48800
tis. a v r. 2001 30 mil. Z 215 Zadosti bylo 173 oce n&no.

Jep rekvapivé,Zzevn &kterych grantovych polozkach - poloZky pro pamétkov &chran ¢né
objekty vidim z grant G jako jedny z nejd tlezit  &jSich, dochazike ctvrtinovému poklesu, na
druhoustranuzdevidim,Zejeminimaln &p res30%ninar Gst.Pozadalbychoto,abychomstejn &
jakotomu bylou p redchozich grant G,tamm ¢&liaspo 11 c¢éste cnou rekapitulacivyu ctovanilet
ptedchozich a hlavn & zmin &ni n &kterych dlouhodobych podporovanych projekt 4, protoze
dlouhodobost u grant @ by m ¢&la byt viditelng, m ¢lo by tam byt vyzna ceni v letech. Jako to
nemgly paméatkov & chran &né objekty, neni to i tady. Myslim si, Ze je to vel ka chyba, kdyz
ugrant G toto neni uvad &no.

Prim. Bém:

Pani zastupitelka Janikova.

P.Janikova:

Vyjad rila bych se jako p redsedkyn & socialniho vyboru. Cht &la bych uklidnit
zastupitele, aby se nebdli, Ze organizace, kteréjm enovali, nedostanoupozadovanou castku.
HI.m.Prahaletosdostalo87mil.K &zestatnihorozpo &tu, kterénarozdilodv &tSinykraj u
v CRYvV &novaly na podporu neziskovych organizaci poskytujic ich sociélni sluzaby. Tato cast
finan ¢nich prost  fedk®t z grant @ je jako prvni platba organizacim.

Mélijsme jiz prvni kolo na rozd &leni statni dotace, te d budeme mit druhé kolo 10.
kvétna. Rad ¢ bude p redlozen material na dorozd &leni finan ¢nich prost  redku. Prazské
neziskovkynaopaktelefonujiajsounadSenéztoho, Zedostavajipozadovanoufinan eni céstku
ajeSt & budoumitpon  &kud navySenou  castku, kterou nedostaly od ministerstva prace.

K hodnotitel am bych se cht ¢&la vyjad zit. Byli ve trojicich, posuzovali zasadn &
projekty, kterésetykalyjinécilovéskupinynezj akéoniposkytujisocialnisluzby.Nem uze
tamdojitkekonfliktuzajmu,naopaktammnozibyli roz carovanitim,jakbylyjejichprojekty
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jinymi hodnotiteli hodnoceny. Poskytovatelé sociéln ich sluZzeb z neziskovych organizaci

skute enémohouposouditkvalituprojektu,kvaliturozpo ¢tu.Pokudjezajist &no,Zzenehodnoti
sveé projekty, nevid ¢&la bych problém v tom, Ze to jsou hodnotitelé z nez iskovek.

N &které organizace - kdyZ posuzujete t reba Zivot 90, kolik dostava finan &nich
prost fedku - byla tam naopak spousta organizaci, které byly d louhodob & finan ¢né& hodn &
podhodnocovany. Zivot90letosdostane celkov &mén &finan  cnichprost  zedk &,alemamespoustu
organizaci nesmirn & modernich, které také pot rebuji podpo  rit.

Cht &la bych pana zastupitele Hviz dalu ujistit, Ze t &ch 58 mil. K ¢zrozpo <c&tum ésta
je minimum. Budeme poZadovat navyseni t &chto finan  ¢cnich prost  redk .

Prim. Bém:

Slovo mé pan dr. HoSek.

P. HoSek:

SnaZil jsem se reagovat na pana kol. Hviz dalu. Objas  rovali jsme sito, za posledni
rokyse céstkazam &stonezvySovala.Znamenéto,Zeivp redchozichletechsedavaloramcov
kolem 56 - 68 mil. K & ro &né na tyto projekty. Céstka neni od poslednich let rozdilné.

(D¢

Prim. Bém:
Pan Kova rik.

P. Kova Fik:

Nemohu souhlasit s kol. HoSkem, protoZe v r. 2000 to byl 50 mil., cili nér ust zde
je.Otazkaje,zdal0%zat rirokyjedostate enynar ust,nebone.Narozdilodjinychoblasti
jetonar  ast nemaly.

P fiznam se, Ze mi nevadi hodnotitelé z rad neziskovek, naopak, ale pon &kud mivadi,
kdyZojednohoviceneZzt retinahodnotitel ujezt &ch,kte  riograntyzadaji.Toaninehovo Fim
otom,Zzen  &kte rizt &ch,kte rijsoutamvedenipodhlavi c¢koujinounezp risluSné neziskové
organizace, zarove 1 pracuji v neziskové organizaci. To jsem ale necht ¢l rozebirat.

Jsemrad, Zetady zazn &lo, Zze penize, které jsme ziskalinavic jako kraj z estatniho
rozpo ¢tu, budourozd gleny.Jenm  &trochu zarazi, Ze moznan gkte #iinformace maiji, jini je
nemaji,aleZzeinformacejdoupon &kuddostchaoticky.Pokudvim,nap ¥.Nad ¢&jeinformacejest é
predl4dnynem &laajejich1,5milionovypropadjedocelaslozity. Hlavn &-kaZzdaneziskova
organizaceplanujesur citymp edtihem.Bylobyzahodno,abysetozdep #iStim  &sicobjevilo,
abychom nezavad ¢li mechanismus, Ze podle toho, odkud p rijde nejv  &tS§i  rev, tam budeme
pridavat. Myslim si, Ze lépe je ud ¢&lat to jednorazov &.

Nemam nic protitomu, kdyZtop ujde navickrat, ale myslim i, Ze bychom se také m eli
divatnato,Zekdyzn e¢kden ¢&jakousluzbudlouhodob g podporujeme,nem  azemejizrokunarok
uriznout.M wuZemejiu riznoutpouzetehdy,pokudjsmeschopnizd avodnit,v cemnespl rujenaSe
kritéria. Nemyslim u #iznout na nulu, ale kdyzZ jiu ¥iznemenat retinu, je totém &Y totéz,
protoZe to pak vyvolava vn &jsi tlaky, a £ uZ je to v kterémkoli mist &.

Prim. Bém:
Nepochopiljsem,zdase paniradniHalovahlasido diskuse,nebozdesechcevyjad Fit
v ramci zav  &re &ného slova. V ramci zav &re &ného slova. Pani radni, mate slovo.

P. Halova:

PanizastupitelkaJanikova reklapravdu, kteroujsmemprobiralinasocialnimvy boru.
VeSkeré projekty, které zde mate uvedeny, budou zno vuhodnoceny grantovou komisi. Grantova
komisejizvprvnimkolerozd &lila55mil. K ¢ zestatnihorozpo &tu, kterévtomto materialu
nemohou byt uvedeny, protoZe jsme cekali, az schvali ZHMP navySeni mé kapitoly. Granto va
komise, ktera bude zasedat 10. 5., bude rozd &lovat  castku 32 mil. Bude se jednat o stejné
grantoveé projekty, které jiz byly podany.

Rozhodn & nemohu souhlasit s tim, Zze Nad &je nem é&la zadné informace, protoze s
neziskovymiorganizacemijakojeNad &je, Zivot90adalsijsemminimaln &p redm é&sicemosobn &
hovorilaap resné& jsem jim rekla, jakym zp asobem budou finan  ¢ni prost  redky rozd &leny.
Samozrejm &,Zzenem uzZemevSemdatpozadovanychénebolOmil.,protoze pozadovanychprost redku
nikdy nebude dost.

Toto tvrzeni neni p resn & pravdivé.

Vrozd é&leni, které méate p ¥ed sebou, vidite, Ze jsme, posuzovali i podle rozd &leni
grant v r. 2003. T reba Zivot 90 na n &které projekty ani v r. 2003 nedostal finan eni
prost redky. Podpo rili jsme projekty, které byly hodnoceny hodnotiteli .

Mohuvamzde zicinasvésv edomi,zegrantovakomise,ktrazasedalazhrubadese thodin,
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velice pe  ¢liv & posuzovala projekty a v mnohych p ripadech se i odklonila od posuzovatel a.

Jakékolidojmy, Zesezdejednalooev. st retzajm uneboZesizhodnotitelé prosazovalisvé
pozadavky, neni upln & pravda.
Prim. Bém:

D &kuji, pani radni. Obracim se na p ¥edsedu navrhového vyboru.

P. Kova rik:

N&vrh usneseni k tisku Z 815 ve zn &ni p redlozeném radou beze zm ény.
Prim. Bém:
Kdo souhlasisnavrhem?Kdoje proti? Zdrzelsehl asovani?56-0-1. Navrhbylp Fijat.

Tisk Z 964 - p redklada pan radni N &mec.

P.N émec:

Pane primatore, damy a panové, po dlouhé diskusi a po dlouhych p ¥ipravach zejména
M Prahy 15 navrhuji, abychom jim pomohlia uvolnili ¢éstku 1,5mil. naopravu arestauraci
pomniku padlych v 1. sv &tove valce.
Prim. Bém:

Otevirdm rozpravu. Uzaviramrozpravu. P redavamslovop redsedovinavrhového vyboru.

P. Kova Fik:
Z964vezn é&nip redloZzeném radou beze zm &ny.

Prim. Bém:
Kdo souhlaasi s ndvrhem usneseni? Kdo je proti? Zd rzel se hlasovani? 57-0-0.
HI4si se pan zastupitel AmbroZz.

P. Ambroz:
Omlouvam se, ale posledni dv & hlasovani jsem hlasoval ano, a je uvedeno, jako by ch
nehlasoval.
Prim. Bém:
Prosim zaznamenat do zépisu, Ze pan poslanec Ambro Z v hlasovani o tisku Z815a Z
964hlasovalano.Podotykamze" cudli cek"scedulkou"ano"jet rebadrzetaspo nt rivte ziny.
Usneseni k tisku Z 964 jsme schvalili.
Z952-navrhnazm &nuz rizovacilistinyp ¥isp &vkovéorganizaceObecnid am.P redklada

panradni N  &mec.

P. N &mec:

Damy a panové, panem primétore, p redkladdm névrh na zm &nu z rizovaci listiny
organizace Obecnid am. Jetotisktechnicképovahy. Jetamjednazajima vost,zeserozSi fuje
¢innost na moznost po ¥izovéani, rozmnozovani a nahravani zvukovych zdznam aproObecnid  am.
V&rim, Ze jste sivSichnivsimli, Ze Obecnid am po stréance kulturnijde stale nahoru. Toto
jejednazv &ci, kterou bych kazdému p ral, aby ji mohl také d glat.

Prim. Bém:

Tojekesm  &lymzit rkam Obecniho domu. Oteviram rozpravu. Pan zastupitel Mach.
P. Mach:

Mam malou p tipomiénku. Podle mého soudu a také podle finan ¢nich expert & dochazime
k zav &ru, Ze Obecni d am neodpovida svym charakterem p ¥isp &vkové organizaci. Zejména zde
vyvstava zasadni otdzka odpisu. Nejlepsi forma asi jep remnitObecnid  am na samostatny
subjekt.

Mé&l bych dotaz, zda to, co tady te dd &lame-zm &nuz rizovaci listiny, je to pravé,
zda by nestélo za to zhodnotit organizaci jako cele kap zipravitn &jaké nové organiza eni
zaclen &ni.

Prim. Bém:
Uzaviram rozpravu. Prosim o komentéa ¥ pana radniho N &mce.

P. N emec:
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Pane zastupiteli, rad vam odpovim. To, na co upozo r niujete, jiz probihd. Existuje na
tojizusnesenirady,kdysep fehodnocuje stututObecnihodomujakop risp &vkovéorganizace,
protoZe to, co rikéate, je naprosta pravda. Souvisito i s da fovou optimalizaci.

Tento navrh s tim nesouvisi, reaguje na bezprost redni situaci, ktera v tuto chvili
je.

P ristirokp ¥ijdus  radoumaterial  §,kterétutoorganizacipravd &podobn ¢budoum &nit
na hospoda rskou organizaci.

Prim. Bém:
D &kuji. P redavam slovo p  redsedovi navrhového vyboru.

P. Kova rik:

Z 952 - usneseni rady hl. m. Prahy beze zm &n.
Prim. Bém:

Kdo souhlaasi s ndvrhem? Je n &kdo proti? ZdrZel se hlasovani? 59-0-1. Navrh byl
ptijat.

Tisk Z 946.

P. N &mec:

Damy a panové, p redkladdm navrh na spoluzaloZeni s ministerstvem kul tury obecn &
prosp &3Sné spole nosti. Spole cnostby sem  &la jmenovat Prazsky d am fotografie.

Ti, kte ¥i si pamatuji historii, pamatuji si, Ze hl. m. Prah ar tznymizp usoby D am
fotografie jako ob canskeé sdruzeniv minulostijiz podporovalo apodpor uje.VletoSnimroce
jsmerozhodli,Zeuvolnime ¢astkul0mil.K ¢,abysevespolupracisPrahoultentod amz ridil.

N&vrh,kteryméatep redsebou,jejednimz radykrok u,kteréveprosp &chtétoorganizace
bylyu ¢in &ny.Smyslnavrhujeten, Ze se ministerstvokultury p rihlasilo,Zetakétentod am
bude standardnim zp usobem kazdoro &né&vramcisvého rozpo ¢tu podporovat. Celkov & bychomse
nmelido  c¢kattoho, Ze se Praha za tadi mezi centra Evropy, kde takovyto D am fotografie maji.

Prim. Bém:

Oteviram rozpravu. Pan zastupitel Zaji cek.
P. Zaji cek:

Budu podporovattentomaterial. Pouze bychcht elvznéstur ¢itoumirupochybnostinad
veérohodnosti prohldSeni ministerstva kultury. Setkali jsme se n ¢gkolikrdt s tim, Ze
ministerstvo kultury slibilo, Ze se bude podilet st ejnou m é&rou jako hl. m. Praha na
spolufinancovani nap 7. na opravéch cirkevnich pamatek a dalSich projekt 1, a nikdy slovo
nedodrZelo.

Jsem pro D am fotografie, ale obavam se, Ze proklamovany p ¥isp &vek ministerstva
kulturyp  ristavufinanci,kteryvtomtostéat gpanuje,jepouzefiktivni.Atojejest &slabé
slovo.

Prim. Bém:

Pan dr. Hviz dala.
P. HviZ dala:

Projekt podporuji, myslimsi, Ze je dobry. Myslim si, ze bychomv materialum &limit
uvedenyzakladnifinan ¢nindlezitosti,hruboup redstavu,kolikbudouro ¢nindkladynaprovoz
s tim spojené, jaké bude personalni obsazeni - ze b ychom tam m &li mit vizi toho, jak d am
vpersonalnimobsazenibudefungovatajakéfinan ¢ninaklady sjeho provozembudouspojeny.
Zdejezminkaotom,Zeministerstvokulturyuplatn ivnavrhustatnihorozpo &tu ¢astkuzhruba
10mil.K  &nacelkovéro ¢nindkladyanaprovoztétoobecn gprosp &3néspole cnosti,alemyslim
si,Zzeimybychomm &limitvizi, jaktovp ristichletech bude vypadat, a tuzpopersonalni

&ifinan  &ni strance.

Prim.Bém:
V tuto chvili mohu rozpravu uzav rit. P redavamslovo p  redkladateli.

P. N emec:

Nejd rivebychsidovolilodpov eéd&tpanuposlanciZaji ckovi.Slibministerstvakultury
Ize brét s jistotou, kterou nabizi tento postmodern isv &t Jist & to neni.
Dovolte,abychsevyjad riljakomatematikkp redlozenémumateridlu-abychomsplnili
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podminku nutnou, a ne posta cujici.

Cosetykéafinan ¢nich nalezitosti, odpov ed&lbychkol. Hviz dalovi. V materidlujsem
se o tom schvaln &nezmi roval, protoZe jsem naza &atku svého tvodniho slova zminil, Ze hl.
m. Prahaob c¢anské sdruzeni, které je jadrem tohoto domu, podpor ovalo. Nep redpokladam, ze
by finan ¢&nipodporam é&labytvySsi. Znamenato, ze v &tSifinan &ni néroky to nebudou. Tato
spole ¢&nosttim,zem &nisv ujcharakterzob canskéhosdruzeninaobecn &prosp &Snouspole  &nost,
bude stejn & Zadat o granty jako v p redchozim tvaru. Z tohoto hlediska jsem to nepovazov al
v tomto momentu za vyznamné.

Prim. Bém:
D ¢kuji. P reddvam slovo p  redsedovi navrhového vyboru.

P. Kova rik:

Z946vezn &nip redloZzeném radou hl. m. Prahy beze zm én.
Prim. Bém:

Hlasujemeonéavrhuusneseni.Kdosouhlasi?Kdoje proti?Zdrzelsehlasovani?57-0-0.
Navrh bylp  Fijat.

Pan kol. Slezak p redklada tisk Z 973.

P. Slezak:

Vazenékolegyn  &akolegové,p redkladamtiskZ973knavrhunaudpravurozpo ctub &znych
vydaj tvkapitole04-8kolstvi,mlddezasamospravaanar ozpiszavaznychukazatel arozpo ctu
na r. 2004 Skol a Skolskych za ¥izeni, jejichz z rizovatelem je hl. m. Prahy, na zéklad &
vysledk wrozpo ctového Fizenil.

N&vrh na Upravu rozpo ctub &znych vydaj 1 r. 2004 v kapitole 04-Skolstvi, mladez a
samospravaproSkolyaskolskaza ¥izeni,jejichzz rizovatelemjehl.m.Praha,jep redkladan
na zaklad & usneseni rady ¢. 0662 ze dne 20. 4. 2004, kde bylo uloZeno bod bod em Il1.2.
pzedlozit ZHMP n&vrh na Gpravu rozpo ¢tub &zZnych vydaj u v kapitole 04 a rozpis zavaznych
ukazatel w@rozpo ctunar. 2004 Skol a Skolskych za Fizeni, jichz jsme z fizovatelem.

Podkladem prorozpo ctové  rizenisestalnormativnirozpisfinan cnichprost  zedkupro
Skoly a Skolska za ¥izeni hl. m. Prahy zpracovany ve smyslu metodického doporu &eni
ministerstva Skolstvi, mladeze at &lovychovy prorozpisrozpo ctup rimychvydaj ®tnar.2004
pro jednotlivé kraje. Ministerstvo Skolstvi, mladez e at &lovychovy zvolilo pro rozpis
rozpo ctup rimychvydaj 1 pror. 2004 metodiku tzv. agregovanych normativ .

Pro podminky chodu kol a Skolskych za ¥izenivp  1sobnosti hl. m. Prahy v r. 2004
stanovil odbor Skolstvi krajské normativy.

Cht &l bych jen dodat, Ze velice podrobn & je torozepsano v d avodoveé zprav  &. Pokud

je n ¢&jaky dotaz, rdd odpovim.

Prim. Bém:
Oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Obracim se n a p redsedu navrhového vyboru.

P. Kova rik:
TiskZ 973 ve zn énip tedlozeném radou s drobnouzm &nou terminuna4. 5. Jinak je to
beze zm &ny.

Prim. Bém:

Kdo souhlasi s navrhem usneseni? Kdo je proti? Zdr Zel se hlasovani? 51-0-1. Navrh
bylp zijat.

Tisk 2001 p redklada pan radni Steiner. Ud &luji mu slovo.

P. Steiner:

Vazenékolegyn & akolegové, omlouvam svou hlasovou indispozici. Za tovamp redlozim
tisk s naddhernym tém &rprotek ¢nim ¢islem Z 001 k navrhu na zvySeni rozpo &tu vlastniho hl.
m. Prahy vr.2004 00 celovou investi ¢ni dotaci ze Statniho fondu dopravni infrastruktury
nafinancovani oprav a modernizace pr Bjezdnichtisek  usilnicadalnic pro TSKhl. m. Prahy.

Stejn & jako na minulém zastupitelstvu i zde mam pot &Senip redlozitprohl. m. Prahu
takto pozitivni tisk, kdy statni rozpo cet prost rednictvim Statniho fondu dopravni
infrastrukturyp rispivaPrazenarealizacidvouvyznamnychinvesti &nichakcinatzemiPrahy.
Prvniznichjerekonstrukcemostup resBerounkuvLahovicich, castkaproletoSnirok137100
tis. K ¢.

Druha akce, ktera by m &la byt letos zahajena a dokon ¢ena zhruba do 1,5 roku, je
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mimourov niovak rizovatkasp ripojenim Malé a Velké Chuchle - castka pro letoSnirok 123538
tis. K ¢.

Déle se zastupitelstvu navrhuje schvalit navyseni objemurozpo ctuvlastniho hl. m.
Prahyou celovouneinvesti ¢nidotacizrozpo ctuSFDIvevysi150mil.K cproTSKhl.m.Prahy
nab &znou udrzbu a opravy silnic, které odpovidaji na Gz emi hl. m. Prahy kategorizaci 1.
az3.t ridy.

P ripadné dotazy rdd zodpovim.

Prim. Bém:
Otevirdm rozpravu. Uzaviram rozpravu. Prosim p redsedu navrhového vyboru.

P. Kova Fik:
Z001vezn é&nip redloZzeném radou beze zm &ny.

Prim. Bém:

Kdo souhlasi s navrhem usneseni? Kdo je proti? Zdr Zel se hlasovéani? 54-0-0. Navrh
bylp zijat.

Tisk Z 002.

P. Steiner:

| zde pokra cujeme do série hezkym ¢islem Z 002. Konkrétn & se jedna o navrh vykupu
pozemktadovlastnictvihl.m.Prahyzau celemmajetkopravnihovypo radanistavbyrekonstrukce
ulice  Ceskomoravska.

V rdmci komplexni modernizace ulice Ceskomoravska doslo i k jejimu vyznamnému
rozsi renijiznim sm &rem, to znamend do prostoru d riv &]jSiho kolejist & a servisniho zazemi
libe riskéhonadrazi.Zatimtod ¢elem bylo nutno vykoupit do vlastnictvi hl. m. Prah y 10823
m2 od Ceskych drah. Po transformaci p avodni statni organizace Ceské drahy dnes je
prodavajicim subjektem Ceska republika zastoupena Ministerstvem dopravy CR.

Ve rejn &prosp &Sné akce - kupujeme od statu. BohuZzel, bezuplatny p revod, ktery jsme
se pokouSeli vyjednat, ndm stat neumoznil. Z tohoto d vodu je nutno statu zaplatit

13683024,40 K ¢.

Prim. Bém:
D ¢kuji a otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Davam slovo p Fedsedovi navrhového
vyboru.

P. Kova rik:
Z002vezn é&nip redloZzeném radou beze zm &ny.

Prim. Bém:

Kdo souhlasi s navrhem usneseni? Kdo je proti? Zdr Zel se hlasovani? 55-0-1. Navrh
bylp zijat.

Pozadamopozornostpanakol.Klegu,kterého cekadlouhds rnaramajetkovychdispozic.
Jako obvykle se budeme snaZit jednotlivé skupiny p redklad u shlukovat do logickych celk a.

Netyka se to tisku Z 808. Slovo méa pan radni Klega.

P. Klega:

Vazené kolegyn & a kolegové, az na n &kolik vyjimek se pokusim o velmi racionalni
predklad k jednotlivym tématickym blok am. K bodu 1 a 2 tohoto bloku to neplati.

Vp ripad &tiskuz808jdeoposkytnutit celovéinvesti enidotaceM CPraha6aM CPraha
22.Vp tipad & MC Praha 6 se jedna o dokon ceni rekonstrukce objektu Ladronka, jak vyplyva
ze smlouvy, ktera je uzav ¥enameziM C Praha 6 a hl. m. Prahou.

Vedruhémp ripad &sejednaou ¢elovou dotaci pro M C Praha 22 na prvni etapu vykupu
pozemk pro realizaci zdm &ru vystavba centrélniho nam &sti.
Prim. Bém:

Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Slovo méa pan kol. Kova  rik.

P. Kova rik:
Z808vezn é&nip tredloZzeném radou beze zm én.

Prim. Bém:
Kdo souhlasi's ndvrhem usneseni? Jen &kdo proti? Zdrzel se hlasovani? 44-0-0. Navrh
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bylp rijat.

Tisk Z 859.
P. Klega:

Jedné se o zruSeni usneseni ZHMP, a to zejména z d tvodu, Ze spole &nost, pro kterou
zde byl schvalen Gplatny p revod pozemk 1, nesplnila své zavazky, které z tohoto usneseni
vyplyvaly.

Zéarove rndoSlokuplatnémup revodumezispole  ¢nosti, kterabylap avodnim nabyvatelem
t &chto pozemk u,nat reti subjekt. Anitentot reti subjekt se nep zihlasil k p revzeti prav
a povinnosti, které vyplyvaly z usneseni, které zde bylo schvaleno v r. 2001.

Tatospole  ¢nostnep zistoupilaaninanavrhhl. m.Prahy,abydodoby,n ezvy reSisvé
vztahy, které vyplyvajiz p tvodn &uzav renychsmiuv, reSilavztahem najemnim. JelikoZ dalsi
reSeni jsme nenasli, navrhuje se zrusit toto usnesen iap redattento problém advokatni

kanceld zi, aby pokra covalav  reSeni.

Prim. Bém:
Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu. P redavam slovo kol. Kova zikovi.

P. Kova rik:
Z859vezn é&nip redloZzeném radou beze zm &ny.

Prim. Bém:
Kdo souhlasisnavrhem?Kdoje proti? Zdrzelsehl asovani?48-0-0. Navrhbylp Fijat.
Tisk tspo radovym cislem26jel4.Za ¢indmesouhrnnoud  tvodovouzpravoupanaradniho
Klegy.
P redavam rizeni panu nam. Birgermeisterovi.
P. Klega:
V prvnich t ech materidlech zadaji vlastnici o odkoupeni pozemk 4, kterép  riléhaji
kpozemk um,kteréjsouvevlastnictvizadatel azal celemvytvo renijednohofunk ¢nihocelku.
Pokousim se o raciondlni p redklad, vynecham n &které v &ci, které jsou obvyklou
sou casti tohoto tvodniho slova. V diskusi poprosim o do tazy.
V dalSich dvou materidlech se jedna o Uplatny p revod pozemk t p redkladatel &m
nejvyhodn &jSich nabidek v ramci vyhlaSenych vyb &rovych  Fizeni.
Tiskz967 reSimajetkopravnivztahykpozemku,kteryjevtuto chvilijedinousou casti
dalnice D1.
Tisk Z 820 reSi Zadost Prazské energetiky o odprodej ¢ésti pozemku, na kterém je
umist &na budova trafostanice.
Dalsi tisk reSi Uplatny p revod pozemk ¢ p redkladateli nabidky v rdmci vyhlaSeného
vyb &rového rizenizad  celem stavby dvojdomku.
| dalSi materialy zde resi Uplatné p revody pozemk 1 p redkladatel &m nabidek v rdmci
vyhlaSenych vyb  &rovych  #izeni.
Dalsi tisky po ¢inaje tiskem Z 887 resi sjednoceni vlastnictvi za celemvytvo  zeni
jednoho funk  &niho celku a p ripadn & odstran  &ni ekologickych zat &Zi, které jsou podminkou
t &chto Uplatnychh p fevod 1.
V tisku Z 885 se navrhuje prodej pozemku vlastniko vi sousedniho pozemku za U celem
stavby bytového domu s tim, Ze se zde navrhuje Upla tny p Fevod za podminky, Ze bude kupni
cena splacena ve dvou splatkach, nejpozd &ji vSak do konce r. 2004. Do doby podani navrhu
na vklad bude s Zadatelem uzav fena najemni smlouva.

Nam. Burgermeister:
D ¢kujip redkladateli. Oteviram rozpravu k tisku 886. Do rozp ravy se nikdo nehlasi.
Davam slovo p  fedsedovi navrhového vyboru.

P. Kova rik:
Z886vezn é&nip redloZzeném radou beze zm &ny.

Nam. Birgermeister:

Kdo je pro navrzené usneseni? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? 48-0-0.

DalSim tiskem je Z 869. Oteviram rozpravu. Do rozp ravy neni nikdo p rihlaSen. Davam
slovo navrhovému vyboru.

P. Kova rik:
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Z 869 beze zm  &n.
Nam. Birgermeister:
Kdo je pro navrzené usneseni? Kdo je proti? Kdo se
DalSim tiskem je tisk Z 816. Do rozzpravy neni nik
navrhového vyboru.

P. Kova Fik:
Z8l6vezn é&nip tredloZzeném radou beze zm
Nam. Birgermeister:
Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdrzel? 51-0-0.
Dal3im tiskem je Z 835. Do rozpravy neni nikdo p
vyboru.

P. Kova rik:
Z 835 - mala zm

Nam. Birgermeister:§
Kdo je pro navrzené usneseni? Kdo je proti? Kdo se
DalSim tiskem je Z 915. Do rozpravy neni nikdo p

P. Kova Fik:
Z 915 beze zm  &ny.

Nam. Birgermeister:
Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdrzel? 53-0-0. U
Dalsim tiskem je Z 933. Do rozpravy neni nikdo p

P. Kova rik:
Z 933 - misto kontrolniho terminu pevny termin, ji

Nam. Burgermeister:
Kdo je pro takto upravené usneseni? Kdo je proti?
Dal3im tiskem je Z 967. Do rozpravy neni nikdo p

P. Kova Fik:
Z 967 - usneseni beze zm én.
Nam. Birgermeister:
Kdo je pro navrzené usneseni? Kdo je proti? Kdo se
DalSim tiskem je Z 820. Do rozpravy neni nikdo p
vyboru.

P. Kova rik:
Z 820 - termin 4. 5., jinak beze zm

Nam. Birgermeister:

Kdo souhlasi s touto Gpravou s navrZzenym usnesenim
52-0-0.

Dalsim tiskem je Z 965. Do rozpravy neni nikdo p

P. Kova rik:
Z 965 - prvni termin 4. 5., jinak beze zm

Nam. Burgermeister:
S touto Upravou kdo je pro navrzené usneseni? Kdo
52-0-0.
Tisk Z 966. Do rozpravy neni nikdo p

P. Kova rik:

Z 966 beze zm  &ny.
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Nam. Burgermeister:
Kdo je pro navrzené usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel? 52-0-0.
DalSim tiskem je Z 968. Do rozpravy neni nikdo p ¥ihlaSen. Prosim navrhovy vybor.

P.Kova Fik:
Z 968 - v usneseni termin 4. 5., jinak beze zm ény.

Nam. Birgermeister:
S touto Upravou kdo je pro navrzené usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel? 53-0-0.
Dal3im tiskem je Z 887. Do rozpravy neni nikdo p rihlaSen. Prosim navrhovy vybor.

P. Kova rik:
Z 887 beze zm  &n.

Nam. Burgermeister:
Kdo je pro navrzené usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel? 51-1-0.
DalSim tiskem je Z 868. Do rozpravy neni nikdo p rihlaSen. Prosim navrhovy vybor.

P. Kova rik:
Z 868 beze zm  &n.

Nam. Birgermeister:

Kdo je pro navrzené usneseni? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? 51-0-0. Usneseni
je p rijato. Tim kon ¢ime blok s po radovym c¢islem 26.

Prosim p redkladatele, aby nas provedl zpravou blokem 27/1-6.

P. Klega:

Zkusimtoop &t velmiraciondln &.

Vazenékolegyn & akolegové, prvnit Fitisky resSi majetkopravni vypo radanipozemk 1,
kteréjsoujiz zastav &nystavbami, kteréjsouvevlastnictviHMP. Jsouto komunikace. DalSi
t Fitisky reSi nabyti t &chto pozemk g, které jsou pot ¥eba pro realizaci staveb, které hl.

m. bude provad &t

Nam. Birgermeister:

Omlouvam se, vracime se k tisku Z 885, po ¥. ¢&. 26/14. Budeme hlasovat k tomuto
usneseni.

Kdo je pro navrzené usneseni? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? 43-0-0.

Nyni otevirdm rozpravu k tisku Z 985. Do rozpravy neni nikdo p rihlasen. Prosim

navrhovy vybor.

P. Kova rik:
Z 985 - usneseni beze zm &n.

Nam. Burgermeister:

Kdo je pro navrzené usneseni? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? 49-0-0.

Technicka poznadmka. Byl jsem upozorn &n, Ze jsem pro n &kterd hlasovani p redtim
nehlasoval,a ¢jsemtadyprokazateln &byl. zjis tuji,Zeméhlasovaciza fizeniposloucha az
na druhé dlouhé zma ¢knuti. Bylo to asi technickym nedopat renim.

DalSim tiskem je Z 997. Do rozpravy neni nikdo p rihlaSen. Davam slovo navrhovému
vyboru.

P. Kova rik:
Z 997 - usneseni beze zm &n.

Nam. Birgermeister:
Kdo je pro navrzené usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel? 50-0-0.
DalSim tiskem je Z 962. Do rozpravy neni nikdo p ¥ihlaSen. Prosim navrhovy vybor.

P. Kova rik:
Z 962 - usneseni beze zm ény.

Nam. Burgermeister:
Kdo je pro navrzené usneseni? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? 52-0-0.
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DalSim je tisk Z 829. Nikdo neni do rozpravy p rihlaSen. Prosim navrhovy vybor.

P. Kova rik:
Z 828 beze zm  &n.

Nam. Birgermeister:
Kdo je pro navrzené usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel? 53-0-0.
DalSim tiskem je Z 830. Do rozpravy neni nikdo p ¥ihlaSen. Prosim navrhovy vybor.

P. Kova rik:
Z 830 beze zm  &n.

Nam. Burgermeister:
Kdo je pro navrzené usneseni? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? 53-0-0.
Dal3im tiskem je Z 924. Do rozpravy neni nikdo p rihlaSen. Prosim navrhovy vybor.

P. Kova Fik:
Z 924 - usneseni beze zm &n.

Nam. Burgermeister:

Kdo je pro navrzené usneseni? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? 54-0-0.
Prosim p  fedkladatele o zpravu pro tisky pod po ¥, &.28/1-7.
P. Klega:
Cht &lbychsezeptat,zdabynevadilo,kdybychomprop 7ist &p ripravilitytotechnické
tisky do jednoho hlasovani a p zilohy, jak jsme to zavedli u majetkopravniho vypo radani
pozemk pod bytovymi druzstvy. Je to otazka k diskusi.
DalSitisky jsounavrhem nabezuplatné viastnictvi prohl.m.Prahu,atobezlplatné
ztohod uavodu, Ze to jsou dila s soubory staveb, které budou p revzaty do vlastnictvi HMP
adéle p redany do spravy jednotlivym spravc am, to je PVS, ELTODO a TSK.

Nam. Birgermeister:
Otevirdm rozpravu k tisku Z 986. Nikdo neni p rihlaSen. Prosim navrhovy vybor.

P. Kova rik:
Z 986 - usneseni beze zm &n.

Nam. Burgermeister:
Kdo je pro navrzené usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel? 52-1-0.
Tisk Z 996. Nikdo se do rozpravy nehlasi. Prosim n avrhovy vybor.

P. Kova Fik:
Z 996 - usneseni beze zm ény.

Nam. Birgermester:
Kdo je pro navrzené usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel? 52-0-0.
Tisk Z 990. Do rozpravy neni nikdo p rihlaSen. Prosim navrhovy vybor.

P. Kova rik:
Z 990 - usneseni beze zm ény.

Nam. Birgermeister:

Kdo je pro navrzené usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel? 51-0-0.

DalSim tiskem je Z 991. Do rozpravy neni nikdo p rihlaSen. Davam slovo navrhovému
vyboru.

P. Kova Fik:
Z 991 beze zm  &ny.

Nam. Birgermeister:

Kdo je pro navrzené usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel hlasovani? 52-0-0.
Dal3im tiskem je Z 805. Nikdo neni do rozpravy p rihlaSen. Prosim navrhovy vybor.
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P. Kova rik:
Z 805 - beze zm én.

Nam. Burgermeister:

Kdojepronavrzenéusneseni? Kdoje proti? Kdose zdrzel?Pro51, zdrzel se 1, nikdo
proti.

Dal3im tiskem je Z 908. Do rozpravy neni nikdo p rihlaSen. Prosim navrhovy vybor.

P. Kova rik:

Z 908 - je tam t reba doplnit podminku do bodu I-schvaluje: za podmin ky z rizeni
beziplatnéhov ~ &cnéhob femeneveprosp &chhl. m. Prahy k pozemk am- cislapozemk 4 jsoutam
uvedena.

Nam. Birgermeister:

Kdo je pro navrZzené usneseni s touto Upravou? Kdo je proti? ZdrZel se hlasovani?
53-0-0.

Poslednim bodem pod po ¥. &.28je Z856. Do rozpravy neni nikdo p zihldSen. Prosim
navrhovy vybor.

P. Kova Fik:
Z 856 beze zm  &ny.

Nam. Burgermeister:

Kdo je pro navrzené usneseni? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? 55-0-0.

Dal3im tiskem je po . &.29,Z890. Prosimp redkladatele.
P. Klega:

Jednase otisk, ktery na zaklad & schvalenych pravidel zde navrhuje prodej pozemk a,
kteréjsouzastav &nyobjektybytovychdruzstevpostavenychvramcile gislativyp ¥edr.1991.
Je to 20 tisk a.Vrad & byly projedndvany samostatn &. Zde jsou p redloZeny ve zjednoduSené
podob &. Tisky, které byly v rad &,zde p riloZeny nejsou, jsou k dispozici v elektronické
podob &, na OVO a v mé kancela Fi.

Nam. Birgermeister:
D &kuji. Oteviramrozpravu. Dorozpravy se nikdo nehla si.Prosimp redsedunavrhového
vyboru.

P. Kova Fik:
Z890vezn é&nip redloZzeném radou se zm &nou terminu na 4. 5., jinak beze zm én.

Nam. Burgermeister:

S touto Upravou kdo je pro navrzené usneseni? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani?
50-0-0.

DalSim tiskem je Z 978. Prosim p redkladatele.

P. Klega:

Tentotisk je nAvrhem nazm &nu subjektu kupujiciho, kde p tvodn &navrzenyHTP  CRbyl
vit &zemsout &zeabylip redmgtemaobsahemusneseni, kteréjsme schvalili. HTP CRpozéadala
0zm &nu subjektu na sesterskou spole ¢nostHTP Pankrac, s.r. 0., ktera se zavazalap revzit
veskera prava a zavazky z p avodn & schvaleného usneseni.

Nam. Birgermeister:
Otevirdmrozpravu. Dorozpravy neninikdop rihlaSen. Davam slovo navrhovémuvyboru.

P. Kova rik:
Pevny termin v tisku Z 978 je 4. 5., jinak beze zm &ny.

Nam.Birgermeister:

S touto Upravou kdo je pro navrzené usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrZel? 46-0-4.
DalSim tiskem je tisk 918. Prosim p redkladatele.
P. Klega:
Jednéseo10tisk tvjednomsouhrnnémp redkladu.Jednédseosv &rovanimajetkum  &stskym
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céstem.

McCPrahalzadaosv grenivoln  &p ristupnéhodvorameziulicemiSpalenaaM.Rettigové

Praha3osv &renipozemk tvk. . Zizkov, které tvo #ijedenfunk &ni celek s bytovym
domem, ktery jiz m gstské castisv  &renje.

Praha4osv &renizelen &vzastavb & vokoliZakladniSkoly Jeremenkovastim, ze je
prevazna castpozemk u v okolijejichm &stské  casti jiz sv &trena.

Praha 5 Zad4 o sv greni pozemk wve rejné zastavby ad gtského h rist & avk. (. Motol
zd tvodu sjednoceni vlastnictvi a spravy i o pozemky, k teré souvisi s bytovymi domy, které
jizZsv &reny M C Praha 5 jsou.

Praha6zaddosv grenipozemk ,kterésouvisisesv grenym plaveckymarealem Petynka.

Prahal2zadaosv &renidvoupozemk  uvlokalit &zéastavbyulic Ceskoslovenskéhoexilu
a K Oto ¢ce, kde ostatni pozemky jiz byly m &stské céstisv  &reny. Zarove 1 zaddaosv &reni
pozemkn, které jsou zastav &ny bytovymidomy, které byly jiz d rive privatizovany stim, ze
budou vy #eSeny majetkopravn & povy resenirestitu ¢nich narok 4.

Praha 13 Zad4 o sv greniizola  ¢nizelen &vk. . Stod ulkyzad celem vystavby garaze
pro Sbor dobrovolnych hasi ¢u Stod ulky.

Praha-Dolni M &cholupy z&da o sv &reni pozemku, ktery bude dot ¢en dostavbou a
rekonstrukcijizsv grenéhoobjektum  &stské castizad  celemz rizenid &tskéhodomovarodinného
typu.

Praha-Libu§ zadaosv &renipozemku, ktery je vyuzivan jako parkovist &0 radum &stské
céasti.

Praha-Vino rzaddosv &renip ristupovécestykeh rbitovuakomunikaci, jejichzspravu
tatom ¢&stskd st jiz zajis tuje.

Nam. Burgermeister:
Oteviram rozpravu. Do rozpravy se nikdo nehlasi. D avamslovop redsedovinavrhového
vyboru.

P. Kova rik:
Hl&sil jsem se do rozpravy, ale to nevadi.

Cht éljsemsep redkladatele zeptatk pozemku HolySovska, JeremiaSov a.Nenimijasné
Gvodnislovo, k ¢emubude pozemekslouZit? Vystavbagarazipro Sbor dobrovolnychhasi ¢atam
nesouhlasistim,cobylop avodn &koncep ¢né&schvéleno.M  &lotobytodvapozemky dal. Je-li
zm&na v ramci nové koncepce, pak je to v po rédku. Neni tam ale uvedeno, Ze jsme zm &nili
koncepci.

Nam. Birgermeister:
Slovomap redkladatel.

P. Klega:

P ¥iznam se, Ze mi neni zndma jednotna celkova koncepc e, jakymzp  sobem MC Praha 13
hodla #eSit parkovani Sboru dobrovolnych hasi ¢h, alejestlizetoM ¢ Praha 13 takto sd &li,
domnivam se, Ze bychom ji to m gliv &tit. Z tohoto sd &leni jsme vychézeli p ¥ip riprav &
materialu.

Nam. Burgermeister:
Do diskuse neni nikdo p rihldSen. Slovo mé p redseda navrhového vyboru.

P. Kova rik:
Z 918 - usneseni beze zm &n.

Nam. Birgermeister:

Kdo je pro navrzené usneseni? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani? 53-0-2.

DalSim tiskem je Z 920. Slovo ma p redkladatel.
P. Klega:

Tentotisk resSit rizadostim &stskych  castioodejmutisv &reného majetku. Vp ¥ipad &
Prahy 6tatoZadostsouvisisnovymzp usobemvyuzitid &tskéhostaciona re, kterybudenadéle
slouzitd  &tskému centru Paprsek.

Kprojednanijep rikladannavrhzm &nyz rizovacilistinytéto organizace, kde nadéle
spravu a udrzbu tohoto za ¥izeni bude provad &td é&tské centrum Paprsek.

Praha 9 Zad4 o odejmuti pozemk 4, které tvo i jeden funk eni celek s aredlem st redni
pr amyslové Skoly zem  &meri cské, jejimz z fizovatelem je hl. m. Praha.
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Vposledni castitiskuM ¢Praha-St  &rboholyZadaoodejmutivodohospoda rskychstaveb,
které jsou splaskovou a de$ tovou kanalizaci v cetn & cerpaci stanice. Po odsv greni majetku
bude tento majetek p redan do spravy PVS.

Nam. Birgermeister:
Otevirdm rozpravu k tomuto bodu. Nikdo se nehlasi. Davam slovo navrhovému vyboru.

P. Kova Fik:
Usneseni k Z 920 beze zm ény.

Nam. Birgermeister:

Kdo je pro navrzené usneseni? Kdo je proti? Zdrzel se? Pro 53, zdrzel se 1, proti
nikdo.

Nez p ristoupime k tisku 954, dovolte mi, abych omluvil ko I. Blazka, ktery musi do
televize Prima kv ali v cera Sidicimu taxikéa ¥i u Sazka Arény. Zapomn gl jsem zd  avodnit
nep zitomnost primatora, ktery utikal zahajovat akci Des et p zistupujicich m &st, deset
ostrov 1, deset koncert 4. UZ jsme v oslavach k EU.

Prosim p redkladatele o tisk 954.

P. Klega:

Tisk 954 je tiskem technickym. Jsou to v &ci, které byly schvaleny v ramci rozpo ctu
hl.m.Prahy.Jednéseosnizenirozpo &tuhl.m.Prahyaposkytnutisou ¢asn &investi  ¢nidotace
mestskym  céstem, jak jsou popsany v d avodoveé zprav &, ale zejména v p riloze usneseni 1.

Jedna se o sumarni castku 6950 tis. proM ¢ Lipence, Lochkov, Seberov, St &rboholy a
Ujezd.vd uavodovézprav &jsouobsaZenyd uavodyposkytnutidotaceabylyip redmetemprojednani

rozpo ¢tu hl. m. Prahy.

Nam. Burgermeister:
Nikdo se nehlasi do rozpravy. Prosim p ¥edsedu navrhového vyboru.

P. Kova Fik:
Tisk Z 954 beze zm ény.

Nam. Birgermeister:
Kdo je pro navrzené usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel? 52-0-0.
Posledni tisk je 857.

P. Klega:

Je to tisk, ktery navazuje na smlouvu uzav fenou v r. 1993 mezi hl. m. Prahoua M o
DébliceaB  rezin &ves. MoZna sipam &tnici pamatuji, Ze to bylo v obdobi, kdy Praha akut né
reSila problém skladky komunélniho odpadu. Tato smilo uva na to navazuje. Je v souvislosti
se zakonem, ktery p redjim4, Zzem  &stské casti,p  ripadn & obce, najejichz Gzemi se skladka
nachéazi, mohou byt p #ijemci kompenzaci vliv @ na Zivotni prost redi. Kompenzace od r. 1993
nebyly m &né&ny.

Rada po projednani p zistoupila k Gpravam, které jsou zmin &ny v tisku. Jedna se o
navyseni dotace M C Dablice ve vysi 3,4 mil. K caM C B rezin &ves ve vysi 3,3 mil. K & jako
kompenzace za strpeni skladek na svém tUzemi.

Rada se s timto p redkladanym materidlem ztotoznila.

Nam. Birgermeister:
Do rozpravy je p rihlaSen pan Kova rik.

P. Kova rik:

Kdojep zijemcem poplatk @ za ukladani odpadk G-m éstskd cast,nebom  &sto?
P. Klega:

P zijemcempoplatk ~ ajem &stostim,Zepoplatkymajirostoucitendenci,jak jepopséano
vd Gvodovézprav &.M &stojep  rijemcemnepom &rn &v &tSiho objemu finan cnichprost  redkunez
je adekvatni poskytnuta ¢éast dotace.

Nam. Burgermeister:
Do rozpravy neni nikdo déle p rihldSen, davam slovo p redsedovi ndvrhového vyboru.
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P. Kova Fik:
Z 857 - usneseni beze zm &ny.

Nam. Burgermeister:
Kdojepronavrzenéusneseni?Kdojeproti?Kdose zdrzel?53-0-0.Usnesenijep Fijato.
Pane rediteli, jsou n4vrhy personélnich zm &n ve vyborech ZHMP?

Red. Trnka:
Nebyly doru  ¢eny Zadné navrhy na zm &ny ve vyborech.

Nam. Birgermeister:

P rechézime k bodu 38 - dotazy, p ripominky apodn &ty clen a ZHMP.Prvnimp  #ihlaSenym
je kol. Jaro§. Téma - vysledky interpelaci z minuly ch zasedani.
P. Jaro§:

Pane nam &stku, damy a panové, na minulych dvou zasedéanich js em mgl zhruba 4
interpelace.Dv gsmérovalyna  rediteleMagistratu, jednanapananam.Blazka, jedn anapana
radniho Steinera.

ChcivSemjmenovanympod &kovatzanejenv casné,kvalifikovanéasrozumitelnévysledky
a reSenip riodpov &dich,alezap ristupjednotlivychinterpelovanych.Jsemnaprostos pokojen
sjejichodpov &dmi,p restoZejsemdoufalvjinézav &ry,atospisezjesitnostinebozdetailni
neznalosti.

Nam. Burgermeister:
Dalsim p rihlaSenym je kol. Basny - objekt Na Cihla fce, navrh vyuziti.

P. BasSny:

Véazenékolegyn  &akolegové,vpr ub&hudnesnihojednanijstedostalikdispozicinavrh
zdravotnihoasocialnihovyboruZHMPnavyuZzitiobj ektu ¢&.p.1977NaCihla rcev cetn &funk ¢né
souvisejicich pozemk . Jetam zd  1vodn &no, jak je mozZno vyuZit tento objekt, ktery byl
n&kolikratdiskutovanakdyjsmejakozastupitelstvo zamitlinadvrhM CPrahy5najehoprode;.

Pochopiteln  &nésledovaladiskusejakvezdravotnim,takvsocia Inimvyboru, jaktoto
tradi ¢né& zdravotn & sociélni za ¥izeni vyuzit ve prosp &ch hl. m. Prahy a jeho obyvatel. Z
projednavani bodu v zastupitelstvu jasn & vyplynulo, Ze M ¢ Praha 5 pro tento objekt nema
vlastni pot rebu vyuZziti.

ProtoZe jsme iniciovali jeho zdravotnické nebo soc ialni vyuziti do bodoucnosti,
povazovalijsme zanutné, abychom jako vybory p redneslipodn &t jaktento objektapozemky
jemoznovyuzit. Obavyboryvramcidiskuse p rijaly stanoviskoausneseni, Zetento objekt,
aby projekt na za ¥izeniur  cené pro seniory sr aznym stupn &m rozvoje syndromu demence se
zajiSt  &nougenotopsychiatrickou pé ¢imohlbytrealizovan, m elbyp fejitzp  &tdospravyhl.
m. Prahy, to znamenap rejitzkompetenci M CPraha5.Pakm tZe byttento projektrealizovan
zp usobem, o kterém rozhodne v rdmci svého politického rozhodnuti rada hl. m. Prahy.

Jakjep  redkladannavrh,mohoutohovyuzitstavajiciinstitu ce, kterévtomtoobjektu
sidli, a t jsou to stomatologické ordinace nebo Iékarna. VSec hny tyto instituce mohou byt
vyuZzity v rdmci projektu, mohou spolu tvo ritfunk  ¢nicelek. Zalezi narad & hl. m. Prahy,
jakymzp 1asobem chcetento projektrealizovat, zdaho chce pr ivatizovatve sm erukomer ¢niho
zajiSt  &ni projektu, provozovat sama, jak ohlidat vyuZziti t ohoto projektu. Tento navrh
nep redjimaformuakdomabytz fizovatelemtohotoza rizeni,alesledujecil,abypropopulaci
senior G trpicich prostym syndromem demence bylo v ramci Pr ahy vybudovano odpovidajici
za rizeni, které m tze byt modelovym za ¥izenim pro ostatni typy t &chtoza fizeni, kterych je
v Praze velky nedostatek a poptavka po nich stale v zr Gsta.

Nam. Burgermeister:
Myslim, Ze odpov &dét Ize pisemn &, ve spolupréci s Prahou 5.

DalSimp rihlaSenym je kol. HoSek - Mod ¥any, napojeni na expresni okruh.
P. HoSek:

Jsoutodv ¢ interpelace - Mod Fany a silni &ni okruh.

Nap redbychuvedlpoznamku.ProtoZzejsmeminuleap redminulen &kolikratinterpelovali
otazkuséalu,adomnivamse, Zzetadyn &kolikdrobnych Gprav nastalo, alete dvSichnicitime,
jak je tady nedychatelno. Dopoledne je to tady jako na nadrazi a odpoledne je zde
nedychatelno. Mam takové odkrveni mozku, Ze p remyslim, zda jsem schopen interpelaci
prednést.
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Budu interpelovat otazku Mod ran. Obratili se na mne zastupitelé z Mod raniob cané,

kte #itam podepsali petici. Nastalo tam dramatické jedn ani ohledn & propojeni ¢ty rproudé
komoranské a expresniho okruhu, ktery je planovan. P #inasi to tam pom érn &silnénap  &ti,
protoZe tato ¢ty rproudé velkokapacitni komunikace by m ¢la zasahovat do zony, kterou Ize

pokladat za rekrea ¢ni. Je tam n gkolik instituci, které by to zaséhlo, nap .
hydrometerologicky Ustav, ktery méa potize s p ristroji, které by p 7i této velkokapacitni
komunikaci mohly byt nefunk eni apod.

Obrétilo se nanas n &kolik zastupitel 4. Byl bych rad, kdybyste p riodpov é&dit émto
zastupitel ~ am mohl také dat informaci mn & ohledn & reSeni. Jedno usneseni sice mluvi o
urbanistické studii v této oblasti, na druhé stran & usneseni, které tuto komunikaci
nedoporu cujek  reSeni,kterémod ranskézastupitelstvom4,nebylozruseno.Jeotazka, nakolik
usneseni mod ranského zastupitelstva je platné.

Prosim, abyste se k této v &ci mohl vyjad fit a odpov  &a zaslal jak mod ranskym
zastupitel am, tak mn &,

Druhouinterpelacimamvev gcim é&stského okruhu. Z0 ¢astnil jsem se zajimavé diskuse
na Novotného Lavce, kde byly na jedné stran & organizace, které se zabyvaji alternativnim
reSenim dopravy v Praze, na druhé stran & byli magistratni G rednici v cetn & Feditele
Magistratu.Vyvstalatamotazkakapacitym &stskéhookruhu,zp tsobujehofinancovéniapo radi
ve vystavb & me&stského okruhu.

Co se tyka po radi, je pravda, Ze ministerstvo dopravy zm &nilo prioritu ve vn &jSim
silni enimokruhukolemPrahy,prioritousestavajinovych odmé&sta.Vp ripad &,Zebyseseverni
castokruhune  reSilaarealizoval by sed #ivem é&stsky okruh, znamealo by to, Ze bychom si
mohli vytvo  #it novou severojizni magistralu, pokud by byl tento velkokapacitni okruh
realizovan d rive nezvn  &jSi okruh.

Chci se zeptat, jak je to oSet feno v Uzemnim planu, abychom nerealizovali m &stsky
okruhd trivenezvn  ¢&jSi.Pokudtoneni,navrhuji,abystesezabyval,ja kymzp tsobemtooSet  Fit,
aby nastala priorita aZz po vn &j8im okruhu realizovat m &stsky okruh.

Druhdv &c je otazka kapacity okruhu. Domnivam se, Ze kapaci taje siln & pldnovan a
Zesezintenzivnidopravanap ¥.vPraze6-propojeniStrahovaaPelc-Tyrolky,je tota  cast,
o které mluvim, a bude to mit nep ¥iznivé dopady na mistni dopravu prav & v oblasti
Jugoslavskych partyzan 4, kula  téku, Prasného mostu.

Chcise zeptat, zdalze akceptovatn &jakou redukcitohoto kapacitniho okruhu. DalSi
V&c je, zda mame jasno v oblasti financovani, protoze 20 mld. je na n&S rozpo cet hodn &.
PredstavyoPPP projektechjsouchimérou.NeslySeljs emoPPP projektu, kterybynem &ldopad

na méestsky rozpo  cet.

Nam. Birgermeister:

Druhou cést interpelace odpovi kol. Steiner, na prvni stru ené ja.
P. Steiner:

Kol.HoSkovibychodpov &de&lnaotazkytykajicisem &stskéhookruhu.Chapu,Zzehovo ¥ime
zejména o Useku Strahovsky tunel - Pelc Tyrolka. Ne souhlasimvtom smyslu, Ze PPP projekty
jsou chiméra, myslim, ze v rad & evropskych i mimoevropskych m &stech isp  &Sné funguji. To,
Zetonenifinan eniperpetummobilevtomsmyslu, Zzen e¢kdodarujem  &stupenize,tojejasné,
asamoz rejmé&nahospoda fenim é&staiPPP projektdopad ma. Tojebezjakékolidisk use, nikdo
to netaji a s timto se po cita.

Pro vaSi informaci. V sou casné dob & probiha obchodnive rejndsout &Znaporadce hl.

m. Prahy pro p Fipravu finan ¢niho modelu Useku Strahovsky tunel - Pelc Tyrolka. V&rim, ze
don &kolika tydn abym ¢&labyttatove rejna obchodni sout gZuzav rena, cimZbyhl. m.Praha

melo ziskat odborného experniho poradce, ktery v &rohodn & a expertn & porovnd jednotlivé
varianty financovani v cetn & potencialniho modelu PPP adam &studoporu  ceni, jaky finan eni
model zvolit, cozZ by se m &lo odehréat v horizontu p Glazt #i ctvrt & roku, coz koreluje s
horizontemnabytipravnimocistavebnihopovolenin atytostavby, minimaln &najejichprvni
etapy.V &rim,Zzevp  riStimroce by realizace této ¢ésti okruhu nebon &kterych jeho staveb
mohla byt zahajena.

Na druhou stavbu jedna se o tunelovou stavbu. Délk a vystavby bude podstatn & delSi
nez u Useku prazského okruhu Ruzyn & - Suchdol a Suchdol - B rezin &ves,kdevjednomp ¥ipad &
jde o tunel hloubeny a jinak pouze o stavby pozemni ¢i mosty.

Tim chci také rici, Ze dle mého p resv &dceninehrozip redstihm &stského okruhu p red
prazskymvseverozapadnimsegmentum &sta.P  restoalemohupotvrdit,Zevzadnémp ¥ipad &neni
vzajmum &stazprovoznitm &stsky okruh v tomto Gdseku p red tim, nez bude zprovozn &n okruh
prazsky. | Gzemni plan avsechny projektové dokumen tykp rislusnémuuisekum  &stského okruhu
vzdy po citaly apo ¢itaji stim, Ze vdob & zprovozn &nibude v provozu p ¥islusny Gsek 518 a
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519 prazského okruhu.

Tolik ke konstruktivni césti, 0 ¢em hovo zil dr. HoSek. K mén & konstruktivni casti
musim Fici, Ze opakuje argumenty Ateliéru pro Zivotni pros t redi a pana dr. Kuzvarta. Mam
namysliv &ty onadm ¢&ré c&izbytné kapacit & meastského okruhu. V Gzemnim planu je jasn &
definovano, najakoukapacitumébytm &stsky okruhpostaven. Nejsouto ¢islanahodila,jsou
to cisla vychazejici z detailnich po &ita covych simulaci Ustavu dopravniho inzenyrstvi a
dalSich instituci. Ti, kte ¥ihovo tiadokonce pisiv ceranam ujst ulstejn & jako nast al
n&kolikadalSichkoleg utentodopispanadr.KuzvartaajehoAteliérupro Zivotniprost redi,
ti,kte ¥iotomhovo  FiapiSi,nemajizdjemp ¥izp usobitm &stskyokruhaktualnisituaci, maji
z4jem jediny - zdrZovat vystavbu jakékoli dopravni stavby na Gzemi hl. m. Prahy zd avod a,
0 nichz nechci spekulovat. Mozné to jsou d tvody altruistické, jejich zivotni filozofie -
tojevpo radku,moznétojsoud avodyijiné.Nechcispekulovat,alejsembytostn &p resv édcen,
Zed uvodynejsouknstruktivni,aledestruktivni,toznam endoddalovatvystavbujakm &stského
okruhu, takdalSichstaveb.P fipomenu Strahovskytunel, ukteréhonakazdoustavb uzcelého
souboru v cetn & nap ¥. druhého mostu p res Plze rnskou, ktery je nezbytny pro zprovozn &ni
Mrézovky, se prav & Ateliér pro Zivotni prost redi odvolaval naprosto nesmysin &p tiv &domi,
ZenemasSanciusp &tpomnohap #echozichzamitnutichp #islusnych odvolani, zdrzoval o mnoho
mesic avystavbudruhéhomostup resPlze rskou,kteryjedopravnistavbou,kteraSmichovuvel mi
pomdZe - pouze v zajmu toho, aby jest & vice oddalil zprovozn &ni tunelu Mrazovka.

Tolik odpov &4 na druhou ¢ast vasi interpelace.

K prvni ¢asti vim, Ze kol. Laudat mé také informace ohledn & sitauce na Praze 12 od
panastarosty Hany.MoZnapopanunam. Birgermeiste roviip redsedadopravnihovyboruktomu
n&co oznami.

Nam. Burgermeister:

K prvni césti interpelace odpovim jednoduSe avazn &.Mamijizp  ripravené stanovisko
SURMU. Problém bolavy tam je, jsou tam zpracovany d vé& varianty. K prvni castiinterpelace
bych pokladal za seriozn gjSiodpov  &d&tpisemn &, protoZe pro rozjit rené nalady to vyZaduje
odpov &dnaprostop  resnou, abyste snimohlipracovatdal slidmiive vyboru. Prosimoto cit
se k pisemnému vy  rizeni této casti interpelace. Mam to jiz zpracované na stole, s pani
reditelkouasdopravnimvyboremtojenpot ¥ebujiprodiskutovat,apotombude odpov &db &hem
neékolikadn 1 vypracovana a vyexpedovana.

DalSim dotazujicim se je kol. Kasl se dv &ma interpelacemi - odtazené vraky -
skladovani, odtahy z prostoru letist .

Druhd je postup vystavby SO v SZ sektoru HMP.

P. Kasl:

Myslim, Ze druhou interpelaci mohu odlozit, protoz e se tyka téhoz.

Pan reditel Magistratu by m &l doplnit odpov &d, zda je skute éné& mozné, Ze vldda
pzesouvapreferencesamaosvév tlianehledinatzemniplan, nato, Ze mamevidzemn implanu
zakotvenu navaznostnejprve silni eniokruh,apakm &stsky okruh. Udajn & byly takové dopisy
mezi ministerstvem dopravy a Fondem dopravni infras truktury zasilany. Jde o to, jestli si
ministerstvo nebo fond ne reSi své problémy nepin &ni kilometr @ dalnic tim, Ze bude stav &t
tam,kdejenejmensSiodpor.Zajimanaskazdykilome trkolemPrahy,aleseverozipadp redevsim.

Nam. Burgermeister:

Stru &né& doplnim. Severozpad vypada, ze RSD je pod kuratelou m &sta a pravidelnych
koordina ¢nich vybor &, p Fipravuje se to zodpov &dn&. Jak to vSechno dopadne, je otadzka i
odvolacich procedur. To bude jest & n &jakou dobu trvat.

P. Kasl:

K prvniinterpelaci, kteramadv & ¢ési. Jednasetykanedo reSenip rechovavénivrak 1
na odtahovych parkovistich. Je to téma, které se ta dy reSilouzvr.2001.Jdeoto, Zze na
parkovistich,kteramajipronajataspravciparkovis todTSK,jsoutoparkovist &,kamodtahnou
auto, kdyZ si nedate pozor, tak tam jsou také 2 - 5 let vraky. Neni vy reSena otazka, kdo
zan ¢&zaplati, kdoje poroce odtédhne, kdoje bude resitdo prodeje. Myslim, Ze dnesjejiz
zédkonnamoznostporoce sniminakladatjakosprop adlymmajetkem. Jetopakstatnimajetek.

Tykdsetop  fedevSim parkovist &, kam jsem si jel pro své odtazené auto - Kotla rkanaPraze

5. Prosim, aby bylojasn &sd ¢&leno, kdysetovy reSi. Toto parkovist gjakojednozn ekolika

vPrazejezvelké céstizapln  &novraky,zakterénikdoneplati, kterétamjsouzd arma,které

tamjsouekologickymnebezpe ¢im,te  couznicholeje,nikomunepat ¥i,nikdoseknimnehlasi.

Vidimpana rediteleHroudka-jetospiSeinterpelacenaodbor UraduneZotazkanasamospravu.
Druhapoovinainterpelace setykd odtahovéanizlet ist &, kdejezvlastnirezim. Ceska
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Spréavaletis t tam mé své prazské Uzemi a ma domluveny odtah. Pol icie CRanazasah Policie

CRiM é&stskapolicie-te dsedostavamektématu, kterém uZemetady reSit-odmitainformovat
vlastnikyodtazenychvozidelotom,kdevozidloje. Rik4,Zesejitonetyka, Zefirma, ktera
masmlouvus  Ceskou spravou leti§ t,tod ¢&latnemd.Z frejme&-te djsem v oblasti spekulaci
-TSKprosazujejedinoufirmu.Argumentymohoujit dokonceitakdaleko,Zejezadjemvytvo Fit
novousocialistickouTSKodtahovacisluzbu.Pakuz jejenkr tcekkprazskétaxisluzb &,statni
podnik, tedy obecnipodnik, podobn ¢pakm wuzZeme mituklizecifirmyavSechnydalSikomunalni
podniky - vide risky model.

V &rim,zeM é&stskapolicie by mohlafungovat v této roli, pokud statni  Cesk&policie
fungovatnechce.Jenep rijemné, kdyzvamodtahnoup redletist émautoanematesekdezeptat,
jestli vdm ho ukradli nebo zda je n &kde na odtahovém parkovisti.

Nam. Blirg ermeister:

Kol. Blazka jsem omlouval, reditel odboru se také hlasi k tomu, Ze musi vypraco vat
dukladnou pisemnou odpov &d.N ¢&jakyvyvojsevposlednichtydnech resilvtéto problematice
ivrad &.

Dals$im p rihlaSenym je kol. Witzany - ve rejné zakazky a smluvni vztahy s PVK.

P. Witzany:

Véazené damy a panové, rad bych obratil vasi poozor nost k metodice, resp. k praxi
zadavani ve rejnych zakazek. P ¥itéto p rilezitosti bych rad p Fipomenul panu priméatorovi,
kterého zde bohuZzel nevidim, Ze jiz p ¥ed n &kolika m é&sici jsem ho pozédal o p redlozZeni
informace o metodice zadavani zakdzek v organizacic h jako je Dopravni podnik, TSK a PVS.

Dostalo se miodpov &di, podle niZ toto je do jisté miry pole neorané a Ze senazajis tovani
pracuje. Od té doby jsem Zadnou informaci nedostal. Zdé& se mi zvlastni, Ze bychom zde na
Magistratunev  &déli,jakymzp usobemjsouzadavanyzakéazkyvDopravnimpodniku,v TSK,aPVs.
Jsem si jist, Ze informace zde je, a proto opakuji sv i) poZzadavek.

Pokud jde o OMI, ktery by se m ¢l ridit slavnostn & p redstavovanymi novelizovanymi
pravidly, proslycha se, Ze ne vSe je zcela v po radku, Ze Udajn & n &které zakazky jsou
manipulovdny nap  ¥.prost rednictvim stanovovani vah, a to aZ po otev reni obalek. Vzhledem
k tomu, Ze vahy nejsou zve ¥ej riovany v Obchodnim v &stniku, zakon to neuklada, ale mnohé
organizace, kterym jde o transparentni a pr thledné zadavani ve rejnych zakazek, tak cini.
NaSe pravidla umoz nujiobap  Fistupy.

Myslim si, Zze ur ¢ité pochybnosti vzniknou vzdy, a proto je t reba se podivat na
konkrétnip  ripady, abychom se uijistili, Ze pravidla nejsou pouh ou pot &mkinovskou vesnici
a Ze pod formaln & vylepSenou fasddou zadavani ve rejnych zakazek neprobihd stejn g¢neboh uar
nez v minulosti.

Ztohod vodujsem pozadal pana reditele OMI a pani mgr. Knizkovou, aby mi umoznili
nahlédnout do zapis 1t z hodnoceni n ekterych konkrétnich zakazek. Byl jsem velmi p rekvapen
stanoviskem, podle n &¢hoz c¢len am zastupitelstva neni umozn &no nahlizet do t &chto zprav.
Pritom upozor  1iuji, Ze toto je vysostnou samospravnou p tasobnosti a tudiz samotné zadavani
ve rejnychzakazeksouvisisvykonemmandatuazezakon azastupitel ammusibytp  #istupkt émto
informacim umozn  &n.

Tento postoj povazuji za neakceptovatelny a Zzadam, aby byla zjednana naprava.

Dale m & znepokojila informace, podle niz se zastupci samos pravy zasedani casto
neu castni, konkrétn & clenovérady, p ripadn &vesm é&skoalice. Snad proto, Ze se obavaji, Zze
pozd &ji budou uvedeni nan &jakém seznamu chybujicich.

Nadruhéstran &sedoviddmodn &kterych zastupc tsamospravynap t.zPrahy7,Zejsou
vp ripadu, kdy se jim nelibi postup komise, reditelem OMI Sikanovéni a je jim vyhroZzovano,

Zesejizp ?iSt & prace takové komise nezu castni.

Zdéasemi,Zeseztohotod tvoduMagistratop gtvtétosouvislosti,aleivsouvislosti
S jinymi v &cmi, stava jakymsi tajemnym hradem v Karpetech, jak 0 tomu bylo za minulych
volebnich obdobi.

Ukéazal bych konkrétni p ¥iklad, v cem maze byt problém p ¥i vyhodnocovani ve rejnych
zakazek. Myslim si, Zze mechanismus dob re znéate.

V Obchodnimv  &stnikuje uve rejn &nopo radihodnoticich kritérii beztoho, Ze by byly
uvedeny konkrétni vahy. Pravidla pro hodnoceni nabi dek konkretizuji, jakym zp usobem je
pti razeno bodové hodnoceni podle ceny timto vzorcem. U ostatnich kritérii se pouze rika,
Ze se boduje na Skéale 1 az 10.

Cotentovzorecznamena?Hodnotisenaskéale1-1 OavysSicenyseliSiodmaximalniho
bodového hodnoceni od nejnizsiho o procento, o koli k se liSi od nejnizsi ceny. Jestlize v
tomto p ripad & nejlepSi cena je 85, horsi cena je 100 ve vyjad reném bodovém hodnoceni,
hodnoceni dvou zakazek se liSi pouze asi o jeden bo .
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Na druhé stran & ujinych kritérii je mozné pouzit piné Skaly, prav idla jsou vagni,
od 1 do 10, pokud pouzijeme u Ih aty vm  é&sicich lineérni p ristup, dostaneme 8 a 10.

Takto stanovenymbodovanim dostavame vysledek, kdy vit &zinejvysSicena.Jetodano
tim, Ze aritmeticky je sout &Zena pokuta a smluvni pokuta, ktera by m ¢&la byt irelevantni,

misto ceny. Obavam se, Ze k tomu dochazi velmi

&asto, Zze mechanismus, Ze cela metodika

hodnoceni zakazek ve své podstat & k této manipulaci vede, nejen Ze dava prostor, ale vede
ktomu,Zecenaméaveskute ¢nostivelmimalouvahu.Nejencen gjep i razenonizképrocentualni
hodnoceni, ale diky velmi nizkému rozp &ti mezi body nejlepSi a nejhorsi nabidky v cenovém

vyjad reni snizuje vahu cenové nabidky na Gplné minimum.

Protobychpoprosil,abyvtétosouvislostibylyp
atosout &ze tykajici se vystavby protipovod

rov &érenyn &kterékonkrétnisout &ze,
riovych opat  reni, specialn & cast ¢.33.

Cht &ljsemp avodn & poZzadat o informaci, ktera se tykala sout &Ze navystavbu trasy

4C2 v obrovském objemu, nicmén & velmi vst

ricny p ristup pana reditele, ktery mi vSdechny

informace poskytl, m & vede k tomu, Ze tuto informaci dale nepozaduiji.
Dale bych cht &l pozadat oto, abychom byliinformovénionavrhun ovelizace pravidel
prozadavéanive rejnychzakazekvsouvislostisplatnostinovéhozak onavnavaznostinavstup

do EU. O toto jsme jiz v minuosti zadali, ale pokud

vim, 0 Zzddném navrhu jsme informovani

nebyli. Tolik k problematice zadavéani ve rejnych zakéazek.
Ke smluvnivztah am mezi PVK aPVS. UZ jsem na to upozor rioval vrdmcibodu cisti cka.

Opakovan & nambyloslibeno, Ze zastupitelstvu bude p

redloZzenakomplexniinformacetykajici

se pravnich rozbor & ohledn & nutnosti nebo nenutnosti prodlouZit smlouvu o prov ozovani
vodohospoda #skéinfrastrukturymezihl. m.PrahouaPVKanasle dné& zastupitelstvoneborada

rozhodne. Zadnou takovou informaci jsme op
kuloar 1, Ze rada toto prodlouZeni schvélila. Op
cht ¢lbychv &dé&t, pro & tomu tak je.

Nam. Burgermeister:

&t nedostali. Dovidame se z tisku, minimaln &z
&t zde nebyl spin &n slib, ktery byl dan a

Myslim, Ze na ob & céstiinterpelace je rozumné odpov &dé&t pisemn &,

K prvni césti. Musim konstatovat, Ze p
demagogicky, protoZe je sestaven, aby slouzil svému

(D¢

riklad je hezky, je extrémni a siln
U celu. Podotykam, Ze tak jako tak

metodikubudeme musetopustit,novasep fipravuje, radajijest &neprojednavala. Cojefakt

acojejednoduché siov &ritzhlédnutim vysledk
rozdil od vaseho tvrzeni v 90 % rozhodla cena. Nad

tvSechve rejnychobchodnichsout &zi,zena
ruhou stranu kdyby m ¢larozhodovat jen

cena, mohlibychomd &latto co ministerstva, to jsou jednokriterialni so ut &Zenacenu, coz

by nebylo z pohledu investora praktické a racionaln

i vynakladani naklad a.

Odpov &4 na interpelaci zpracuje OMI analyzou vSech protipo vod rovych sout  &Zi, kde
¢

jasn &dokaze,zesemylite.Zenastavenapravidlajsouj

ednyzmoznych,todob fevite, iselné

fady jsou jedny z moZnych, vyvijely se b &hem prace komisi za posledni rok a vysledky jsou

prehledné, pr  uhledné, tém &¥ automatické.

K interpelaci v céstiur  cité suverénni kvantifikace toho, jak probihaji OVS jako

nepr thlednéatajemné,seohraditmusim.Jetodokazatel

néajetovezve rejn &nychusanesenich

radyzcelaz rejmé,sta cisidatpracia ¢islase  radit. OMItoud &lanazéklad &vaSizadosti.

KPVK.Myslim, Ze pro pravni subtilnostaproto,

Zeradasetimzabyvalatoto Gtery,

odpov &d p ajde velmi rychle a pisemn &. Velmi otva rené& jsme o tom informovali na tiskové

knferencianemacenu zakryvat naSe jasna stanovisk
nam nadrobilo minulé zastupitelstvo. Vy jste v n

DalSimp rihlaSenymjepaniReedova-
sluzby.

P. Reedova:
Véazeny pane nam &stku, vazené kolegyn

a.Podotykame, Ze uklizime smeti, které
ém sed &l, ja ne.
reSeniodtahuvozidelléka Fap rivykonunavst evni

& a kolegové, obratili se na mne zastupci

praktickych 1éka ¥0 s zadostio pomocp #i reSenidlouhodobého problémutykajiciho se odtahu

jejich vozidel p ¥i vykonu navst &vni sluzby.
Udajn & se pokousSitento problém bezvysledn

¢ reSitnap  0dé& prazskéradnicejiz delSi

dobu. Jimi navrZzené reSenispo c¢ivav potvrzeni skute &nosti, Ze jsou ¥éadn & registrovanymi

zdravotnickymiza Fizenimipovinnymiposkytovatp

Zajimalobym &,zdatatov &chyla reSenaapokudano, sjakymvysledkem. Pokudjest

rimozezakonapacient amnévst &vnisluzby.

(D¢

definitivni reSenineni, zajimalobym &,kdojekompetentnitutov &c reSitanakohosemaji

léka ¥i obratit.

Nam. Burgermeister:
Hledam o ¢ima, jestlin ¢kdo odpovi na
odpov &d.

mist &. Jestli ne, jsme odké&zani na pisemnou
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Dalsimp rihlaSenymjepaniBoZenaPetrova,ob ¢an-zm &nauzemnihoplanu ¢.720,Z4dost
o0 odpov &d na dopis, petice a interpelaci. Nenechdm hlasovat a davam slovo pani Petrové.

P. Petrové:

D&amy a panoveé, zastupujizde ob canské sdruzeniLibe risky ostrov. Jak vite, jakop red
rokem, tak i dnes jsme demonstrovali p ¥ed budovou Magistratu proti hospoda reni s pozemky
nalLibe rskémostrov &.P redrokemjsmep  redali panuprimatorovi dopis a petici ob ¢an, ale
bohuZel dodnes jsme nedostali odpov &d.

ClenovénaSehoob  canskéhosdruzenizhodnocujipozemekostrova, nakte rémsidlimejiz
odr.1927.Magistrattytoplochyziskalbezplatn godstatuadnessemistniobyvatelesnazi
zostrovadostat.KdybyvSakstatniorganybezezbyt kuplnilysvépovinnosti,nemohlobydojit
k uzivani pozemku bez z Fizeni prava trvalého uzivani a tudiz by u tohoto po zemku nedosSlo
anik p rechodu vlastnického prava na obec.

Spi cka Libe 1iského ostrova slouzi jiz 77 let k rekreaci stovek | idi, kte ¥{zarove 1
desitkyletpozemekzhodnocuji.Kdoznéatutolokali tu,vi,Zetytoaktivitymistuprospivaji,
atoisohledemnanasipé ciofaunuaflorunivy Vitavy. P ritomprav &p rirodouseMagistrat
tolikohan &l,nezpovolillikvidacimok fadu,kdezilachran &naropuchazelena.Jdeosousedni
Rohanskyostrov,kdebylyzasypany,u rezanyazni  cenydesitkystrom t,0ploceno6haana cerno
vybudovéno golfové h 7ist &.

Zajimavdajeskute &nost,ZetentopozemekjemajetkemDopravnihopodni kuhl.m.Prahy,
kdevp redstavenstvujsou4radni,ztoho3nam &stciprimatora. P resto se zde tyto aktivity
mohly vybudovat pod zast &rkou terénnich uprav, bez povolenia v rozporu s pl atnym Gzemnim
planem.

Pannam.Burgermeistertutonezakonnostkryjeaom louvainazasedanizastupitelstva
- Viz nezodpov &zena interpelace opozi eni zastupitelky pani Reedové. Vysv &tluje to jako
do casnou zalezitost. Toznamena, Zze do ¢asn & tam bylo navezeno 90 tisic m3 zeminy a do ¢asné
bylo oploceno 6 ha, stromy a Zaby také z fejm & zahynou do casné.

Pro ¢ se musi urychlen & menit uzemni plan, aby zlikvidoval zahradké re a dalsi
organizace?Coseskryvazat émitourychlenymikroky?Zapodporynepravdivycharg ument ajsou
n&které aktivity zvyhod riovany na ukor jinych, bez ohledu na ob cany, p rirodu, logiku v &Ci
i dodrzovani zékona.

Mamezahradkyzhrubana3,5ha,tojeasipolovina velikostitzemi, kde bylvybudovan
golf.Jsoutoalestovky ovochychstrom take ru,kterémajibytzlikvidovany.Travizdesv 4
volny  cas stovky naSich ¢len 1, jejichz rodiny s laskou obhospoda ¥uji a zhodnocuji mistni
pozemek. Skryvasezatimmnohoprace,zejménapop ovodni.Chatkyzdebylypovolenyjizp red
valkou tehdejSimia rady. Zahradky jsou plicem gstaanejlevn gjSilapa  csmogu.Tov &diive
sv &t & a EU tyto aktivity podporuje, dokonce dotuje, ne Z e by je vyhazavaliz m ésta.

Nas Magistrat vSak na Ukor zadluZenosti z rejm& pot #ebuje investovat. Uspory nejsou
nutné. Tato nase aktivita udrzovani zelen & je léty osv gdcendad ¢&lame ji zadarmo. P resto
nas Magistrat bezd avodn & vyhani, mimo jiné téz proto, Ze tudy povede protip ovod riovy val,
kteryvSaknasSe uzemimiji.Pro ¢budovatzadrahove rejn &prosp &Snouzele 1,kdyZjelokalita
ve rejn &p zistupna alidé sem radi chodi jiz dnes? Park by byl ovhodn ¢&jSinap f.namist &,
kde je nyni golf a plot s ndpisem Zakaz vstupu.

Ve sn &movné se sice p fipravuje zakon, ktery ma caste &né& napravit nesrovnalosti a
mezeryvlegislativ étykajicisenejenzahradkéa #skychkolonii,aledomnivamese,zep redevsim
samo vedeni Magistratu by se m &lo snazit toto nedopat ¥eni napravit a ne naopak vyuzivat.

D&kuji vam za pozornost.

Nam. Burgermeister:

Na tuto interpelaci odpovim hned a jist &ipisemn &.Pani Reedové jsem se dnes rano
omluvil, vypadlo mi to ze systému kontroly nezodpov &zenych dotaz  u.

Pani Petrova to ode mne slySela p red rokem, vy, kte 7i jste p 7isli s ni, také.
Stanoviskom  &sta je pevné ajednozna ¢né a znate ho. V sou casnédob &sem &niuzemniplanv
zéplavovych tzemich, celé tzemi od protipovod nové linie k rece je aktivni zatopova oblast
ur ¢end pro rozlivovou funkci reky.Zp redpis u, které z toho vyplyvaji a z pevného nazoru
vodohospoda ruaodbornik  Gvtakovémuzemim uZebytvzrostlazele n,trava,vodniprvky,prvky
pro volny caslidi, ale vzadném p ¥ipad & ne ploty, stavby apod. Budeme m &ritvSem stejn é.
Situace je takovd, Ze po schvéleni Gzemniho planu b ude ve rejn & projednan projekt p remeny
celého tzemi od Nergelliho viaduktu ke Spici libe nskych zaliv.  amezi rekouapovod novymi
liniemi jako centraini m &stska zele 1. Jak projekt dopadne, tak se bude realizovat. Az s e
bude realizovat, opusti tuto plochu jak autobazary, tak v nezbytném rozsahu zahradka rska
¢innost,takgolf. V3echnyparcialnizajmysebudou musetpod riditzajmucelom gstskému, jak
schvali toto zastupitelstvo a rozhodne toto zastupi telstvo o pen &zich.
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Nemam k tomu co dodat. Za rok na shledanou, uvidit e, Ze své slovo drzime.
Dalsim p rihlaSenym je pan Jirava.

P. Jirava:

Dnesjsemdostaldorukyinforma enibulletinMagistratuhl.m.Prahy, kteryjedatov an
dokonce kv &tnem 2004. Hned nastr. 10 je seznam ¢len a ZHMP pro volebni obdobi 2002 - 2006.

U mého jména je uvedenap risluSnost Strana zelenych a u jména prof. ing. Petr a Moose SOS.

Hned na dalSi stran & je nadpis Terminy zasedani RHMP a ZHMP a p rehled klub 1
zastupitelstva. To jsou str. 10 a 11.

Mozna,Zetakovychchybvtétop ¥iru ccejemnohemvic.Zadam,abybylaokamzit guvedena
na spravnou miru naSe politicka p risluSnost, aby u mého jména i u jména pana prof. Mo ose
bylo SNK. Zadam, aby to bylo okamZit & napraveno. Mozna by stélo zatop riru ¢kujest &jednou
precist, mozna podobnych nedostatk u je v nivic.

Nam. Burgermeister:

Musimkonstatovat, Ze okamzZit &t &zko,jetoukolpanu rediteli. Kyve hlavou. Nezbyvéa
nez se omluvit za takové hloupé chyby. Bulletin je t reba rychle znovu vydat.

Poslednim p  rihlaSenym je kol. HoSek, kterého jsem z rejmé& k této interpelaci
vyprovokoval svizn &jSim tvrzenim, kdo nés zatahl do problém & smlouvy o smlouv & budouci s
PVK. Podotykam, Ze to bylo zastupitelstvo jednajici v krizovém rezimu hl. m. Prahy v dob &
t &sn& po opadnuti velké vody.

P. HoSek:

Vyjad il jste se, Ze sou ¢asnarada se vypo radava se smetim starého zastupitelstva.
Rad bychv &dgl, jaké je to smeti a budu poZadovat, abychom toto smetiozna c¢ili a abychom
se n &jakym zp wtsobem dopracovali k tomu, kdo toto smeti zap #i ¢inil. Jedné se skute cné o
odprodej akcii PVK, kdyz jsme schvalovali odprodej 34 % akcii PVH ve prosp &chVeoliy. Bylo
tovza rir.2002. Nast ualnam byl dan material o prodejit &chto akcii jako velice vyhodny
azarove ntambylapodsunutatzv.rdmcovasmlouvaosmliouv &budouci.Mensinov &jsmeodmitli
tento material projednavat, materialsealep restoprojednaval. Odmitlijsme, protoZejsme
pochopili, Ze tato smlouva ma své chyby. Diky této smlouv & jsme odmitli material schvalit.
Przesto byl schvalen v &tSinou. Spravn & ozna cujete, Ze je to smeti, mozna je to jest és
vyk ¥i ¢nikem.Tatosmlouvaumoz nujenaSemupartnerovi,abysmlouvuoprovozovaniho spoda reni
svodounem é&ljendor.2013, jak to dostal od Fondu narodniho majetku, ale dalSich 15 let.
Dikytomup fijdeme o moZnost vypsat nové fizeni a ziskat miliarady korun k tomu, abychom
melinap f.na cisti  cku.

Domnivam se, Ze je to velky proh reSek minulého zastupitelstva. Proto véas, pane
nanmgstsku, zadam, abyste proSet ril, kdo p redkladal tento materiél, s jakym vysledkem
hlasovani to bylo, kdo pro to hlasoval a kdo za to ponese aspo 1 politickou odpov &dnost.
Domnivamse, Zze mnoholidi, kte ¥iprotohlasovaliatakétop redkladali, sedinejenvtomto
zatupitelstvu, ale také v této rad &.

Prosim, abyste na p ¥{8ti zastupitelstvo dal konkrétni material o tom, j ak probihal
pzedklad, kdo ho p redkladal, jakym zp tusobem byl schvélen a kdo ponese odpov &dnost.

Nam. Birgermeister:

Myslim, Ze jsme se k tomuto tématu p rihlasili k pisemné odpov &di. S timto
konstatovanimas prazdnym stolemdalSichp rihldSenychktomutobodu kon ¢cimbod38akon ¢im
dnesni dubnové jednani ZHMP. D &kuji vSem za pozornost a soust red&né jednani.
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