Stenozapis z 11. zasedani ZHMP
ze dne 29. 11. 2007
Prim.Bém:

Vazeny pane exprezidente Havle, vazené pani $tgres pani starostové, vazeni
¢lenové aclenky ZHMP, damy a panové, vazeni hosté, dovolim tsito chvili zahajit 11.
zasedani ZHMP. Srde¢ vas vSechny vitam.

Dovolte, abych na zatek s vaSim svolenim uctil pamatku vyznamného mkiesy
byl Prazakem, ktery dostal medaili Za zasluhy oprezidenta Havla a ktery nas opustiéq
nékolika malo dny, zakladateleskoslovenské alkohologie, Jaroslav Skala. Proahyste
povstali a uctili minutou ticha jeho pamatkukniji.

(Shromazdni povstava.)

Dovolim si konstatovat, Zze zasedani bddre svolano a byli nad& pozvani vsSichni
¢lenové ZHMP. Dovolte mi, abych vantipomenul, Ze se i fib¢h dnesniho zasedaniepasi
na internetovych strankach www.magistrat.praha-mest

V této chvili je na zasedanitimmna nadpolo¢ni tSina ¢leni zastupitelstva.
Zaregistrovano je 65 zastupitelek a zastupjtehsedani je usnasenischopné.

Omlouva se z dnedniho zasedani pan zastupitel\Vifenert z dvodu zahrarini
cesty, pan starosta ing. Tomas Chalupa nebtitmen od 14 hodin, parferlseda Zarsky,
zastupitel za ODS, nebude tak&@men po 13. hodih

Damy a panoveé, dovolim si pozadat o¢iewi zapisu z dnesSniho zasedani pana
zastupitele Mihdlika a Slezakaékuji vam.

Dovolim si ged vas pedlozit navrh na zvoleni navrhového vybordedsedkyni
navrhuji pani zastupitelku Samkovaleny navrhového vyboru: Chalupu, Stadnika, Gihod
Witzanyho, Tylovou, Zafka, tajemnici vyboru navrhuji pani Danielisovéeditelku odboru
legislativniho a pravniho. Otevirdm rozpravu. M&do pipominku na adresu navrhového
vyboru? Nikoli. Rozpravu uzaviram. Prosim o hlasov®ro 66, proti 0, zdrzel se 0. Navrh
byl prijat.

Vazené zastupitelky a zastupitelé, obdrzeli jgpeaveny navrh programu jednani,
ktery odsouhlasila rada na svém zasedani v uterljsBapadu.Mimo tento program vam byly
rozdany nasledujici materialy: tisk Z 501 — navibra¥ rozpdtu v kapitole 06 - je to
technicka opravaiflohy ¢islo 1 k usneseni ZHMP,dale informace o ¢mActh zakod
souvisejicich s deovymi prijmy hl. m. Prahy pro r. 2008. Tisk 534 je vam raadpro
informaci — pouze nadt

Pripominam, Ze na zakladednani, diskuse a naslédmalé ankety, kterou jsme
provedli na zasedani zastupitelstvéijrovém terminu, za bodislo 1 dneSniho zasedani
zastupitelstva se navrhuje prezentacézwého navrhu projektu Narodni knihovny britského
ateliéru Future systems. Dovolil jsem si pozvatimagnénem Jana Kaplického na dnesni
prezentaci. Mla by vypadat tak, Zeéhem 20 minut pan architekt byegulstavil swj navrh,
nasledovala by 40minutova diskuse. Omezéay je dan moznosti jednani zastupitelstva i
dalSimi kltovymi programovymi body, kterymi se musime zabyw@tdevSim navrhem
rozpaitu hl. m. Prahy na r. 2008, tedyddivou normou, ktera bude ramovat celé naSe jednani
v r. 2008. Fipominam bocislo 1 dneSniho jednani zastupitelstva — ntéada: prezentace
vitézného névrhu projektu Narodni knihovny.

Oteviram rozpravu, do které jéldasen kolega Slezak.

P. Slezak:

Vézené kolegy® a kolegové, za klub socidlni demokracie navrh@gtadit do
programu dalSi dva body. Jednim bodem je zprava mhdmésta ocinnosti za 1. pololeti
2007. UzZ je listopad a podle z&dkona o hl. m. Pr@z#), odst. 4, je rada povinna zpravu



(pokratuje Slezak)

predkladat dvakrat do roka. Letos jsme gegpravu neobdrzeli. Navrhuji to jako bod 33,
ostatni body posunouit.

Dale navrhuiji zgadit zpravu rady hl. m. Prahy o zvy3eni jizdnérazgké integrované
dopravy na uzemi hl. m. Prahy a jehovady. Navrhuji to jako prvni bod bloku pana radniho
Steinera. Bkuji.

Prim. Bém:
Slovo ma pan zastupitek&ina.

P. Bfezina:

Vézeny panem primatore, damy a panov@ajil bych se k navrhu na #azeni bodu
zprava ocinnosti rady hl. m. Prahy arigal bych k tomu jeden z dalSichinbda, které ng
k tomu vedou.

Na interpelaci, kterou jsem dal naiggvém zasedani naseho zastupitelstva, ktera se
tykala toho, Ze nejsour@dkladany pololetni zpravy, pan primator mi odm# — cituji: Pro
vasi informaci dopluji, Ze zprava o pkni programového prohlaseni rady hl. m. Prahy jd nyn
zpracovavana a budégalloZzena naifstim jednani ZHMP.

Vzhledem ktomu, Ze dopis je datovan Z{jna, pokladam tuto informaci pana
primétora za zavéjici, protoZze na dnedni zasedani Zadn& zpr&sianmsti, resp. o pkni
programového prohlasentqaloZzena nebyla.

Prim. Bém:

Nevidim dalSi pihlaSené do rozpravy, rozpravu si dovolim d#awred hlasovanim
mi dovolte oznamit, Zeipdkladatel tisku 256, padovécislo 14/2 — navrh na Uplatnygqvod
¢asti pozemku v k. U. Hradny, parkovi¢é, u ministerstva zahrafich \ci, se ho rozhodl
stahnout. Tento tisk nebude hlasovan jaka@asunavrhu dnesniho jednani.

Druhym takovym tiskem je padovécislo 25, Z 163. Prosim také Skrtnout ze svych
programii. Je to navrh zadani 2m 07 Uzemniho planu. Na zakéagrani pana radniho
Langmajera buderpdloZzen na dalSim zasedani zastupitelstva v piosinc

Muzeme pistoupit k hlasovani s tim, Ze zpravacionosti rady je #co jiného nez
zprava o plani programového prohlaseni. Povazujeme za koreddryi se zpravou &nnosti
rady mohlo zastupitelstvo zabyvat v pravidelnyaimi@ech. Takovou zpravu jsmégraveni
do zastupitelstva tpdlozit. Redlozime ji s nej§tSi pravépodobnosti na prosincovém
zasedani zastupitelstva.

Zprava o plani programového prohlaseni je zavazek rady a radaofipo¥dna
v tomto ohledu pedevSim sama seba nasled& Prazaim. V tomto ohledu si dovolim
nabidnout, abyste vnimali zpravucmnosti rady v SirSim kontextu jako zpravu o gih
programového prohlaseni. Programové prohlaSenineirdiskuse o tom, co rad&ld, mize
byt diskutovano jako jeden z bindTo je komentéke kol. Bezinovi a kol. Slezakovi.

Jako zodpoddna osoba se neztotoZznim s tim, abychom o navrtmaaaeni tohoto
bodu hlasovali dnes, ale mohu slibit, Ze bod baifgzen na prosincové zasedani.

Zprava o zvy3eni jizdného. Obracim se na kolnstaj zda siigje, aby tato diskuse
byla z&azena do dnesniho jednani.

P. Steiner:

Troufl bych si informovat kol. Slezaka, ze jednomjeho kole¢ jsem odpovidal na
interpelaci v této zalezitosti, st&jjako jednomu z kolegklubu KSCM. Je pravdpodobné,
Ze o tom budeme hofibi v dnesnich interpelacich. Vzhledem k tomuségednoznéné ze



(pokraiuje Steiner)

zékona jednd o kompetenci rady, nevidim smysl| i&zami tohoto jakaddného bodu.
Vratme se k tomu v bodu interpelaceigppminky.

Prim. Bém:
T&Zi se, zda navrhovatelé trvaji natfazeni obou bad MuZzeme pistoupit
k hlasovani. Eedtim prosim o koment@iedsedkyni navrhového vyboru.

P. Samkova:
K programu byly dva protinavrhy. O obou budemesbleat jako o protinavrzich,
protoze pedkladatel se s nimi neztotoznil.

Prim.Bém:

Pristupme k hlasovanim o poslednim navrhu #ad#é zpravu o zvySeni jizdného
v MHD. Pro 26, proti 17, zdrzelo se 25. Navrh neidgtivalen.

Nyni budeme hlasovat o navrhu nafazeni zpravy ocinnosti rady. Eistupme
k hlasovani. Pro 22, proti 12, zdrZelo se 34. Ndakié nebyl fjat.

Nyni miZzeme pistoupit k hlasovani o navrhu famu jako celku s tim, Ze vypadava
poradovédislo 14/2 a 25. Hlasujeme o navrhu programu dneStinani. Pro 63, proti O,
zdrzelo se 5. #ali jsme navrh programu dneSniho zasedani ZHMP.

Muzeme pistoupit k pro jednani 1. bodu, kterym je prezentétézneého navrhu
projektu Narodni knihovny. Slovo méa pan arch. Kelpli

P. Kaplicky:

Pane primatore, damy a panove, nikdy jsem neted fak vzneSenym zastupitelstvem
jako dnes. Neuttitelné si vazim, Ze doslo k tomuto pozvani, je to rigis@inacest pro mne.

Jsem ze spoateosti Future Systems, to je v Londya tel’ pozvolna také v Praze.

Dopadaji tady &ci, které nejsou moc zavazné a rgnby byt zavazné. Jedetovek
tady protestuje, to je zcela spravné v demokral@imusim poukazat na to, Ze ne tato slova —
to je pod pas. Ptovznikla tato debata? To j&eo zavazného a ¢h byste si to ugdomit.
Uveédomuiji si to kazdy den. Jsouivbdy pro, proti atd., ale je netiitelné cenné, Ze vznika
diskuse na tomto foru i na foru drazebnich kostek.

Pokusim se vys¥lit projekt, ale nerad bych projekt jen obhajovdd. na vas utht si
Vas.

Jsou evropska &sta, které se rozviji nejtsim systémem, kde vedle paméatek jako
v P&izi a v Bilbao vznikaji nové budovy. To je nova Bpa.

Santa Pompidu v Bidi, které je uproged — toho jsem se kdysi davnasaétnil, nebo i
v Sydney opera, ktera vyhrala a dostala Sydneyejwy$si architektonickou Uroiieve s\&té.

Podivejte se na Prahdea 75 lety, jsou to tak staré budovy. Pékjme v tomto
smeéru vSichni dohromady. Je to moderni architektuead[¥5 lety.

Je to knihovna pro lidi, to je to n&jézitejSi, pani architekti — to je jedno. Jeba,
aby se tam ¢kdo pobavil, pecetl knihu atd., tco se natil.

150 knihovnik ze s¥ta v Kapském Mst prohlasilo, jaky je to UZzasny navrh, protoze
to je navrh na nejmodetj$i knihovnu na sité. Je to UZasné ne pro mne, ale pro vSechny.

Toto je francouzska narodni knihovna, ktera nem@raaticky systém, trva jistou
dobu nez dostanete knihu. V nedavno dastawritské narodni kniho¥rtrva cely tyden, nez
dostanete knihu.

Toto je mecka narodni knihovna, ktera také nema automasigkiem.



(pokratuje Kaplicky)

V Litvé 2 miliony obyvatel stavi tuto obrovskou narodnibavnu. Jaky to ma vliv na
statni rozpoet, nenfizeme se ani dotazovat.

Tady je nejnowjSi projekt. Vlevo je stavba Svédské narodni knihyove Stockholmu,
kterou vyhrala samecka architektonicka kancelasi ged tydnem. Vpravo je statni technicka
knihovna v Dejvicich, je podobného razeni. Tatdhkmha nema automaticky systém, dostava
se do uité roviny zastaralosti.

Pamatky v Praze. Tady se stal obrovsky omyl - $&tdule uproged nesta 150 mefr
od Karlova mostu. Snazil jsem se zachranit tut&amnii kubistickou lampu. Nemyslete si, Ze
nemam vztah k historii.

To je tym sedmi Evropdnz niznych zemi. Také je tam jedidaska dama. Vpravo
jsou stovky lidi, to jsou inZetiyz Anglie, odsud a z dalSich zemi — to neni vygkdhoho
pana s velkym baretem &lpznikem. To davno padlo. Je to produkt mnoha lidi

NejblizSi pamatka. Nemluvime o pamétkové &primo, je to na okraji nebo az za
kolejemi tramvaje. Katedrala sv. Vita je tisic niefialeko a Letohradek kralovny Anny 500
metta. To je také nutno registrovat. Knihovna ma stabeped parku.

Tady je zobrazena velikost. Knihovna se zhrubaypoje na urovni zakladu i vysky
Narodniho divadla nebo vysi strdma Letné.

Tady je srovnani s novou budou Sparty. Podiveile jak je to nepatrna stavba
rozlohou ve srovnani s novou Spartou pro 40 tigieStvniki.Vpravo je ocenérium. Je to
neuwtitelné velka stavba v podénu k Narodni knihové.

Kam mizeme jit s ndrodni knihovnou? Je velkd debata, nedeoru, dal, vpravo,
vlevo nebo pod zem. dkde to musi stat,dkde se musi ulozit 10 mil. knih. Toto je jedina
knihovna v Evrop, ktera ma vyhled dalSich 5 mil. knih dedu. Obvod modréary je, kdyz
budova bude celd, skladidbude nad zemi. Objem se musgkam vEsnat. Snazili jsme mit
nejmensi objem nad povrchem zem

Musime dat pozor, aby nedoSlo na Letné jen k gpalii jako tomu bylo &hem 2.
swtové valky, nebo to bylo soasti gehlidek cizi moci. Mame zkuSenost,casatnili jsme
soutZe na bibliothek national v Hai skoro ged 20 lety, vyhrali jsme druhou cenu. Toto je
knihovna v Rhuan. Tam existuje v naSem studiu zkoste

Tady je inspirace — to jsodipodni tvary.

Toto jsouceské bunkry a tato podvodnigera — tyto tvary existuji iipode.

Baroko v Praze. Neni vSechno narysovano podi®zZmiku. To je perioda, ktera
s kiivkami je ta neodvaijsi, ktera kdy byla, nebo i lidskéld.

Tady je plastev medu a okoely — to je vSechno seasti inspirace pro tuto budovu.

Tady jsou prvni skici, jak to pozvolna vznika.

Tady je prvni model, ktery jsem &ldl vlastnima rukama z plasticiny. Je to prvni tvar
kde zasadni myslenka s vyhledem na Prahu byla pagwérina.

Tady vidite vyhledy z oka — Stargéstské nam., Hrad atd..

Tady je struktura celé knihovny s pkistnahde, systém pater a sklatlidole pro 10
mil. knih. Je to struktura, ktera je jako egyptggamida. Nahie je oko s vyhledem na
Prahu.

Toto jefez. Velka krabice je sklad&knih pod zemi. Objemu knihovny ubyva, je
jednoducha organizace transportu knih nahorua dol

Toto je oteveni oken atd.

To jsou plany Hzemi, vpravo je tzv. ulice, ktera prochazi celawddvou. Mizete
projit nezavisle na programu knihovny od severini atd.



(pokratuje Kaplicky)

Tady je nova vizualizace se 4 nastupovymi rampsenseveru a z jihu, organizace
ulice s rekolika stromy, ¢itarny a knihovny vpravo i vlevo. | nenad¥ghik knihovny vidi
provozéteni atd.

Toto je pohledu ulice a skladistJe tam 300 tisic knih nateo Vidite pohledy,
dokonce strom uprastd ulice atd.

Tady jsou #izné plany az do nejmensiho. V rohu vidite vyhledPrehu.

Toto je soutzni projekt. Bhem sedmi rsial vzniklo nekolik vizualizaci. Tento
projekt musi mit obrovsky vyvoj. Neni mozné na iSéstrtkach vystihnout cenou Narodni
knihovnu.

Toto je vyhled ze 30 méima Hradany a na Staro#éstskou radnici.

Toto je plag budovy, ktera se sklada z malych trojuheinbud’ sklerénych, nebo
aluminiovych. Je to pro vizualni efekt. Konstrukwebiha za tim.

Tady jsou trojuhelky, které jsou neustitelné malé, jsou 10 x 10 cm, a Upravy
zahrad.

Knihovna neni zelena, ale je to spiSe barva Saskgho, kterou jist vSichni dolse
ovladate, az do zlatova. Je mozné télaidz ceského skla. Jestli sékdo bude pat, je mozné
celou knihovnu pokryt dlazékami ze zlatého skla.

Toto je zasadni diagram, kde je velice snadno &tlminé zaskleni celého povrchu.
Je to asi 15 %, kdy dochéazi ke spravné proporci mezasklenym a zasklenym. Okna nejsou
oteviraci. Zajisuje to minimalni produkci uhliku do présti. Toto je zasadni diagram, ktery
byl vypracovan mnoha inZenyry pro tuto stavbu.

Zde jsou d¥ zasadni &ci — rozdil 300 let. R. 1722, a to ¢§&arna knihovny dnes a
skladis¢. Vpravo bude — doufdm — nejmod&éi systém, ktery vam dopravi jakoukoli knihu
mezi 3 — 5 minutami. Je to robotnicka ruka, kterira knihy z krabic atd.

Tady je cyklus mezi objednanim knihy a d@gnim knihy. Narodni knihovna bydta
mit ten nejlepsi systém naésy, to nema zadna knihovna velkych 8&tdtteré jsem fedtim
ukazoval.

Toto je obrovsky bunkr na skladovani knih. Tamtijea, nikdo tam neni, je tam
konstantni teplota, coz je nejlepSi pro skladowih, s moznosti roz&vani. Jezdi tam
robotnické ruce. Je tam dvojita konstrukce, nemi taozny pénik vody atd. Dvojita siha je
dokonce jakysi chladipro rezim budovy &ghem léta a tepladhem zimy.

Zde je systém krabic, které se automaticky pogoudadna krabice ma asi 12 knih.
Nedotykd se toho lidska ruka, az tdijge nahoru docitarny. Tyto systémy jsouébneé
instalovany. Mohu vam dat seznam 10 — 12 knihov&vrope i na s¥té, je to standardni,
kupujete to na objednavku a upravujete podénpknihovny.

Tady je dokonce kus umi. Chceme vytviit zahradu kolem knihovny, studanky,
zrcadla atd.

Tady je velice dlezitd wc. Vpravo je naSe vizualizace a vlevo je vizualgddera se
pod mym jménem objevila v Prazeskdlo za&al snizovat stromy atd. To se k&

Tady je prvni obrazek, kde knihovna mizi na pamaia Prahy.

Toto je obrazek ze svatovitskéze.

To je ze Starogstského nawsti, tady z Karlova mostu, toto je z helikoptérptd je
pohled z Letenské pléntoto je v noci.

Tady je model, ktery — doufam — se jednoho dnewbhj Praze.

DalSi jsou detailni zd&y z pt&i perspektivy.

Jis€ vas bude zajimat, co bude knihovna stat. Neb§flamdgresny rozpoet — jsou to
volné Gvahy — 3 km délnice nebo najem dvou gdkana deset let.

DalSi - mozn4, ze bude€eska znamka.
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Toto je o Future Systéms -c&ek v Praze kdysi davno.

D¢lame i drobné &ci, desing.

Zde je kus Sperku, lampa pro italskou spotest, toto je st pro majitele jednoho
nakladatelstvi, toto je obchod. Tady jsou domy wdyre, na pobezi ve Walesu. Tady je
dam v blizkosti Brna, tento je v Anglii.

Toto je Skola a jedina aluminiova budova nat&v na kriketovém iisti v Londyre.
Zde je obchodniidm v Birminghamu, Vnitek budovy, obrovsky zajem publika atd.

Muj nejwetSi usgch v zivot je britskd poStovni znamka. | kralovna souhlasi
S budovou.

Bojim se, aby se v Praze nestalo, co se staloéhau architektu Corbisierovi. Stalin
ho vyhodil po vigzstvi z Centrosajuzu ze sei, zrusili to a z&l socialisticky realismus. To
se samozjnm¢ tady nestane, ale v historii to bylo. Vpravo hohegili z dalSi souize
v Zenew, Ze pouzil jiné vytahovaci tuSe. Architektonickéut?e rekdy dopadaji timto
zpasobem, na to si musime dat vSichni pozor.

Toto je na ulici Milady Horakové, vpravo je koldjde 17. listopadu 1939 SS a
gestapo zatkly stovkyeskych studefit Stalo to pesré na tomto mist, co ma stat Narodni
knihovna. Bylo by mi neustitelnou cti, byl by to monumentrto dwma udalostem.

M¢l jsem ceskou matkugeského otceg¢eskou Zenu, citim se tady jako doma a ani
nezadrhujicesky.

e

kdyZ k tomu budeiflezitost. (Potlesk)

Prim. Bém:

Dé¢kuji za dodrzenicasového limitu a za prezentaci. Dovolim si dievozpravu.
Méame ed sebouwasovy limit rozpravy zhruba 40 minut. Navrhuji, paarchitekte, abyste se
posadil a vypil si kdvu. Prosim, aby bytkdo tak laskav a obslouzil pana Kaplického.
Oteviram rozpravu. Prvni jetiplasen pan zastupitel Bedn&ipravi se pan zastupitel
Zd'arsky.

P. Bedné:

Vazeny pane primatore, vazené koleggnkolegové, @ bych dw otazky na pana
architekta. Jedna otazka je proceduralni. Protezgedna o mimiadnou stavbu jak svym
vyznamem, tak mistem umdsf, ch&l bych se zeptat, péotento projekt nebyl konzultovan
zejména s Narodnim pamatkovym Ustavetiipgmré sCeskou komorou architekt jak se
uvadi ve stiznostCeské komory architektna regulérni mibéh soutze. Jist by se tak
piedesSlo nasledujicim problém.

Uvédomme si, Ze i jakékoli opra¥ fasady, vyminé oken apod. v objektech, které se
nachazeji v zGh prazské pamatkove §& je nezbytné stanovisko paméatkaBez tohoto
stanoviska neni mozné jakykoli zasah uskuite

Druha otazka je technického razu. ProtoZze modstavby ¥tSinou pditaji s vyuzitim
denniho s#tla, mimo jiné z dvodu energetické Uspornosti, zajimalo by, fak je denni
swtlo vyuzité vtomto projektu - z prezentace projeksem to nezaznamenalfigadre
procentni vyjateni unélého os¥tleni a vyuziti denniho gtla.

P. Kaplicky:
K druhé otazce. Ukazoval jsem diagram, ktery @dsio znazauje. Je tam zhruba 15
procent denniho ostleni. To je maximum, které je v moderni knihéwynozné, jinak dochazi
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k poSkozeni knih, a hlagndramaticky stoupa sp@ba CO2. To je optimalni hodnota.Jinak
dochézi k peswtleni knihovny a v lét k preheivani.

Okna nejsou oteviraci, protoZe tim dochézi k eami prachu nebo i hluku. Doufam,
Ze tam nebude 40 tisic naugtika Sparty. Odpo¥d’ na otazku — je tam zhruba 15 % denniho
oswtleni. Neni to vymySleno mnou, ale n&®imi odborniky v Evrofp Je to optimalni
hodnota.

Prvni otazka. Zastupce pamdtkdyl na jury soutze. Nyni je specialni komise
pamatk#&i v systému, ktery probiha. Je vedena panem prier@tojsou tam zastupci
architekfi, pravniki a pamatkéi. Nerad bych se vyjadval k rozhodnuti komise, ktera jst
da panu priméatorovi nazor mnoha odbotnik

Prim. Bém: 3
Déekuji. Pan pedseda darsky.

P. Zdarsky:

Pane architekte, také vas u nas vitamél&ide vSechno pro to, aby se tam neoralo a
nebyly tam Gottwaldovyighlidky.

K vécnym dotazm. Dostavame kusé informace od té doby, co secsatugviji. |
kdyzZ jste zmioval, Ze je to otdzkou budoucnosti, podle mého méawsite mit aky odhad
nakladi na tuto stavbu. Ukazoval jste nam dalnici, nedok@piepcitat. Zajimalo by m,
zda odhad naklddie wetné systéni jako je protipozarni, systém vytahovani knizek.

Druha otazka by byla, jakym &gobem se pita s dalSimi Upravami viigtich teba
sto letechRikal jste, Ze to neni moZna stavba pro¢ssnost, ale pro budoucnost, usigdte
kolem 50 let. P&itame to trochu jinak. Jak bude rekonstrukce ohtim to modifikovatelné
atd.?

P. Kaplicky:

Nerekl jsem nic o 50 letech, knihovna musi vydrzeted&fymena systému nebo
zvySovani kapacity je mozné. Co se tyka fasadgajéo velice dobryifklad mozaiky, ktera
je sklertna a je 600 stara na katedrale sv. Vita, ma #ostze zlatého skla, které tam
vydrZely tuto dobu. Snazim se o povrchovy matepatobného systému, kde se daji
vymeénovat jednotlivé dily. 600 let mluvi samo o gob

K nakladim. V soutznim navrh nebyl rozget, od té doby jsou to dohady tisku a
dalSich. Myslim si, Ze se musi vypracovat solidadie s rozp&tem, ktera budeipdlozena
vam a dalSim institucim. Nemluvime odbornym jazykata jazykem z novin. Co véreknu,
je zbyt&né. Na to musi byt dokument, ktery se da vypracdite na zaklad studie. Je to
sougzni navrh, ktery nema rozpet. Rozpdet je figura, ktera existuje narétlu vlady atd.,
ale realita je realita. Myslim si, Ze je to jedreazasadnich &ci, kterd se musi vypracovat
v nejblizsi dok.

Prim. Bém:
Dékuiji. Slovo ma pan zastupitel Ludvik.

P. Ludvik:
Pane architekte flznam se, Ze jsem se velmgil na tuto prezentaci. VaSim navrhem
jsem fascinovan, budova je okouzlujici, vel, jeji vybaveni a i to, jak je organizovana.
Dovolim si d¢ pozndmky a pak poloZzim jednu otazku.



(pokratuje Ludvik)

Na minulém zastupitelstvu jsmeslinprezentaci, myslim, ze Utvar hlavniho architekta
ukazoval vizualizaci stavby. Vizualizace se li%hvizualizace, kterou jste ukazal vy, hlavn
v otazce vySkovych parameétrNepletu-li se, ukazovala pohled na knihovnu aPmazsky
Hrad myslim od VySehradu, od Fea a z gkolika dalSich uhl. Knihovna tam vypadala
vySSi. Na Letné by gta stat zhruba 20patrova budova. Jestli ma vaSeokna 48 mefr,
vychazi to na 20patrovou budoviigemz okolni zastavba ma 3 — 4 patra.

Druha poznamka. Jsefeditelem Fakultni nemocnice v Motole, coz je #&jvdtska
nemocnice na $t€. Prochazi rekonstrukci a jen rekonstrukce v timdglceini 4 mid. Ke. Je
to objemo¥ zhruba stejna budova jako je Narodni knihovna. Diedm se, Ze musime
mluvit o parametrech tohotadu.

K otazce. Praha m&eo podobného jak&im, a to je panorama. Myslim si, Ze prav
Praha aRim jsou jedny z poslednich velkést, které maji do jisté miry nezasazené
panorama. Dovolim si dokonce tvrdit, Ze kdyZ ponkomunistické architekty, které prazské
panorama za@dili stradnou televizniéZi na Zizkoe a mrakodrapy na Pankraci, nikdo od
dob Karla IV. Zadnym vyznangjsim zasahem do prazského panorama nezasahl. Pardon
jeSE je to petinska rozhledna. Na severni strakde ma stat knihovna, byl to naposled Karel
IV., ktery tam nechal vyprojektovat katedralu svtav

VYy jste ¢lovek, ktery po 600 letech toto panorama dogpe. Chci se vas zeptat, co si
myslite o prazském panoramatu? Myslite si, Ze jg€&sii prazského genia loci, prazského
dedictvi, které by milo zistat zachovano neporusenym pohledem, nebo jestliagpak
myslite, Ze nastala doba, kdy toto panoranikp oyt doplréno nebo roz$eno? Mluvil jsem o
tom na minulém zastupitelstvu. Domnivam se tot&yasS navrh se prolamuje revéii do
tohoto panoramatu a Zéijdou dalSi architekti, ki@ budoutikat, Ze by prazské panorama
melo byt doplréno.

Jaky je vas k prazskému panoramatu, z¥ldgtanoramatu v okoli Prazského Hradu?

P. Kaplicky:

I naSe vizualizace vykazovaly budovu vySSi neZskat&nosti je. Dokonce nas
nejwtsi nepitel — jakysi architekt — vypustil balon do spravmgsky, ktery se neukazal
z pohledu z nalezi od Umprum, byvalého parlamentu atd.

Je panorama,fedevSim od Karla IV. je tam dalSi zasah Letohrddélovny Anny,
ktery je o co pozajsi.

Netyka se to mne, ale néaeme zastavit vyvoj 8sta. Jestli tam kouka jakasi bobulka
nad zelenymi stromy, myslim si, Ze to neporuSi pama Prahy, protoZe panorafn@ vice.

Z pohledu Peétna panorama ma za sebou 2 km, 10 km pafeldikdo neuvaZzuje, Ze jsou
pozadim panoramatu Hr&h. Vizualizaci by @lo byt nekoneén¢, je-li to mozné. Nechci
délat nejakou néasilnost. Hlavnitdvod byl schovat skladi&tpod zem, protoZze ubyva prostoru,
ktery musi byt nad zemi. Kdybyste postavil knihowmas 10 mil. svazk objem stoupa
trojnasobi. Myslim si, Ze to musi byt neéiitelné jemny zasah, ktery vystupuje daleko mén
nez petinska rozhledna, kterou jste jmenoval, nad Gfiosgomi. Bude-li to zlaté, je to
¢lovék musi byt v této situaci velmi pokorny a dlouhtom gremyslet. Zastavit vyvoj #sta,
to je vzdycky hrozé nebezpéné. Tyka se to jakéhokoli ¢sta na s¥té. Historie musi
pokraiovat. Jak se to @th, je jina otazka. Nechci rozhogimiélat nasilnosti, to je Spatné.
Vztah ksv. Vitu a kLetohrddku kralovny Anny — bbtadek je jedna z mych
nejobliberjSich budov — musi byt respektovan, arkquk.



Prim. Bém:
Pani zastupitelka RySlinkova&ipravi se pan starosta Chalupa.

P. RySlinkova:

Chegla bych panu arch. Kaplickému pisabvat za to, Ze mezi n4sifel. Pocta je jist
na nasi strah NeZ se zeptam pana primatoragtzhbych uvést nasledujici komehta

Hodre hovaime o zasahu do prazského panoramatu, ale misdriitdovna ma byt,
jste nevybral vy, pane architekte, ale bylo vybraecspolupraci mezi stavajici knihovnou a
Magistratem. Je to Magistrat, to je my, kdo totcstmipro knihovnu poskytl. Je jasné, Ze
knihovna, kterd mu v seétskladovat toto mnozstvi knih, musi byt obrovskgjekt. Dokazuji
to také vysledky sogfe. Jestli se nemylim — mam tady broZurku vSechedis, tak vase
prace, vas projekt je ve skatmsti jeden z nejnizSich moznych knihoven. Objembrvsky.
Rozhodnuti, Ze to mé byt na tomto iyjgste neudlal vy a je trochu nemistné z nasi strany se
vas na to ptat. Dokazal jste citlinezi Vita a Letohradek takovoutéovumistit — za to vam
pati poklona.

Ma otazka srruje k panu primatorovi. Mohl byste nas informovapmci komisi,
které jste ustavil? Mohl byste naifiti, zda Magistrat napravil své chyby z minulogg, své
vlastni poZzadavky a rozhodnuti svych vlastnich viglmposunu budovy na jiné misto dotahl
do pislusnych rozhodnuti? Dotahl celou administratiolkdnce? Bkuji vam.

Prim. Bém:

S panenteditelem Jezkem jsme se domlouvali, Ze bychom azam& diskuse, do
které nebudeme vstupovat, kazdglat kratky komenté k debat a k procesu, ve kterém se
praw nachazime. V tu chvili odpovim i na vaSe z&ji&d negesné a manipulujici otazky.

Starosta Chalupayipravi se pan starosta Vodrazka.

P. Chalupa:

Pana primatore, pane architekte, damy a panovéntdm se, Ze mamegqu sebou
sumu otazek. Otazka naSeho vlastninéncé pohledu na tento navrh je jeden z olridtery
musimeieSit. Neznamena to, Ze by nebyllatity, klicovy, ale je stale jednim z okrith
V této souvislosti je také p@ba vnimat nejen estetiku aéoit kazdého z nds o tom, zda se
nam projekt libi nebo nelibi, ale jeho technickoovpditelnost a také otazku realizovatelnosti
véci v ¢case a takeé z hlediska financi. Stanovisku, kteghl gén architekt ve §ci rozpatu ¢i
vytvareni a propétu naklad v budoucnu, rozumim, ale jedné&cvje tvorba ceny z hlediska
toho, kdo navrhuje, a druh&aosje feSeni zpsobu financovani z hlediska toho, kdo ma platit.
Prosim, aby pameditel Jezek nas seznamil s tim, jak ha@isit otazku financovani tohoto
projektu, kolika prosedky v tuto chvili pislibenymi nebo z&vaznziskanymi disponuje,
kolik je odhadovany limit naklada jak tuto zalezitost #ase a v rozsahu hodiésit.

Prim. Bém:
N¢kterd z otdzek, pane starosto, byla adresovanagrahuKaplickému? Ne.
Slovo ma pan starosta Vodrazk&ppavi se kol. Witzany.

P. Vodrazka:

Zazreélo tady, Ze neni znam roz§et, kolik by budova rla stat. Zazélo tady, Zze by
méla stat jako pronajem dvou stitek na deset let,fjpadré 3 km dalnice. MZete nantici
cenu 3 km dalnice,ifpadré pronajmu na 10 let dvou stitek? Odvodim si z toho, kolik by
méla knihovna stat.
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P. Kaplicky:

Dostali jsme seipesré tam, kam jsme se dostat ndmTady mizi profesionalita. Je to
figura, ktera je abstraktni. Pohybujeme se na br& 2,5 mid. To je vSechno novinokek,
bez dokumerit nema cenu dale o tom mluvit. Jedind vyhoda —itkikbometry dalnice by
mohla snad udlat Evropsk& unie — 8h by se zkusit zdjem Evropské unie o tuto budovu, i
kdyz slySim, Ze Praha je tak bohatd, Ze uz nic stade. Myslim si, Ze nikdo by neodebp
Narodni knihove v z&inajici zemi podporu. Budu se stéle vracet k profégnimu
rozpaitu. Jinak to jsou Uvahy do novin. Na Urovni tohpésedani to nemusime dale probirat.

Prim. Bém:
Pan zastupitel Witzanyfipravi se pan dr. Hulinsky.

P. Witzany:

Damy a panove, také bych seé&thripojit k pozadavku pediecniki o informaci o
tom, jak postoupily komise ¥eSeni gkolika problematickych oblasti, jak je zformuloyzn
primator. Myslim, Ze to byla otazka s&ig, pozemku, postoje pamaitkaperéz a Uzemniho
planu. Navrh se mi libi, i kdyZz se musirfizpat, Ze jsem si také n&jmusel zvykat. Rad
bych dostal tuto informaci, abych se ujistil, Ze y®stupuje spravnym snem.

Zajimalo by 4, jak se stavi pravni komise k otdzce sbet Byla diskutovana na
minulém zastupitelstvu a bylo medializovano staskwj Ze vSe je v gadku. Zazaly
informace o0 mozném snizeni knihovny. Jak viditelot&Zmeny pivodniho projektu?

Pokud jde o penize, je to gstlilezité, ale z hlediska ZHMP tato otazka neni tak
dulezita, je to starost Narodni knihovny, statnihppaitu, ne rozpstu hl. m. Prahy. Myslim
si, Zze i Praha by vzhledem k nakiad na jiné akce, nap tunel, byla schopna stavbu
financovat. Rozhodhsi to nepeji a Wtrim, Ze statni rozpet prostedky najde.

Pokud jde o uzemni plan¢které \&ci si ujasiujeme. Kolega Homola, ktery jdenem
vyboru pro Uzemni planovanifipes| materiél, ktery vybor v Kinu projednaval a z kterého
jsem pochopil jakoby ktovy problém posunuti. Bylo by dobré promitnout mékr
vypracovany Utvarem rozvoje hl. m. Prahy. Ukaztgevenou polohu knihovny — to je
ptivodni, a modrou navrhovanou Utvarem rozvoje hlPmahy z dvodu ochranného pasma
tunelu néstského okruhu. Rozumim tomu tak, Ze posunuti VarEkniciativy meésta. Prosim
o koment&d ktomu, jak komise zabyvajici se Uzemnim planendadSimi zmgnami
navazujicimi na tuto situace postoupila a jaky bdal&i postup. Ekuiji.

Prim. Bém:
Dekuji. V zawru fekne gco Viasta Jezek,&so ieknu ja. Pan kol. Hulinsky fipravi
se pan radni Richter.

P. Hulinsky:

Jsem také rad, Ze tady pana architeki@deme dnes mit. Pokud jde aipmazor na
nasi budouci @stskou knihovnu, nejsem zastancem toho, Ze byi@atitéli rozhodovat o
tom, co je nebo neni hezké. Neajpatk obdivovataim této knihovny, ale na druhou stranu si
umim gedstavit, Ze i v R&i si P&izané zvykli na eiffelovku a Ze i j& bych si dokaza toto
zvyknout.

Pan architekt nas nabadal k tomu, aby naSe dafe@¢ srrovaly k profesionali.
Napadl n¢ dotaz, ktery by bylo dobré zodpmi&t.

Tisk spekuloval o tom, Ze pan architekt v rozpsrmpozadavky so&te od zaatku
celou knihovnu architektonicky pojal jinak nez pddRy soutze byly a Ze posléze byly jeho
poZadavky ujasimy tak, Ze byly upraveny podminky sé&kg, abyéast \&ci nemusela jit pod
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(pokratuje Hulinsky)

zem. Je pravda, Ze od¢atku v rozporu s podminkami séaé to bylo takto stasno a pr@ se
to od z&atku takto pojalo, Ze se to nestkwvz ¢asti pod zem?

P. Kaplicky:

Kruh se tady uzavira. Od prvniho okamziku jsmbed&e Ze objem knihovny nad zemi
bude wilis velky. Kdyz date 10 mil. skladiStknih starym zpsobem, bez automatizace nad
zem, vyjde vdm mrakodrap. Ten bystegjish panorama Prahy neéhwidét. Od prvniho dne
soutZe jsem se snazil objem snizit. Automaticky syst@&m umozuje zakopat 10 mil. knih
s roz&fenim o dalSich ¢ pod zem. Objem knihovny se neéiitelné zmenSuje. Dokonce se
zmensuje i na m2. Mame daleko raén2 nez bylo poZadovano v sékit To jsou penize.

N¢kde vi, kolik stoji 1 m2 v Praze, je-li to nemoanicebo knihovna, je to podobné.
Kam se to ma dat? Kdyz nesmime nahoru, musime @olbyl jeden diagram.

DalSi zasadou knihovny je, jak rychle se knihatalos k vam. Vazim siffpominek,
ale rekde objem pro navdtniky musi byt. Logické rozhodnuti je posunout ¢l zem. Bylo
to rozhodnuti, které jsme &dli v prvnim kole soutZze. V druhém kole jury netta Zadnou
pripominku tohoto typu.

Zadna architektonickd saiit na s¥té neni stoprocentndogmaticka. Pro3el jsem
francouzskou narodni knihovnou atd. a mnoha&emi. Myslim, Ze je to wWistvi navrhu,
Ze se objem zmensSil a knihy jsou pod zemi. Buderdegmaticky uvazovat o podminkach
soutze — zasadni je, Ze se zlepSil navrh knihovny, stdg nad tim, zdadaky paragraf,
ktery se ani ve druhém kole neopakoval, byl p&ram. Je to viézstvi navrhu.

Myslim si, Ze v této situaci musi z¥tt ¢lovék a kniha a ne byrokracie. To je kus
historie. Musi prosft navrh. Bude-li mit Praha nejmode&j$i knihovnu, je to viizstvi pro
vSechny, a ne jestli tzv. byl poruSefjaky paragraf, ktery ani nebyl ve druhém kole.

Prim. Bém:
Slovo mé& pan radni Richtefipravi se pan nam. Blazek.

P. Richter:

Damy a panové, mam spisSe upozoinS ohledem na pamatkovoucpéanorama a
pohled na PraZzsky Hrad a pamatkovou zonughg@am moznost seznamit se s kdtami, nevim
piesr, jak je navrh vysoky, neznantgsné rozréry. Myslim si, Ze u méhvyznamnych
projekti je standardni pozadat byro UNESCA, aby se k togjadiilo. Myslim, Ze i v tomto
piipact je na mist zazadat byro UNESCA, aby se touto otazkou zabyped® s pohledem
na panorama Prahy. To jéeba jest u¢init a projekt dopracovat tak, abychom si mohli
predstavit pohled do vysky ostatnich budov a olijelkpohledu na Prazsky Hrad.

P. Kaplicky:

Zastupce UNESCA byl na jury s@ie. Hlasoval pro navrh. Znamena to podle mého,
Ze souhlas UNESCA existuje. To vyfiuje celou situaci. Myslim si, Ze je to inciderd n
panorama Prahy.

Prim. Bém:
Doplreni — pan kol. Richter.

P. Richter:
Jsem seznamen s tim, &en UNESCA byl ve vybrové komisi. Neni to poprvé, co
jedenclen UNESCA se seznamoval v Praze na vyznamnyclidaageh siiznymi projekty, a
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(pokratuje Richter)

stejre byro UNESCA ¥c projednavalo, mozna i s afpgym pohledem nebo s jinym zfrem.
Rozhod® bych byl pro to, aby se UNESCO zabyvalo toudcivNazor jednoho odbornika
z UNESCA, jak jsme ®&i mozZnost v minulosti vi#t, nestai.

Prim. Bém:
Pan nam. Blazek ma slovo.

Nam. Blazek:

Damy a panové, knihovna jecité zajimava budova, igji si, aby v Praze &o
podobného stalo, &ité novou statni knihovnu p@tbujeme a rozhodnje to nap. zajimava
turisticka atrakce.

Zajimal by nél jeden dotaz. Zniioval jste P#Z. Je tam Bibliothek Francoise
Mitteranda nedavno postavena, a neni v cenistanje na periferii. Je to také zajimavé.

Zeptal bych se, zda byste za jistych podminekcheige specifikovat —ifjpustil, ze
by tato stavba stéla jinde nez na Letné.

P. Kaplicky:

Bibliothek national stoji ve #du nesta. UZ i tato mala vzdalenostld urity
problém.

Statni knihovna v Berlih je uprosted mesta, britska narodni knihovna téz,
Klementinum je uprostd nesta, litevska je uprostd neésta — pimo se dotyka panoramatu
Rigy. Ve Stockholmu je Upthuprosted nesta. Zeptejte se odbortiikco to a@la za problém.
Musi tam byt stanice metra, tramvajéijgzd na kolech, automobilem atd. Se vzdalenosti od
sttedu klesa navétnost. To je jasna pélka, nevymyslel jsem si to ja. Kdyz bude
Klementinum v Hornich Rernicich, pijde tam meéns lidi nez do Klementina, které je 20
metri od Karlova mostu. Neni to mozné bez moderni dopraatké vzdalenosti. Proto byla
situovanad Néarodni knihovna v Praze v blizké vzdaé&nmetra. Je tam také zastavka
tramvaji, nize se pidat dalSi, je fistup @Sky ze stedu nesta atd. Je to zasada knihovny.
Vzpominejte na lidi, kg tam pmjdou. Prazdn& knihovna naeganesti nema smysl, stane se
skladis¢ém a ne studovnou. Kazda knihovna na celégiésse snazi za kazdou cenu dostat
navsevniky do knihovny. To je jeden ze zasadnich proliléaina knihovna — to je Gsgh.

Prim. Bém:
D¢kuiji. Slovo ma pan nam. Klega.

P.Klega:

Myslim si, Zze Bhem 1,5 hodiny, co tady projedndvame téma Naroditiokna na
Letné, zazélo nekolik nepresnych informaci. Dovolim si je doplnit na zakiakistorie
projednavani dané problematiky nadp hl. m. Prahy. W#im tomu, Ze i parfeditel Jezek,
ktery vystoupi, aspocast mych slov potvrdi.

V prvé fack je potebafici, Ze pozemek na Letné nevybral Magistrat, albralyto
management Narodni knihovny reprezentovany paieditelem Jezkem, ktery vr. 2005
pozadal hl. m. Prahu, zda by bylo ochotno geabtictvim svych orgdnjednat o forms
majetkového vztahu mezi gstem a knihovnou zacélem vystavby objektu Narodni
knihovny. Rada hl. m. Prahy 14. 12. 20G#fgbta navrh textu memoranda o spolupraci mezi
Prahou a Narodni knihovnoGR, kde jsme deklarovali dobroutly vyhovét Narodni
knihovreé pii jeji Zadosti o zasmluwmi tchto pozemk za &elem vystavby Narodni
knihovny.
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(pokratuje Klega)

Na pozadi tohoto memoranda vznikl relativkomplikovany material, ktery byl
projednavan jak v majetkové komisi rady hl. m. Rrailak ve vyboru hospodgkeé politiky,
nasledyd v radt hl. m. Prahy a samégim¢ 30. 3. 2006 v ZHMP. Kdo stoji o informaci, jak
byl tento material v zastupitelstvu projednavanjzen prostednictvim internetu z wejné
dostupnych zdrdj se seznamit s obsahem vystoupeni jednotlivyelstaili pri projednavani
tohoto materialu v zastupitelstvu, protoZe stenoadar na internetu je k dispozici kazdému,
kdo o to projevi zajem.

V tomto usneseni ZHMP, které schvaluje Uplatftgvpd dotenych pozemik Narodni
knihovns CR, jsou stanoveny taxativni podminky, které kniteownusi splnit. Krom jiného
tam také bylo uvedeno, Ze Narodni knihovna mugieldsvat budouci investice hl. m. Prahy
v lokalité a nesmi v Zadnén¥ipads zvysit rozpgtové naklady hl. m. Prahy. To je odgdy
na poznamku, kterou jsem zde slySel v rozpaV kolegy ze zastupitelstva.

V rozpra také zaz#éla Zadost o podporu rozgem hl. m. Prahy vysta¥bNarodni
knihovny. To bylo také v zastupitelstvu projedn&to 3. 2006, kdy ZHMP schvalilo uplatny
pievod gchto pozemit Narodni knihovl, ovSem za poloehi cenu nez byla cena trzni — za
cenu o vice nez 30 mil.&nizsi nez byla cena trzni s tim, Ze jsme dekldroka rozdil v této
cert jej podporou hl. m. Prahy Narodni knih@veitim, Ze jsme radi, Ze Narodni knihovna
v této lokalit vznikne.

To je Uprava toho, co zde byleteno.

JeSt jednu poznamku na okraj. Byvaly podstavec pod pgkem J. V. Stalina je
v katastrofalnim technickém stavu. Vznikl v 50el, je to Zelezobetonova konstrukce, ktera
nese zZulové kvadry. Je postaven z cementu 50tdkie vykazuje fesreé ty vady, které
vykazuje kazdé konstrukce, ktera byla postaverenzeatu v 50. letech.

To, Zze v sou¥Zi vznikla myslenka, Ze tam bude ocenarium, je dmesdpodobr
mysSlenka, ktera jeipkonana, protoZe jsme zatim nediisp investorem Kk finalnimu zmi
smlouvy a nenasli jsme shodu. Vtuto chvili bezotolaby byla posouzena celkova
urbanisticka koncepce Letné, neni mozné v jedndlei gbkr&ovat.

Pripadlo mi nefér, Ze zazlo, Ze stavba jedkolikanasobg vysSi nez budouci Narodni
knihovna. Neni tomu tak. Od &tku deklarujeme, Ze ma-li dojit k rekonstrukci giadce
pod Stalinem, nesmi to v Zzadnérfipadt ohrozit sodasny horizont Letné. Jsme v lokalit
kterd je velmi exponovana, na samém kraji nejuZgitia Prazské pamatkové rezervace.

Pfi svém poslednim vystoupeni jsem se sam sebe kutglbude mozné projednat
v zastupitelstvu fipadné dalSi kroky souvisejici s budoucim uénish Narodni knihovny.
Odpowdel jsem si: az skati chaos. Totétikam i dnes.

Prim. Bém:

Dovolim si upozornit na to, Ze jsme ¢eypali casovy ramec pro diskusi. Prosim
piihlaSené, aby byli velmi sténi ve svych dotazech a spiSe neZz kontens2 omezili na
otazky, aby mohl pan architekt odpiokt.

Pani zastupitelka Kolinska.

P. Kolinska:

Za klub Strany zelenych bych vadm, pane architadti€la podtkovat, Ze jste mezi nas
piiSel a Ze jste od&cech ochoten diskutovat. VasSe prezentace se miiVddita. Na adresu
kolegi zastupitei a celého organu doufdm, Ze se timto dneSnim detk&panem
architektem zavede dobra tradice, Ze zastupitelstwe takto podrolnprojednavat kazdy
velky projekt, do kterého sed&sto zapoji. V tomto ¥ste se chystaji stavby velmi diskutabilni
a problematické a obavam se, Ze taklipé diskuse se k nim nechysta.
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K poznamce, jestli by knihovna mohla stat na okrgista. Myslim si, Ze bychom byli
unikatem mit v centru kousek od planované knihovalkych stadion s kapacitou 40 tisic
mist a knihovnu bychom odsouvali do k&b nebo jestdal.

Prim. Bém:
Slovo ma pani zastupitelka Tylova.

P. Tylova:

Vazené damy a panové, vazeny pane architekte, ystice rada, Ze jste mezi nas
piiSel a Ze s nami diskutujete o projektu. Vase stasb mi velice libi, ale mam dawe
pochybnosti, zda opravdu v tomto ndibly mela byt. Myslim si, Ze tyto pochybnosti ma nejen
vice zastupitéi, ale i vice obani Ceské republiky. Myslim si, Ze panorama je velicenge
Praze #nstalo historickym vyvojem na rozdil od jinychést panorama ned@né a nili
bychom k tomu pistupovat nejen velice phvé, ale ngli bychom o tom rozhodovat nejen
my, politikové, ale i obané. Myslim si, Ze toto misto je i jejich viastmich.

Proto jsem se vas ¢ zeptat, jak byste se sthk mySlence, Ze by se znovélaa
vystava. Vim, Ze jiz jedna prébla. Vzhledem k tomu, Ze zajem médii nebyl tak yelk
obh¢ané tomu nesnovali dostaténou pozornost. T& by byla chvile na to, aby bylo znovu
vystava uspifadana. Myslim si, Ze ¢any by projevili zajem a vidi bychom, jaky je nazor
lidi.

V&S navrh se mi hodnlibi, ale na druhou stranu si myslim, Ze je ve historické
panorama a mam z toho trochu obavu.

Myslim si, Ze toto misto vzhledem k objemu knihpumebylo vybrano technicky
Stastre. Jest k zadani, Ze by to &o byt nad povrchem - je pro mne otazkou, jaka byla
predstava zadavatele, jak to bude vypadat.

Jsem rada, Ze jsem zaslechla, Ze tam ocenariundeePeva doufam, Ze tam ani
nebudourfvouci fanouskové ze stadionu, takze stadion sadeebekonstruovat, ale spiSe se
nékam vymisti. Dnes jich tam budduat tisice. Myslim si, Ze to do blizkosti pamat&bue
jadra také nepéit

Prim. Bém:
Pan kol. Gregar.

P. Gregar:

Od paéatku jsem byl spiSeifznivcem navrhu pana arch. Kaplického, atespo pro
urcity komplexni pohled na problém zopakuji otazkerkt jsem vznesl jiz v minulosti.

Letna je svym sloZenimtevin stoprocenth listnata. Zajimalo by & zda jste
vytvéreli také jakousi vizualizaci vaseho projektu v zimnaspektu, kdy Praha je pod
snthem. Bylo to také imdmétem? Jestli nebylo, vznesl byckapi, aby bylo mozné toto také
ucklat.

Druha \c, kterou jsem chit k vyswtleni pozadavku pana radniho Richtera. Zazili
jsme tady obsahlou diskusi nad Pankrackou pland, marhem Richarda Meyera, nad
vztahem k UNESCU, nad moznostiefazeni Prahy do ohroZzenych pamatek. To by byla
urcité véc, kterou si nikdo z nas niegge. MEjme pred sebou Pankrackou plge mnohem dal
od Prazského Hradu a od Letohradku kralovny Ann¥ wéeS projekt. Festo bych vznesl
Zadosti dotaz, zda by bylo mozné totoiegit gred definitivnim rozhodnutim. &kuji.
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P. Kaplicky :

Jsem velice pé§en, Ze &kdo mluvi o stromech. To se tady jegestalo zaéch sedm
mésial. Bylo by UZzasné, kdyby stromy okolo byly jematé, které jsou zelené cely rok. To se
muzeteSit v detailu.

Myslim si, Ze obava 0 UNESCO je béegmitna. Podivejte se na jakoukoli metropoli
— to jsou Uzasné zny. Londyn naopak podporuje vysoké budovy, projoiak ztraci status
City — finartniho centra. Nendas tady o tom debatovat. Myslim si ale, Ze jednaulkk@ nad
stromy neporusi status UNESCA. To by se uz Londypa®& davno vymkly jakémukoli
dohledu UNESCA.

Myslim si, Ze je UZzasny napaddat novou vystavu, dokonce se d&lad jedna ¥c —
je-li takovy zdjem o vySku — Ze vySkauke klesnout, kdyZz pet knih nad povrchem se
zmensSi. To by také bylo stasti studie. Dokonce je mozné vystavit maketu vgteske
velikosti, takze veSkeré debaty o vySce by skgnStoji to rékolik korun a v tomto fipac
to stoji za to.

Prim. Bém:
Prosim pani nam. Reedovou.

Nam. Reedova:

Chela bych v kratkosti reagovat nd@gmi pana architekta, které se tykalo financovani
Narodni knihovny ai@ni, aby to bylo financovano z evropskych genle pravda, Ze Praha
je bohatym regionem a ma v rozpavacim obdobi zhruba 10,5 mld¢ Koz neni mnoho, ale
myslim si, Ze toto je celostatni projekt, a protdZzem byt financovan z programkteré pat
jednotlivym ministerstum, kde je daleko vice pén Zalezi na tom, zda to bude prioritou
vlady a zalezi na jednani s jednotlivymi ministeyst programech.

Jsem fipravena spolu s paneraditelem Narodni knihovny pomociiféto diskusi o
tom, zda je to mozné i z naSich progtampipadré pristoupit ke spolufinancovani, pokud to
bude prioritni projekt vlady a pokud tuto podponstiane.

Prim. Bém:

Prosim o kratké komeri nebo otazky. Prosim pani kol. RySlinkovou, aby se
odhlasila, ped 10 minutami jsem oznamil, Ze vyprSel alokovaag. Prosim, abychom
respektovali elementarni pravidla, ktera jsme siadatku dali.

Pan kolega Hulinsky.

P. Hulinsky:

Dé¢kuji panu architektovi za vystleni, jak funguje mezindrodni architektonicka
SoutZ, pro mne je to osobrzajimavé i s witym stinem pochybnosti, Ze kdyzkado tvai od
zatatku knihovnu mimo zadavaci podminky a pak mést&t Ze se podminky saiie
v pribéhu souéze znéni ku prospchu architekturu.

Prezentace na &aku se mi také libila, byla velmiapobiva. Reji, aby pan architekt
mel Ststi i nadale.

Prim. Bém:
Pan Habrnal.

P. Habrnal:

Mam dotaz na panaditele JeZzka. P#vas chapu, pane architekte, protoze kolegové,
S nimiZz jsem probiral stavbu knihovny, mi s nadsézkekli, Ze je lepSi mit knihovnu na
Letné nez obelisk na VySehkade to logické. Problém neni v tom, jak knihovgpada —
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tomu rozumi jen odbornik - a pohled na knihovnpgiledem lailk. Problém do budoucna je
ve financovani.

Rozpa@et této zems méa tolik poZzadavk, Ze je neni mozno vSechny uspokoijit.
Knihovna bude stavena ze statnichgze™Neumim posoudit, zda jsoudldzZit¢jSi ti kilometry
dalnice, knihovna nebo 10 dompwdichodd s hospicem, to tam mozna ckifd To musi
rozhodnout vlada této zem

Méam dotaz na panaditele JeZka: jaky je vztah Klementina a nové éwity? Pokud
tomu rozumim, do Klementina plyne vice nez 1 mid. KChci wWdét, co bude v nové
knihovrg, jaka bude souvztaznosthto dvou knihoven. Klementinum je klenot nejenhyra
ale i této zer Je to ®co, co je v centru. Chodil jsem tam, chodim a chbddu, pro mne to
bude p#ad jednéka.

O tom, Ze je paeba rkkde uskladnit to mnozstvi knih, jsem takép&dcen, nic proti
tomu nemam, ale pohled na knihovnictvi v Praze nimgi pohledem komplexnim —
Univerzitni knihovna, Statni technick& knihovnagkKlentinum, nova knihovna. Zajimalo by
mé, zda ma panieditel Jezek studii, ktera by posoudila souvztaZnasech é&chto
knihovnickych aktivit.

Prim. Bém:
Na z&v¥r pani zastupitelka Drhova.

P.Drhova:

Navazi na to, céekly kolegyré. Muj dotaz vychazi z toho, Ze bych uvitala, kdyby se
takova bodiva diskuse vedla v dah kdy se jednalo o schvalovani¢siského okruhu a
vjezdu do tunelu, ktery se stavi a kteryitgr ovlivni méstskou pamatkovou rezervaci mozna
vic nez tato uvazovana knihovna.

Chela bych se zeptat, kdyZ jste konstruovali tentorindzda jste uvazovali o SirSich
souvislostech Uzemi a toho, co se zde chysta.jdald5 nazor na planovanou urbanizaci a na
zmeny, které se na Letenské plani chystaji? Mam ndinajstunel, tak planovany fotbalovy
stadion, pipadré ocenarium.

Prim. Bém:
Posledni komentgani Ryslinkova.

P. RySlinkova:

Navrhuji, pane primatore, abyste ughdiskusi, protoZe jste to form&meudilal.

Chela jsem upozornit kolegy, Ze je to p&viod r. 1989, kdy se v Praze zabyvame
stavbou, kterd m& jakysi duchovni ragmDo té doby jsme se neustéle zabyvali silnicemi,
infrastrukturou, vSim, co pt#bujeme k provozu soéasné doby. Je to poprvé, kdy se
zabyvame &im, co ma Prahu postavit tam, kde historicky byldoabudoucnosti byt ma.
Zabyvame se stavbou, kterd upozorni na to, Ze Healeantrum intelektualni a duchovni
evropské&innosti a existence. Je to taklelité, aby se to stalo, abychom knihovnu postavili
do centra rssta, protozZe jinak budeme mit v centrésta pouze tunely, jejich vydsti a
sportovni stadionyCesko — jak mam rada v3echny sportovce — negtbsou velmoci ve
sportu, ale pevhveiim, Ze naSe mozky, nasi lidé jsou schogisggt k rozvoji swta mnohem
vice neZimkoli jinym. (Potlesk)

Prim. Bém: 5
Technickd poznamka pameplseda darsky.
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P. Z&darsky:
Chegl bych upozornit pediecniky, Ze se tim zabyvame jen diky chypnak bychom
se tim wibec nezabyvali. Nerozplyval bych se tak.

Prim. Bém:

Nasledujici postup bude takovy: debata je tmaa. Pan arch. Kaplicky bude tak
laskav a odpovi na otazky. Posléze poprosim Vldstidezka,ieditele Narodni knihovny,
aby byl tak laskav a zareagoval rikteré otdzkyi komentde, které se tykalyiimo Narodni
knihovny.

Pak tam byladada otazeki komentd&i na mne. Z&recné slovo bych si vzal j4. Pak
se budemednovat rozpeétu hl. m. Prahy. Pane architekte, mate slovo.

P. Kaplicky:

VSem neugtitelné dékuji za pozvani a za uzasprofesionalni debatu. Debatujeme o
kultuie, a co napiSi noviny, to je na vas, ne na noving@klat takovéto rozhodnuti. duiji
jese jednou. Myslim si, Ze na této Urovni se to musesit. Dekuji. (Potlesk)

Prim. Bém:
Prosim Vlastimila Jezka.

P.Jezek:

Vézeny pane priméatore, mily Pavle, vazéleinové rady, zastupitelé a zastupitelky,
v prvnifac vSem @kuiji, Ze k tomuto setkani doslo.

Narodni knihovna je v kazdé zemi natgvnéco trochu jiného nez knihovna jiného
typu. To je na dlouhou debatu. Koho toto téma zajimavrhuji, abychom se k tomu sesli
zvlag, protoZze bychom tady stravili dloun§as. Narodni knihovna je vyjimie4d svym
fondem, budovanim fondu a tim, co nabizi uzivetel Tykd se to kazdé zeé&mneni to
vyjimka Ceské republiky.

Omlouvam se za sebe i za Narodni knihovnu, pog&on judlali v pivodnim procesu
n¢jaké diki chyby. PotiZ je v tom, Ze vznikly ne umyslio je podstatny rozdil. Tyka se to
vSech otazek s#ujicich k vymezeni pozemku, k podminkam gaatatd. Pokud se staly, tak
jen proto, Ze nikdo ne¢hdostatek zkuSenosti sipravou takové sodte. Od z#8atku jsem
chtel, aby souwtz byla s¥tova a aby konkurence, ktera Praze nabidne nowtitekturu, byla
zajimava.

Déekuji panu primatorovi, Ze vznikl tym Narodni knihwa. Nekteri fikaji, Ze je to
nejlepsi zjsob, jak se ztrati cely projekt. Tento pocit nemam,. Ze tym ma odp@dét na
otazky, které pokladate vy neborgmost, je jedia dokre.

Ne¢kolik strutnych poznamek. Pokud jde o podminky gpet je pravda, Zze Narodni
knihovna navrhlaradu striktnich podminek. Od §@tku ¢ prekvapuje, Ze nas na to
neupozornili odbornici ze $tové unie architekt, ktefi ono zadani schvalovali. Ale stalo se.

Porota neni robot, ktery odskrtava pié@ a nespkné podminky, rédla za ukol vybrat
ze sowtZznich navrk ten nejlepsi, coZ se 8 hlasy z 8 potostalo. Chci zdraznit rovny
pristup poroty ke vSem saiznim navrtim. 70 % z nich nespbvalo tu¢i onu podminku.
Samozejme se debata koncentruje nageity navrh, ale ndptreti v pdadi nesplnil d¥ jiné
podminky z hlediska sotite steji zavazné — umistil strojovnu nad fondy a pgom
frekventovanou vnihi komunikaci doproseéd konzervéniho fondu. O tom se kupodivu
nemluvi. Hlavni je, Ze porota o vSecchto chybach rozhodla, rozhodla, Ze jeji ukol g ja
Ze z formalnich @ivodi nevyradi Zadny sod¥ni navrh v anonymni scifi.
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Pokud jde o cenu, na konci r. 2004 byly schvalemyisterstvem kultury dva
investeni zangry, které spolu souvisi. Tim zaraveodpovidam i na otazku vztahu
Klementina a nové budovy. Jeden inv@stizangr na stavbu nové budovy, jeden investi
zaner na rekonstrukci, ngast&énou revitalizaci Klementina. Museli jsme tehdy vazbt
z predpokladaného ptu obestatnych m3, nevdéli jsme, jak dopadne zamysSlena
architektonické& sodf. Bez studie proveditelnosti realnou cenu nemjistiV kazdém fipact
je vrozp@tu 218 mil. K na projektové affipravné prace nové budovy Narodni knihovny.
Newiim, Ze stat je hospotlétery vynalozi nemalé prdastlky na projekty, a patekne, Ze
nic stavt nechce.

Pokud jde o vystavu, vitb ji v Klementinu 30 tisic lidi, coZ u tohoto tymystav neni
tak malo. Zopakovat ji znovu neni technicky mozn&echny prace s vyjimkou 8 finalist
jsme museli vratit autém. Pokud gjaka vystava, tak jina.

Jes¥ jednou @kuji za to, Ze jste toto téma do dnesniho dnedih — do doby, kdy
schvalujete rozpget hl. m. Prahy, ktery se tykd i mne, neb jsem Beaze narodil a hodlam
tu i umiit. Jestlize vas pan Kaplicky na konci svého vygemi zval na kavu nebo na
Sampaské, rad bych pozval panadrského na pivo.

(P. ZPéarsky: Uz fi roky nepiji.)

Tak na mineralku.

Prim. Bém:

Damy a panove, dovolte, abych ifi@kl zawrecné slovo. Nejéive dovolte, abych
pockoval panu arch. Kaplickému za to, Ze mezi né&Sep a podkoval mu za jeho
prezentaci. Vidite, pane architekte, Ze zastupjselé normalni lidé, ki@ maji své nazory, ve
svych hlavach maji otdzky a hledaji na adpowdi, neopdji se Zadnou moci, nejsou
arogantni, jen maji pocit odp&inosti za spravu tohotodsta a za jeho budoucnost. A to je
dolxe.

Dékuji vam, zastupitéim, Ze jsme udrzeli korektni roZmdiskuse, kladli otazky,
ohc¢as komentovali, ale i to gak nasi praci.

Dovolte, abych patkoval v auditoriu naSim hosin za korektni chovéni, za to, Ze jste
ocenili mkenim néazory, se kterymi nesouhlasite a naopak ghkatte nazory, s nimiz
souhlasite. Za to vanekl;ji.

Forma debaty — zaZlo tady, Ze byla baliva. Nezaznamenal jsem hidivou, naopak
debatu spiSe klidnou, kterou Sla k jadégiwa ktera hledala odpégti na otazky.

Zazrelo tady, je Ze Skoda, Ze nediskutujeme o jinyctkywei mestskych projektech.
Chtl bych upozornit Zelené i Evropské demokraty, zalovelkych projektech jako je nap
stavba nistského okruhu, jsme diskutovali mnohokrat a diyadiskutovalo se na dvou
piedchozich politickych reprezentacésta, kudy ma okruh vést a jak ma vypadat, j&&sii
vSech strategickych planu rozvojeésta a vSech kibvych materidl. To jsou tak
prodiskutované aspekty budoucnostésta, Ze si nedovedurqustavit hlubSi diskusi nad
jinym tématem.

Upiimne feceno, zardzi mtrochu, kdyZ slySim komerd, Ze mozn4 gstsky okruh
zasahne centrum gsta vice nez stavba Narodni knihovnySim se na to, Ze zasahne
centrum nmdsta vice nez stavba Narodni knihovny. g@pkud auta nedame pod zem, tak se
ve mestt udusime a ztime Prazskou pamatkovou rezervaci. Neexistujegesda, neexistuje
moznost vyvlasténi, zruSeni aut a odvezenikam na skladku. V takové spotesti
nezijeme a ani bych v takové spoiesti zZit nechl. Jedind budoucnost dsta je, Ze
nadazeny dopravni skelet, kteryehbyt hotov gred 15 — 20 lety, hotov neni a naSi
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odpowdnosti je ho dokatit i za cenu toho, Ze krvacime ve vSech jinych &ti¢aich
prioritach nésta.

Diskutovali jsme na téma penize. Narodni knihojmatavba z viejnych zdroj a
jako politici mame odpasdnost za viejné zdroje. Zaz¥o tady, Ze to neniffpad hl. m.
Prahy, protoZe #sto neni investorem Narodni knihovny. Neni a jetgfe umisini Narodni
knihovny gedstavuje felozky inZenyrskych siti, tramvajovych trati attbklady, které dnes
odhadujeme na 500 — 700 mil¢ KT o je velka investice i z hlediskaésta a neni to jen otazka
vstiicnosti na adresu prodeje pozemku nikoli za trawmiuc Odpowdnost za viejné zdroje
mame a snazime se s ni vigaat. Nikdo nds neiie obviovat z toho, Ze bychom tento
aspekt podcenili.

Otazka je, kdo to vSechno zaplati. Nevime, kdldvisa bude stat. Mame studii, ale
nemame provagti studie, projektovou dokumentaci, nemame vykamdry ktery by mohl
byt zakladem pro d&akou budouci viejnou zakazku, protoZe jinak se oigj@é zdroje
v Ceské republice sotitit neda — neznamergsny rozpdet a nmizeme rozpéet odhadovat
pouze v objemovych studiich. Dostavame s€awsky 3 — 5 mld. K Nikdo to v tuto chvili
nevi. Kazdopadh je jisté, Ze je to velk&astka peéz a v této chvili neniiejmé, kdo ji
zaplati. Priority statu jsou jasné, je to opravstdrické budovy Klementina — to je skvost,
ktery nosime v srdci a musime ho mit na g@na rekonstrukce naprosto havarijniho stavu
budovy Narodniho muzea. Vime, Ze se Svobodné Ewtpaje do nového §sobist a Ze
tato budova bude slouZzit jako nova budova Narodnihwzea, proto investice musi byt
smefovany i timto smirem. To jsouif priority statu. Narodni knihovna tamdteneni. Nevime,
kdo penize zaplati.

Genius loci jako druhé téma hlavnih@sta a ochrana PraZzské pamétkoveé rezervace,
resp. prazska pamatkova cpé Dotykame se Prazské pamatkové rezervace, jsfgg v
ochranné zG¥ dotykame se prazskych panoramat. To je bez diskéskutujeme o
takovych klgovych wcech jako je vySka Narodni knihovny, kdetzmych vizualizacich
dostavameiizné pohledy. Totadélaji experti, to nikdo po nas néire chtit.

Nezpochybnitelné je 10 métzastavba okolnich budov, 48 meje vySka Narodni
knihovny. Resna vizualizace je jedinym moznym nastrojem, abychneli v rukou
argumenty pro diskusi nejen s paméitkéa GzemiCeské republiky, ale i s UNESCO, protoze
i k tomu musi dojit. ¥Zko si Ize pedstavit, Ze bychom to mohli obejit.

K souhlasu UNESCA. Irene von Wieses&ad/ komisi, ale byla tam za svou osobu,
a v této chvili nemame v rukou Zadné zavazné stsk@WNESCO. Nepochyknpokud by
melo ke stavl Narodni knihovny na Letné dojit, jgeba to do budoucna ziskat. Pokud vim,
pani porotky® Irene vos Wieses poditvala swj souhlas s véiznymi navrhy tim, Ze to
neovlivni prazské panorama. Je tady jakysi podnyirsouhlas, ale nepochybmas ceka
peripetie jednani s UNESCO a dalSimi organizacemi.

Zawr. Nevime, kdo ve finale by Narodni knihovnilnr této chvili zaplatit. Vlasta
Jezekiikal, Ze vrozp&u jsou na FSti rok réjaké finargni prostedky na projektovou
dokumentaci. Je fejmé, Ze v oblasti pamatkové rezervacergimijeme nove kvalitni
vizualizace. Zminil to uz kol. Gregar, Ze jela se divat na vizualizace nejen ¥,létle i
v zimg, kdy je Praha bila a kdy zekena Letné moc neni.

Pravnici. Musi odpasdét na podminky sotife. Pan architekt se pt4 naprostesp:
kam mame dat 10 mil. knih?¢kam se dat musi. Na druhou stranurady z vas slychavam,
zda je to tak, Ze plati rovné podminky pro vSecm®o ma &kdo rovrejSi podminky? Jako
oko v hlag sttezime drahokam rovnosti &jaké miry spravedlnosti uviijakékoli veejné
sougze. Pravnici musi odpest. Odpowdéli na otazku, zda se saitlo podle¢eského nebo
zahrantniho prava. Sogkilo se podle zahragmiho prava, nikolteského. Kdyby se
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soutzilo podle ¢eského, tak ¥ad pro ochranu hospogké soutze a v3echny organy
nasledg by mely povinnost soutz zrusSit, ale verdikt pravnikje, Zze se nesact#ilo podle
¢eskych zakoin

Otazka zni, zda v naslednych krocich, které budtézkou soutzi na vyler
dodavatele stavebnich praci nelfeddtim urbanistickych praci, kdo jiny totie kreslit nez
autai navrhu — tady fde o veejné zdroje a tam séiko dovedu fedstavit, Ze seeské
zakony obejdou. To asi nebude mozné. Téekdme na jasna zavazna stanoviska pravnik
Oni nam mustici, co je nebo neni mozné.

Jest k pravnikim. Na otazku, zda je mozné knihovniegthovat jinam pravnici
odpowdéli ano, se souhlasem navrhovatele — Future Sysaeais Kaplického — je mozné ji
piesthovat jinam. Nikdy jsme serioZnmeuvazovali o festhovani knihovny do periferie
mésta, vzdy by to muselo byt v SirSim jadru hl. maBr, na gjakém prominentnim
viditelném mist. V tuto chvili to povazujte za hypotetickou UvahwotoZze tak daleko
nejsme.

Urbanismus. Zazio tady, Ze musi odpovidat architekt, odbornicinéai mozné, aby
do této role bylo vsazeno zastupitelstvo. Takéoseesstane. Je pochopitelné, Ze architekti a
odbornici musi vzit v potaz SirSi fultki vztahy na Letenské plany, tedy nejen vyvolané
investice, 0 nichZz jsem hokibv souvislosti s kifovymi dopravnimi stavbami &sta. Nikdo
z nich nema radost. \fiStim roce budeme investovat 8 mid. do stavi#gtekého okruhu,
neni tam ani koruna z cizich zdipjnemame ale jinou Sanci nez tento iaadny dopravni
skelet dostast, jinak se ve rist udusime.

Urbanisticka studie Letné: v této chvili jsou agwvany podminky. Musime mit
urbanistickou studii Letné nejen proto, abychotdeli, jak se chovat ve vztahu k byvalému
Stalinovu pomniku, ale i k realrexistujicimu fotbalovému stadionu. Chapu, Ze &omu
nelibi fotbalovi fanousci, minse také nelibi, kdyZ v Pratédi a néi nam prostedky MHD.
Stadion tam ale existuje a je to soukromé vlasthi¢¥edstavy o tom, ze bychom ho mohli
zbourat, jsou na&ti naprosto irelevantni. Stadion tam je a jédie mizeme bavit o tom,
jestli je ohyzdny nebo neni, zdaike byt urbanizovan do rozumné podoby tak, aby nebyl
ozna&ovan — jako tomu bylo asiied temi meésici ve sdlovacich prostedcich —
nejohyzdijSi stavbou Prahy. Kazdy expert na otazku urbanisgay’ se podiva na Letnou,
musi na jedné strarpracovat s dopravni infrastrukturou a na druhanstezit v potaz tak
vyznamnou stavbu jako je Narodni knihovna a mustgvrat i s touto stavbou.

Pozemky — odpovidal pan kol. Klega. Pani RySlidk#ikala, Ze Praha vybrala
pozemky. Jak to bylo, odpsskl pan Klega.Reknu zékladni tezi: Praha dala k dispozici ve
findle pozemky, jako zastupitelé jsme je prodalodhadni cenu Narodni knihaxnNechce
tady snad &do by milisekundu uvazovat o tom, Ze to bylo bianko &akcokoli? To neni
mozné. Zijeme ve ¥, kde mame &aké zakony. Pani zastupitelko, nezlobte se, ajkd
tam réekdo postavil Eiffelovu ¥z, tak by to bylo v pfadku, kdyby tam &kdo postavil
oceonarium, bylo by to v padku, kdyby tam &kdo postavil 180metrovy monumentalni
pomnik kith vi komu, bylo by to v p@dku? Asi ne. Praha dala pozemky k dispozici, za to
nese odpaddnost. Jako zastupitelé jsme titekli, Ze si vazime moznosti, Zeageme
participovat na vystawnové Narodni knihovny, ale dit¢ jsme tim nemohlrici, Ze tam
bude stét cokoli. Ani bychom ftidci nemohli, protoZze vime, Ze je zde Uzemni pl&e gsou
zde zavazné regulace a Ze je zde také Prazskakmradezervace.

Zawrem k pozemim. D&lame jen to, co izeme nebo co musime.

Dovolte, abych na zév s podkovanimtekl posledni komentaDiskuse, ktera dnes
prokehla, ukazuje, jak problém je sloZity. NeZijeme&ernobilém s¥té, ma spoustu pro a
proti, ma spoustu malyah vétSich problém. To je také asiiod, pra@ s tim tak dlouho
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bojujeme. Neni to Spatny umysl| kohokoli z né&emu pomahat nad ramec zakona nebo
naopak Bco bdit. Takova je realita. Zileme v barevnémégy nikoli v ernobilém. \&iim, ze
prostednictvim expertnich komisi jsme posunuliegevsim viejné vnimani problému
z roviny politické, kdy nikdy nebylo — ale bylo tak interpretovano, do roviny odborné.
Cekame na zavetné verdikty i expertnich skupin, které jsou $@sti expertniho tymu
Narodni knihovny. Kdy z&ry dostaneme, nevimerdelpokladame, zZe prvni asptrochu
zavazné informace dostaneme do konce roku. Dnegyee, Ze v této praci budou expertni
skupiny pokr&ovat i v novém roce. Neni mozné do nekmapokrgovat v expertni praci,
musi byt udlano reéjaké rozhodnuti, to je nam vSem jasné.

At to dopadne jak dopadneskdiji za diskusi. Pane architekteskdiji, Ze jste mezi nas
priSel. (Potlesk)

Nam. BlazZzek:

Damy a panové, budeme pokpaat v naSem jednani bodedéislo 2, tisk 453 —
kone&iny navrh rozpétu viastniho hl. m. Prahy na r. 2008 attedklada primator hl. m. Prahy
dr. Pavel Bém.

Prim. Bém:

Dovolte osm rozpgovych charakteristik toho, co nas v r. 20@&a a jak je rozpeet
koncipovan. Za prvé je koncipovan jako vyrovnamyzhamena vydaje rovna ssjmy. To,
Ze v daiovych gijmech a v pijmech hl. m. Prahy nejsou v této chvili zakalkdny
transfery, které obdrzi hl. m. PrahgegevSim na mzdy a platy pedagogickych pracavnik
v prazském Skolstvi, je realitagldme to kazdy rok. Chci ale, aby z&kn Ze neméame
schodkovy rozpeet, ale rozpéet vyrovnany.

Nam. Blazek:
Damy a panové, prosinigaevsim v filehlych lodich o klid, pipadré o presunuti se
do jinych prostor. Budova Magistratu hl. m. Prabylpstatené velka.

Prim. Bém:

Za druhé. Rozpmt vychazi z vlastnich zdfojmésta, nefjjéujeme si Zadné penize,
Zzadné obligace, zadnédiy, udrzujeme dluhovou sluzbu na dnes existujiovar.

Prosim, abyste hili poslouchali, nebo abyste odeSli. Projednavamié yyznamny
dokument na to, abychom si mohli dovolit polemizow&uloarech.

Za feti. V piibéhu roku doSlo k dramatickému sniZegZiwych mandatornich vydaj
Vv navaznosti na provedené orgadida procesni a personalni audity ve vSech struktura
organizaci hl. m. Prahy, nejen vramci Magistratu h. Prahy, ale i viispevkovych
organizacich, které &to #izuje, i v obchodnich spalaostech, kde je Praha majoritnim,
stoprocentnim nebo vyznamnym vlastnikem. Vysledkerganiz&nich, persondlnich a
procesnich auditjsou dramatické Usporyi€dstavuji meziréné ¢astku tend 3 mld. K&, coz
predstavuje zhruba necelych 10 ¥&bych vydaj mésta. Upozafuji vas na to proto, protoze
se jedna o dramatické utazeni ogagkeznych vydajich. Divod je prosty: dlame to proto,
abychom maximum finamich prostedki, které mame k dispozici, mohli naihido oblasti
cerpani strategickych investic.

Za dalSi. Kdyz se podivame na porieznych a kapitalovych vydaj dostavame se na
¢islo zhruba 62 % dinych vydaj, 38 % kapitdlovych vydaj coz je historicky
nejproduktivigjSi model s cilem a prioritou kapitalovych vydlag klicovych strategickych
investenich projekd. V historii jsme uz jednou &i pomér o malinko lepSi — myslim, Ze to
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bylo v r. 2001, ale bylo to v débkdy z 15miliardového investiiho rozpétu mésto cerpalo
9 mld. z cizich zdrdij. Tentokrat 62 a 38 je bez zapojeni cizich Zdkbfom jsme unikatni.

Za dalSi. Kapitalové vydaje jsou historicky nawy8gi Urovni, pedstavuji asi 16,5
mid. K¢, piicemZ 1 mld. pedstavuji meziréni prevody 2007-2008, zbytek realné kapitalové
vydaje, které mame v roz¢tol pro r. 2008, jsou k dispozici.

Za sedmé. Rozget vyznams posiluje rekteré oblasti. Jedna séegolevsim o oblast
informatiky celongstskych informanich programi. Jejich cilem je naplnit model
elektronizované, digitalizované #&gné spravy, a to nejen ve vztahu kejeosti, ale i ve
vztahu k ndstskym dadim, institucim, k mistskym¢astem atd.

Kdyz sp@itame dohromady provozni a inveésii naklady, pro r. 2008 tor@dstavuje
¢astku témsi 1 mid. K&, kterou investujeme do elektronizace nebo digiéale spravnich a
verejnospravnich agend.

Za osmé. V oblasti strategickych investiésta, které jsou obe&rznamé, diskutovali
jsme zde o nich dkolikrat a jsou sotasti kltovych koncepnich material, které mame
k dispozici — zminim &které jako nap méstsky okruh,COV, protipovodiova ochrana,
prodlouzZeni trasy metra A a D — musi byt promitnutyapitalovych nakladech v navrhu
rozpaitu na r. 2008, ¢které vice, vkteré még s ohledem nikoli na to, kter4 z investic ma
prioritu — vSechny maji prioritu, ale s ohledem re@lnou moznosterpani finadnich
prostedki, to znamena kvalitu a Grov@iipravy.

Za devaté — dluhova sluzba. V této chvikegstavuje celkovy uhrn gatskych dluli
¢astku 33 mld. K. Vite, Ze drzime konzervativni princip, nezvySugertiuhové zatiZzeni
navzdory tomu, Ze dramaticky investujeme da@dilych strategickych staveb fgalevsim
metro, MHD, na#lzeny dopravni skelet. Mam pro vas dobrou zprawur.—2008 dojde ke
snizeni nmistského dluhu jiblizné¢ o 14 % pedcasnym splacenim déw ve vysSi 3,75 mid.
ING. Od r. 2008 z&gneme uméovat nas dluh v ramci dluhové sluzby.

Mluvim o tom v ramci rozp#iu proto, Ze je to ktiova finarkni operace, o které musi
meésto Wdét. Za druhé mluvime o tom, Ze tento figahprodukt, tedydch 3,75 mid. pjcky
od ING, je posledni nevyhodnou firam operaci, kterou jsme é&dili po naSich
piedchidcich. V okamziku, kdy se s ni vyrovname, troufanvislit, Ze budeme mit s ¢isty.

Jaké jsou celkové zdroje hl. m. Prahy? Celkové@jedjsou ve vySi 45,5 mid. Ka
celkové vydaje résta jsou také v této vysi.

Kdyz se podivame na rozfiové @ijmy, které jsou zakladem pro rozftové vydaje,
dostavame se n#stku 44488 mil. K To je zakladni ramec toho, kam, kde a za koliZen
mésto investovat vr. 2008. Rozdil mezi zdroji celkeantouto bilanci navrhovanych
rozpatovych vydafi a @ijmu je dan nejen deovymi piijmy a jinymi piijmy mésta, ale také
transferem ze statniho rozpo na Uhradu platpedagogickych pracovnika také gkterych
pienesenych sobnosti statni spravy. Rozdil mezi 44,5 a 45,5\jworen naklady na
dluhovou sluzbu rsta ve vysi zhruba 1 mid.&K

Kdyz se podivame na finaémi zdroje rozpétu, vidime tady d&ové @gijmy. Zajimavé
je podivat se na vyvoj davych @ijma od r. 2004. Je podmné vyhodny pro misto.
Dostavame se v odhadu v r. 2008 d@astku 39 mid. K. Jsou zde samigmeé i nedaové
piijmy ve vySi zhruba %2 mld. & Mezi ned#éové ijmy pati raizné pokuty, aroky z naSich
spaicich (ta, jsou zde zakalkulovany odtahy motorovych vozalglijmy z nich.

Kdyz se podivate nariaté transfery, tak zjistite, Ze se tam objevegstka minus
2620 mil. K&. To jecastka, ktera je vyj&@nim toho, Ze z d@vych @ijmia mésto okamzig
prevadi v ramci dotaich vztali k méstskymcastemcastku ténd 3,5 mld. K na nestské
¢asti. Tatocastka je minus 3422 mil. K tét@stce je ieba pipocitat vynosy z hospodské
cinnosti nmésta, které fedstavuji zhruba 800 mil. & Dostavame se r@astku minus 2620 mil.
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K¢, Tim mame dan uhrnigpmu, ke kterému je nezbytnéipocitat transfery na platycitelu,
které grijdou, a na vykon fenesené sobnosti statni spravy. Dostdvame se na vyrovnany
rozpaiet.

Rikam to po teti jen proto, abych zabranil vyrik, Ze @lame zase schodkovy
rozpaset. Ne, dlame vyrovnany rozpeet.

Jaké jsou finatni vydaje rozpétu? Zminil jsem se o dluhové sl#inésta ve vysi
zhruba 1 mld. K. KdyZ se podivame na strukturéZhych a kapitalovych vydaj zjistime, ze
béZzné vydaje jsou naastce terd 28 mid. K. Zminil jsem se, Ze se jedna o dramatické
snizeni BZnych vydaj v mezir@nich srovnanich, vysledek utahovéani si ofasiSeteni na
rozumnych mistech.

Kapitalové vydaje 16,5 mld. — historicky nejvyssi.

Podivame-li se nac¢hteré Ezné vydaje rista, abychom si wdomili, kam z &ch 28
mld. davdme nejvice pé&n vedle plai witeli, které jsou adekvatriiastce transfér které
dostavame - kazdy rokiiplacime na mzdy ditelu tzv. dot&nim titulem na jejich odemy,
abychom v organizacidtizenich hl. m. Prahou motivovali pedagogické pradoy — krome
pedagogickych pracovnik coz je obrovskéastka pedstavujici vysi vice nez 7 mld¢Ktak
dotace Dopravnimu podniku je také dramaticky vyseKd 51 mil. K.

Pan kol. Bezina i kol. Slezak pozadovali, abychom diskutowabtazkach zdrazeni
jizdného. Davali jste to do souvislosti s tim, Beng¢ sniZili provozni dotaci Dopravnimu
podniku, a proto musime zvysSit cenu jizdného.¢Chych vas ujistit, Ze takto interpretace
nestoji.

Nam. BlazZzek:

Pane primatore, omlouvam se, Ze vamciskid ieci, ale mira hluku je neunosna.
Rikdm to po druhé a naposled. Respektujte projedijélad. Je to nejzavadjsi bod nejen
tohoto jednani, ale mozna jednani celého roku péststva.

Prim. Bém:

Dovolte, abych uvedl na pravou miru nepochopemiprBvni podnik je akciovou
spole&nosti, organizaci, ktera ma pé&me slozity systémiizeni, by jsme se historicky
opakova# snazili systém zjednoduSit, opakovana jednanich tohoto zastupitelstva i
piedchozich a je8tpredchozich jsem slySekgdevsim Zad opozice kritiku, Ze vékterych
aspektech je hospoidmi Dopravniho podniku netransparentni, 2které smlouvy jsou
nevyhodné pro hl. m. Prahu, Ze fidaith prostedki se v ramci této akciové spotesti
pierozcluje tak moc, Ze neni mozné efektivitu rozumnynisgbem kontrolovat. Tak jsme
se pustili do naprosto historického aktu provedesadnich persondlnich, orgadiziah a
procesnich audit Dokre vite, Ze jejich vysledkem je dopoemi — v praxi se jiz realizuji —
snizeni pétu zangstnand, a to ne proto, Ze bychom netihinabizet kvalitni sluzby, ale
proto, Ze v Dopravnim podniku byla neiitelnd gezangstnanost. Audity to prokazaly. Dnes
mame stovky stranek exaktnich 2y argument&né racional podloZzenych. Proto jsme
pristoupili k prvnimu transforntaimu kroku a proto takéfistupujeme k druhému.

Transformace s sebouipasi Uspory na drovni mzdovych nakiadile v disledku
organiza&nich, a procesnich zm dochazi k dalSim dramatickym &nam.

Troufam si tvrdit, Ze celkové Usporycgrpani finatnich prostedki v ramci akciove
spolg&nosti vysoce fesadhnoucastku 1 mid. K. Protoze jsme uprasd transforméniho
procesu, Vv této chvili odhadujeme Usp@éastkou %2 mild. Proto je to pro r. 2008 odhad.
Vystupy z druhého transforrti@iho kroku se promitnou do rozfio r. 2009. AZ budeme za
rok diskutovat o dotaim vztahu k Dopravnimu podniku, nebudeme se foapid miliardg,
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ale o dalSich finamich zdrojich. Nechci to odhadovat, berte to jaletmi aproximativni
castku.

SniZeni provozni dotace Dopravnimu podniku nero&pol€ného s tarify MHD, jen
s vnittni reorganizaci, s transformaci spolesti a s racionalnimi isporami.

Pak miZzete poloZit otazku, ptazvysSujeme tarify MHD? ProtoZe to nefiato diskuse
0 rozp@tu nesta, omezim se jen na prosté konstatovani: jenoprabychom udrzeli
dlouhodoby udrzitelny ekonomicky model financov@dpravniho podniku a dostali se tak
aspa na trochu srovnatelné parametry s tim, jak jenimmaana MHD v jinych evropskych
metropolich. Pohybujeme se dnes na¢céipongru kolik finantnich zdrofi hradi ve
spole&nosti, ktera zabezpeje MHD, mesto @gimo formou dotace, a kolik si vyth
spol&nost sama na tarifechfipadré na hospod&ké ¢innosti. Historicky to bylo 80 %
dotace, 20 % si vydial Dopravni podnik. Dnes jsme zhruba na 70 % &@05tale nas to
stavi na jedno z prvnich mist v EveopDlouhodolé je to neudrzitelny model. Hlavni
argument pro tarify byl, aby se zohlednilo ekonddéidungovani spol#osti a nastavil se
dlouhodoby udrzitelny model. O tom ale mozZn&sSp na rekterém z dalSich jednani
zastupitelstva, bude-li tento bodraaen. Nebranim se mu, protoZe si myslim, Ze s ehiath
zagz pro rozpdet je to téma vyznamné.

Neni mozné si nevSimnout, ze vyznamgast EZnych vydaij v rozpa@tu predstavuje
M¢stska policie -€astku vice nez 1100 mil.&KJe to proto, Ze dlouhod®dbejsme spokojeni
s otazkou, jakym Zjsobem je zajigha bezpé&nost majetku. Dlouhod@bje organizané a
personalt nezabezpna kapacita Polici€R v Hlavni spray Policie CR na tGzemi hl. m.
Prahy. Dnes navic odchazeji dal$isfusnici od policie. Neodvazuiji se tvrdit, Ze aR¥
chybi 500 nebo az 1500 polidistNasi Sanci je kompenzovat tento nedostatek \iastn
zdroji. Proto jsme také v mezimoim srovnani r. 2006 — 200%igtoupili na navysSeni p@tu
straZzniki o 500. K aktuéalnimu datu je to plus 380 v me&iimn srovnani, k 31. 12. to bude
zhruba plus 440 nebo 450. Ve stejném trendu budpokeatovat i @isti rok, protoze
nemame jinou moznost. Proto agirkéZnych vydaj a proto jsou tak vysoké.

Kapitalové vydaje fedstavuji dnes historicky nejvyS&astku 16,5 mid. K
Pripomenu r. 2001, kdy to byloéno pes 15 mld. Skutmé zdroje mista v té dob byly 6
mid., 9 mld. byly obligace. Kdyz se podivam na yywd r. 2001 do r. 2008, dostavame se z 6
na 15,5 mid. K, protoZze 1 mld. v kapitadlovych vydajicheplstavuje mezikmi prevody. Jsou
to prevody vyhrada na strategické investice. V jinych oblastech jgprevody nedopustili.
Ract a spravém jednotlivych kapitol za to velmiétuji. Prevody z roku na rok jsou také

Co v kapitalovych vydajich je? Toto je zajimavauika, ktera vychazi z Kiovych
strategickych investic #sta, které jsou definovany ve strategickych préatit nésta.
Namatkou zminim doka@eni trasy metra 4C2 na severni terasu daidret— kl€ova
investice, v rozp&tu na r. 2008 alokovano vice nez 1,5 mld. KdyZz sdiyame na stavbu
méstského okruhu, citbych se vas zeptat, co jiného dne&eme dlat nez nacpat auta pod
zem? Vime, Zze ndm na to firam prostedky nezabezgeé stat, protoZze od statu chceme
maximalni koncentraci investic Statniho fondu depfainfrastruktury na stavbu ¥j$iho
prazského okruhu. VSichni vime, Ze kdyby se nahastalo, Ze si isto z vlastnich zdraj
diive postavi réstsky okruh, bude vyuzivan k tomu, co nechceme. igayntam nepustime,
ale bude tam jezdit 70 az 80 % tranzitni automaeBildopravy z v&sSiho okruhu. Vjsi
okruh slouzi ze 70 — 80 % i pro klasickou vnitimtskou, pipadré tranzitni gepravu.
V takovém pipad® bychom ngli vSechnu zatz ve vnitnim mestském okruhu. Vime, ze
musime sladit stavbu ¥$ich i vnitniho prazského okruhu.
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Nezbyva nez koncentrovat pozornost v kapitalowjaajich z ministerstva a statniho
fondu na vijSi prazsky okruh a naSe zdroje alokovat narmhitestsky. Kdybychom astali
na urovni kapitdlovych vydajz r. 2001 nebo 2002, nemohli bychom si dovolibtyelké
stavby investovat.

Jihozapadni a severozapadféist vnitniho neéstského okruhu fedstavujecastku
témet 8 mld. K&. Prosim, abychomipstali diskutovat o tom, zda stopa vedeni okruhu je
spravna nebo neni.&t8ina z nas nebyla u toho, kdyzZ se stopa vybitates je mozné diat
dil¢i upravy tam, kde se jeédprojektuje, ale to je vSechno.

Dalsi strategickou investici j€OV zhruba ve vysi % mid. K a dokogeni
protipovodiové ochrany v periférii #sta Troja na stranseverni, Lahovice, Lahaiky,
Zbraslav, Radotin na strajizni.

Zminil jsem informani projekty. Kapitalovaast gedstavujetastku asi 600 mil. K
zbytek k miliara@ jsou kEZné vydaje.

Nejsme zarreni jen na strategické investice, kteréegstavuji asi 2/3 celkového
investiéniho kapitalového rozgtu. Zminim rtkteré dalSi velké investi stavby. Nezminil
jsem gipravu trasy metra A — 100 mil.cK10 mil. K¢ priprava na D. Rozdil v A a v D neni
v tom, Ze by jedno bylo vice a jedno migale v obou fipadech budeme postupovat jinak ve
finanénim pokryti €chto dvou staveb. U A budeme do naklath prodlouzeni trasy davat
finaneni prostedky EU — asi 10 mld. & Zarover ocekavame, Ze i stat se trochu pochlapi a
n¢jake finartni zdroje timto srem da. Také tam zakalkulovavame naSe vlastniedroj

Na D se snazime vyt¥id model, ktery by umoznil zapojeni soukromého k&pi
formou PPP nebo kombinacitegych a privatnich zdroj

Castku kolem 5,5 mld. ipdstavuji investni kapitalové finatni zdroje na jiné nez
strategické investice. Jsou to kolektory, Vaclauws&m. 120 mil., revitalizujeme Maniny jako
klicovou lokalitu — dalSich 120 mil., naklady na komkC1A vice nez 150 mil. v &stské
infrastruktue.

Zaslechl jsem, Ze diky dok&eni staveb, které musime investovat, nebudou dirian
prostedky na malé obce neboéstskécasti. Neni to pravda. V kapitalovych vydajich je
Castka témst 1 mid. K& a zérové drzime 1/2miliardovou rezervu pro ¢eiské ¢asti.
Dohromady to budeéastka ténit 1,5 mld. K& na rozvoj néstskychéasti.

Také jsem zaslechl, Ze stavime tunely a nebudeitneanmetro a na tramvaje. Neni to
pravda. Kdyz se podivate do roZpg tak zjistite, Ze obnova vbanetra pedstavujetastku
800 mil K&, obnova tramvajovych véz nakup novych nizkopodlaznich atdegstavuje
castku téndt 420 mil. K.

Investujeme i v socialni oblasti, dostavujemeinbistav socialni p& Palata. Kdyz se
podivate na celkovy uhrn kapitalovych presiki, které jsme do tohoto Ustavu investovali, je
obrovsky. V @istim roce je t@éastka zhruba 82 mil K

Revitalizujeme Clam-Gallas palac, pan kolega Blazek dal ram$e kamerovy
systém, ktery se ukazuje, Ze je dobrou cestou poevkriminality, ale i vymahani prava na
Uzemi hl. m. Prahy.

Jsou tady Furtenbergské zahrady — 20milionovasim& ne nevyznamna. Je tady
také zhruba 20 mil. na zahajeni rekonstrukce takith oddalovaného arealu na Sutce.

Rozpd@tove rezervy jsou dy castka 500 mil. K je pro nestskécasti a nedelova
rezerva ve vySi 500 mil. K Diskutovali jsme, jestli by neéta byt vySSi. Konzervativnjsem
trval na tom, aby byla zhruba stejna jako v letosrice.

Dotani vztah k mistskymc¢astem — dofe znate, &kolikrat jsme o gm diskutovali.
Castka z daniierozdtlena na malé #stskécasti a na velké gstskécasti v ahrnu 3422 mil.
K¢, dva algoritmy vypétu dota&niho titulu pro Prahu 1 — 22 a pro Prahu 23 — 5@.HRahu 1
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— 22 je to postaveno na principu vaha obyvatel 785¢loha Uzemi 25 % - to jsou tzv. velké
meéstskécasti, by muzete namitnout, Zze se i ony mezi sebou vyd&i nejen velikosti a
poctem obyvatel, ale i infrastrukturni gebou. S ohledem i na‘gnesenou {sobnost statni
spravy a gkteré nadazené funkce, které vykonavaji spravni obvody, jpgavdcen, Ze toto
déleni je spravné.

U Prahy 23 — 57 opirame itavé vynosy o takové ukazatele jako je nejerepo
obyvatel¢i rozloha Uzemi, ale také §y zakh v zakladnich a v maitekych Skolach, celkova
plocha vozovek, vydry zeler®, o kterou se ®stské ¢asti staraji, p&ty jednotek sboru
dobrovolnych hasii atd., cozZ jsou klasické typické naklady, kterétakstskécasti maji.

Jaky je rozpé&tovy vyhled? Je konzervativni. Ngdeme v Zadnémifpad® do ostrych
superodvaznych programbudeme se snazit jit v ztanych kolejich. Hodhjsme usdtli u
sebe, umoznilo nam to maximalkoncentrovat finatni zdroje do strategickych investic, coz
je skwly zaklad pro dokoteni €chto strategickych investic. AZ je dokdme v horizontu let
az 2013, pak ti, kié prijdou po nas, budou mit ten obrovsky benefit, Zbw#gou moci vratit
k ttm témabm, na které neumime dnes v plném rozsahu asligbva’ uz je to rozsah
volnotasovych aktivit, technického infrastrukturniho zate sportovi&t, kultura, je to i
technicka vybavenost obci agstskychc¢asti ve ¥tSim rozsahu, nebo je to oblaststské
zelerg. Investujeme do ni, je to jedna zcklvych priorit, ale mozna budeme daleko
odvazrjsSi v obdobi p dokoniovani projektu zazeléni periferie Prahy nebo vytveni
zeleného pasu, plic hl. m. Prahy.

Namitnete, Ze vrozptu néco chybi. Jsou to JPD, respektive evropské zdroje.
Povazuji za korektni, abyste&dgli, jaky je rozsah evropskych zdtopro rozp@et roku 2008.

Dokortujeme JPD, v programu Evropsky socialni fond JP®fdna o 320 projekt
v Uhrnném nakladu 400 mil.& Celkovy podil Prahy z tohar@dstavuje 12 %, coz je 48 mil.
K¢. Pani nam. Reedova jéigravena odpoddét na jakykoliv projekt v tomto ohledu spiSe
nez ja.Cerpani z evropskych foadszi standardnim Zsobem.

Fond regionalniho rozvoje, program JPD2. Tady manoerok 2008 k dokafeni 34
projekiti s celkovym rozp&tem v roce 2008 1,5 mld.d& Celkovy podil rozpé&tu hl. m. Prahy
tady gredstavuje 20 % pragidki, to znamena zhruhigstku 300 mil. K.

Pro obdobi 2007 — 2013 uz aletired platit novy finatni vyhled, kde nemame JPD,
ale mame tzv. dva opeir@ programy — opetai program Praha—adaptabilita, tethrpame
vzasad zase zevropského socialniho fondu, a afméra program Praha—
konkurenceschopnost. V této chvili vamrelewu, a ngekne to ani Markéta, jestli budeme
schopni v¢erpat co v roce 2008, ale mohu vaiei celkovy ramec na obdobi 2007 — 2013.

V oper@&nim programu Adaptabilita, ktery byl uz schvalentg castka 890 mil. K,
oper&ni program Konkurenceschopnost bude schvalen doekooku a je tandastka 2400
mil. K&. Rikam to proto, Ze si fizetefici, jak je mozné, Zze z JP&rpame jen v roce 2008
z evropského socialniho fondu 400 mil. za jeden eokied sebou mame 7 let finariho
obdobi, kde budemeéerpat jen 890 mil? V evropském fondu regionalnibevoje z JPD2
budemeterpatcastku zhruba 1,5 mld.&Kv roce 2008, a na celych 7 let maddestku jen 2,4
mld. Ano, takova je realita, n&léjte si naivni iluze, Ze budeme v nasledujiciatinsdetech
dostavat dramatické finani prostedky z evropskych forig to vibec ne. Fenomenalnim
uspichem je, Ze dnes médme moznost z Fondu soudriterptit 10 mid. K na prodlouzeni
trasy metra A. Za druhy fenomenalni &sp budu povazovat, kdyZz dostanendgké penize
na COV, na vystavbu nové Gsdni gistirny odpadnich vod z kohezniho fondu. To je nas
jediny rozumny vyhled, co fizeme od Evropské unéekat.

PovaZuji za tllezité, abyste v rdmci projednavani rogfaodostali zakladni informace
0 rozpa@tovém uteni dani. Je to zakladni nastroj, pfedhictvim kterého stat, vlada
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poslanecka smovna perozdluji financni prostedky ziskané ze sdilenych dani na obce,
mésta a kraje. Dovolim si informovat, Zze k 31. 1002yl schvalen vladni navrh zakona,
ktery zvysil podil daovych gijmt obci z 20,59 % na 21,4 %. ZardveloSlo k di¢im
zménam, napiklad doplreni kritérii pro vypd@et procenta, kterym se kazda obec podili
v procentnim vyjateni na celostatni hrubém vynosu dani¢nM/ se i rekteré dalSi
parametry, tedy vy#ra katastralniho izemi k celkové v§ffm katastralniho tzemi vSech obci
— vaha perozdleni je 3 %, prosty pmt obyvatel k porru paitu obyvatel obce k pbu
obyvatel viech ob&iR — vaha 3 %. K&mto drobnym parametrickym zmam tam doslo.

Co parametrické zémy znamenaji? DoSlo ke zmémi progrese koeficiefita zarove
ostatni obce byly zazeny doctyi velikostnich kategorii s vyjimkou Prahy, P&ziOstravy a
Brna. K €mto ¢tyfem magistratnim gstim byl udrzen specificky nebo individualnifigtup.
Prat je to pro nas velmiiezité? Kdyby se tak nestalo, Praha iglp zhruba o 2 mid. K
To bych povazoval za katastrofalnigkniji, Ze nikdo z vas se nevyjaddo sclovacich
prostedki, Ze si mysli, Ze to, co jsme nakonec vybojovaliachovani statu quo, Ze jste
nehajili v tu dobu nikoho jiného, nez zajmysta, protoZe to by byla katastrofa.

Mame na stole i navrh zadkona o roZfoweém uteni dani v oblasti d@vych @ijmu
krajo. Navrh zakona byl zamitnut v prvniéteni. V zasa#l by asi nendl Zadny dramaticky
dopad na rozpet hl. m. Prahy. Upozauji na skuténost, Ze k takovému navrhu doslo.

Co lzefici k procesnim aspekin zpracovani navrhu roz@to? Za prve, Ze jsme
dodrzeli vSechny nezbytné povinnosti, které se ad @ekavaji, Ze navrh rozptu byl
v souladu s fisluSnou legislativou 15 dnirgd projednanim zv¥ejnén na edni desce a také
na webovych strankachasta.

Za druhé, Ze byl v dosté@t®em ¢asovém pedstihu projednan ve vSech vyborech
ZHMP, za feti Ze byl projednan se starostystskychéasti s tim, Ze jediny starostaCM
Praha-NebuSice pan ing. Hlavka vyjdespokojenost s vysiastky v kapitole 02 na PV
v NebusSicich. V kapitole j€astka 5 mil. K, pan starosta poZaduje 60 mil¢.KO tomto
navrhu budeme samigmé hlasovat, ale je iluzorni myslet si, pane starogt® by bylo
mozné, aby vam #&sto tyto prostedky dalo. Myslim si, Ze 5 mil. &pro Nebusice je hezky a
vstiicny krok.

Zaznamenal jsem, Ze budogaké vniéni zmény. Neni jich moc, jsou dohodnuty se
spravci jednotlivych kapitol.

M¢stska policie — navrh na zvySeni rozpo prijma o 100 mil. K za sodasného
zvySeni rozpétu bEZznych vydaj Méstské policie hl. m. Prahy o stejnééstku v ndvaznosti
na @ijeti novych straznik. O co jde?

Méstskd policie mla v gesci 1. nasstka Blazka fjmout do konce roku 500
stréaznik. Castka na Uhradu mezd a provoznich nékladim spojenych byla odhadnuta na
250 mil. K&. V dokg, kdy probihalo 1., 2. a Jteni rozpdétu, pi prvnim ¢teni tam bylo
myslim plus 170. Vychazel jsem z realny&isel toho, co je mozné. ddtska policie pod
supervizi pana ndm. BlaZzka nevidanynisgbem zrychlila fijimani novychéleni. Néjakou
dobu to trva, musi se nabor vyhlasit, pak probiyt@&noveéfizeni a pak se straznidiijmayji.
Dneska uz je to asi 380 a ke konci roku to bude 44t se dostava B&tskd policie do
dramatického rozdilu proti 1. a &eni.Céstka plus 100 mil. je adekvéatni nakladna no¥
prijaté strazniky.

Z ¢eho je mozneé finami prostedky vzit? Udlali jsme realisticky odhad moznych
piijma z vybiranych pokut. Je reélné, Z&jmy budou o 100 mil. K vySSi. Navrhuji jako
predkladatel po doh@ds panem naastkem zvysit v kapitole 07.28stku @gijma o 100 mil.
K¢. Nedavame na to rezervy, vybereme vice na pokutdohtaké mame bina Mestskou
policii, aby pokuty vybirala efektiviji. Zarovei takto ziskané finami prostedky se
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piresunou do vyddéjna Uhradu provoznich nakiagpojenych se zvySenim §ia straznik.
K 31. 12. 2007 uvaZzujemecdisle 440.

Druhd zngna je v kapitole 4 — Skolstvi, mladez, samospr@amil. K¢ z rezervy
kapitalovych vydaj v oblasti Skolstvi flesunout do investiniho transferu pro dva konkrétni
projekty. Jednim je Obchodni akademie Praha 2 -mil0 K¢ na vyneénu oken, repasy
vnitinich dvei celého objektu. Je to investice, ktera je dloutiwdoripravovana, skolikrat
byla slibena fislusSnym odborem a nikdy nebyla zatim dotaZenaocthadc

Prazska konzervatdNa Rejdisti — 10 mil. K na vybudovani koncertniho salu ve
dvornim traktu Skoly. Je to jedna z nejstarSichebmich vzdldvacich instituci v Praze,
tradicni, kvalitni, ale infrastruktughnekon€énym zpisobem podhodnocena. Pro tento navrh
hlasig& pléduji, ale jaka@len statutarniho organu Prazské konzeease zdrzim hlasovani.

V kapitole 6 — kultura, sport, cestovni ruch, jseaznamenal navrh na politickém
grémiu na alokactéstky 100 mil. K z neielové rezervy do rozgtu béznych vydaj na
piipravu letnich olympijskych her. O tom bude asikdge v nasledné delaty zasad se
tomu také nebranim, budeme o tomgjdiskutovat.

Kapitola 5 — zdravotnictvi, socialni oblast fegunc¢astky 5 mil. K v ramci rozpétu
béZznych vydaj na granty pro oblast socialni g@éa na poskytovani socialni pomoci pro
seniory i spolurozhodovani socialniho vyboru. Poskytovadid&ni vypomaoci pro seniory,
kteri se ocitnou vdZké Zivotni situaci, povazuji za jednu z naSictogitia ukité to velmi
vitam.

Toto jsou navrhy, které jsem zaznamensdra na jednani politického grémia, auto
téchto navrli se k nim ukité prihlasi. Se vSemi souhlasim.

Vim, Ze je pesun jedt uvnitt kapitoly 2,tekne to pan nam. Klega. | s timto navrhem
si dovolim vyslovit souhlas.

Damy a panové, dovolte, abychom zopakoval.

Za prvé mame vyrovnany rozed, za druhé uséli jsme ténef 3 mid. K& na @znych
vydajich, usptili jsme 10 % mezirdné. Co jsou proti tomu 3 %, které se rozhodla
kazdor@n¢ uspdit viada na nakladech tohoto statu? Budujeme levafektivni stat.

Za freti — mame historicky nejvyssi kapitalové vydajeblld. K&, pro férovost 15,5
mid. K¢ jsou grevody na strategické investice.

Za dalSi — do strategickych investic investujerioe nez 0,2 rozgtu, nedé se jinak.

Za dalsi — méame trvajici priority, kterymi jsoulké& dopravni stavby v Praze,
neumime si Zivot v Prazergastavit bez jejich urychleného doRemi. Zarové je to
bezpeénost nésta, Mestska policie, zvySeni ptu strazniki.

Zarovei je to priorita vystavby novéistirny odpadnich vod, déle je to MHZatre
dosta¥ni metra trasy C a poktavani gipravy na stavbometra A a D.

DalSi klcova priorita msta je méstska informatika, ifevedeni spravnich agend do
digitalni elektronické podoby.

Dekuji vSem, ktéi se na fipraw rozpaitu podileli. Dekuji Zderg Javornické, kterd
tady dnes nefite byt. Na vSechny otazky budu odpovidat’ ba, nebo pan iedseda
Hulinsky, gipadré nékdo z odboru, protoZze Zdena Javornickd si rano itdoraku.

Na zawr dékuji financnimu vyboru a fedsedovi finaéniho vyboru. Prosim ho, aby
mne doplnil.

Nam.Blazek:
Oteviram diskusi k tomuto bodu. PrvnidihpaSenym je pan kolegar&ina.
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P.Bfezina:
Pane pedsedajici, bylo tadyeceno, Ze ma vystoupitipdseda finainiho vyboru.
Dam mu pednost a budu poktavat az po &m.

Nam.Blazek:
Omlouvam se za toto nedofsti. Pane doktore, mate slovo.

P.Hulinsky:

K tomu, o¢em zde pan primator hokih bych tekl, Ze se finatni vybor rozpdtem hl.
m. Prahy zabyval. Rozpet, jak byl sestaven, pokige v trendu, ktery byl nastolenqu
dvéma lety, to znamena jak systém nezadluzovani hPmahy, nezapojovani cizich zdipj
coZ je utité spravnym krokem. Zaroviese zvysSila otdzka dataich vztali k méstskym
Castem. Znamen4 to, Ze ditavztah k ndstskymcastem vzrostl na osobu 230@ K castky
2200. Je tortlety trend, ktery nastskymc¢astem velmi pomaha.

Osobr si myslim, Ze je velmi ddb, Ze rozp&et méme v listopadu, protoZe tim
vyrazre pomiZzeme mistskym castem p tvorb¢ jejich rozpd@tu a nebudou muset mit
rozpaet s rozpétovym provizoriem.

Finartni vybor na svych &kolika zasedanich fjpal usneseni, Zze bere na&deomi
rozpatet vlastniho hl. m. Prahy na rok 2008etné navrhu doténich vztali k méstskym
castem. Zarove diskutoval o finatnich prostedcich TSK, Mstské policie, a paténdojde
k uritému navrhu, jak sjednotitistodovou zpravu v systémovad, aby byl xejmy vyvoj
z roku na rok.

Dale finaréni vybor gijal usneseni, Ze dopafuje ZHM navrh rozp&u na rok 2008
projednat a schvalit na listopadovém zasedani.

Toto bylo gijato v pongru 8 hlasi pro, 2 se zdrzeli a 1 byl proti.

Pokud jde o rozp®t hl. m. Prahy na rok 2008, kdybyckepel z funkce i@dsedy
financniho vyboru na funkci ifedsedy prazské socialni demokracie,¢lchtych fici, ze
rozpaiet z tohoto pohledu ma &voviny. Prvni rovina je, Ze jsem rad, Ze byl zachotrend
rozpaitu, ktery jsem nastavil v minulém volebnim obdatd, byly v rad vyslySeny gkteré
pripominky k rozpétu jako navyseni odém pro witele, které v letoSnim roce byly 144 mil.
K¢ a pro rok 2008 jsou &astce 150 mil. K - na witele je to 12 tis. K odména — a #kolik
dalSich zalezitosti, které mi v rozfto chylely.

V rozpatu — neni to tam, i kdyZ se zde o tom hiéloo— sniZeni provozni dotace
Dopravnimu podniku povaZuji za chybu, protoZze smzdotace se téfrovna tomu, co rada
rozhodla vybrat navic v ramci MHD.

Zarover bych givital — v rozp@tu to také neni — kdyby bylo mozné stabytovou
vystavbu pro mladé rodiny. Historicky se vzdy stava v letoSnim rozptu se stim
nepaita.

Nam.Blazek:
Pan kolega Bezina.

P.Bfezina:

Vazeny pane primatore, nez se vyjéad k rozp@tu jako celku, protoZze jste mne ve
svém uvodnim slovu jednou zminil a heWgste o tom, Ze existuje &ité nedorozurni mezi
snizenim dotace z Magistratu &em k Dopravnimu podniku a zvySenim jizdného v MHD,
tak si myslim, Ze neméte pravdu. Dokazi to na thenjsem si vzal k dispozici tisk 5416, coz
je tisk rady hl. m. Prahy. Dovolim si odcitovativddoveé zpravy:

Duvody, které vedou ktomu, to znamena ke zvySendngho v Praze, jsou
nasledujici: 1.tust provoznich naklag 2. snizeni dotace z Magistratu.
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Co jsterikal , je trochu jinak.

Nyni k rozpdétu jako takovému. Damy a panové, rad bych vas seitréideseti
diuvody, pra@& nepodpsim schvaleni rozpiu hl. m. Prahy.

Prvnim divodem je to, Ze bohuzel vtomto materialu, kterynmaagedlozen, ne
z prezentace, kterouqdved| pan primator, nelze zjistit mezind srovnani Bznych vydaij
do jednotlivych polozek. Jsou zde uvedeny pouzeziyl pro rok 2008. V oblasti¢iinych
vydaji je mezir@ni kontinuita velmi vyznamna.

Za druhé jsemigswdcen o tom, Ze i v oblasti kapitalovych vydae tento rozpeet
sestaven patkud neptihledrg, neba z ngj jednozn&né nevyplyva, kolik se naifsluSnou
polozku kapitalovych vydajrozpatovalo @i zahajeni, kolik naislusnou polozku jiz bylo
proinvestovdno do konce roku 2006, to znamen& doiezého hospodani, kolik se
predpoklada, Ze se proinvestuje v letoSnim roce & kmlde nutno jest proinvestovat od
roku 2009 vySe.

Za fteti. DalSi neprhlednosti rozpétu je oblast dotaci, respektive vytlagmerem
k jednotlivym nmestskymcéastem. Jsemipswdéen o tom, Ze by bylo velmi Zadouci takovyto
material doplnit o to, aby obsahoval 8tudotaci jednotlivym réstskym ¢astem nejen
piimych, ale i nefimych, to znamena na projekty, spolufinancovani aittymi slovy — byl
bych rad, kdyby tento rozpet obsahoval téZ prostorovneni jednotlivych vydaj.

Za ctvrté. DalSim bodem, ktery dnes budeme schvalovaimci navrhu usneseni, je
piedloZzeného materialu. Musim konstatovat, Z¢edipZeném navrhu se tomuto problému
vénuje pouze jedina stranka bez jakéhokofivamtineni.

Pred rokem jsme &co podobného také schvalovali, odhadovali jsmigdé@ [Fijmy
pro rozpa@et roku 2008 ve vysi 40,34 mld¢KpredloZeny navrhigdpoklada 39,11 mid. Tuto
odchylku nepovazuji za velmi vyznamnou. U ngolgych @ijma jsme ale pedpokladali vysi
2,55 mid., a navrh rozptu predpoklada pouze 0,5 mid. ¢K Che&l bych se zeptat
piedkladatele, v jaké oblasti jsme v ramci jednohaurztratili tyto dv miliardy?

K jednotlivym polozkam, pro které nemohu tentopaet podpdit. Prvni polozkou je
snizeni dotace Dopravnimu podniku o cca 350 mdtipoku 2007. Kdybychom hovili o
realném narstu, je to jest vysSSi snizeni. V materialu rady je jednozmareceno, Ze i toto
bylo divodem pro zvySeni jizdného gepesenéasti €chto vydaf na oldany Prahy.

Za Sesté. DalSi polozkou, ktera je podle mého méazwoozpdtu podhodnocena, jsou
vydaje na prazskou integrovanou dopréiaské drahy. Komenit& materialu na str. 53 jagn
fika, Ze nebude mozno zajistit poZadovany rozsabmnwyko celé obdobi roku 2008, at@m
se jedna o deficit ve vysi 40 mil.cK

Za sedmeé. Za naprosto fatalni vSak pozaduji shib&mého rozpétu TSK proti
piedchozim rolkm o vice neZ jednu mid. Knac¢astku 709 mil. V poloZce oprava a udrzba
komunikaci je navrhovana nula. Znamena to tedypetmide na opravy vytlik na propady
komunikaci, na opravy rozpadlych povicima Skody vzniklé staveniStni dopravou, na opravy
chodniki, opravy dopravébezpénostnich z&izeni, svodidel a zabradli, na adrzbu mopsa
opravy tunel a na udrzbu a opravy kanakmich staveb na silnicich. Vim, Ze jde o menSi
vydaje.

Za osmé. Navrh rozgtu bud’ neuvadi, nebo zakryva vydaje na kandidaturitagéni
olympijskych her. Nikde v materidlu jsem nenaSanjau a jednozigaou odpo¥d na to,
kolik nas bude v roce 2008 stat naSe rozhodnutizettse o p@dani olympijskych her.

Za devaté. Jak byleeceno, navrh rozptiu neobsahuje jakoukoli podporu staveb

Mriviw s

samospravy.
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Desatym dvodem, pré nepodpdim, je to, Ze stdvajici rozhodnuti zastupitelstva
dovoluje rad bez souhlasu zastupitelstvamt prakticky cely rozpget. Dokazi to narech
Cislech. Stai rozcklit zhruba na 900 samostatnych rozhodniitiipnitu 50 mil. K¢ a 40 mid.

K¢ na vydajové strance rozfta — vratim se k tomu v interpelaci tykajici sekterych
rozpaitovych opaieni, ktera v pedchazejici dob schvélila rada. Mam pocit, Zeckdy
schvalujeme virtualni realitu, kterou rad@za jakkoli nenit.

V tuto chvili jsem peswdéen, Ze nema smysl podavat jakékoli pé#avaci navrhy,
protoZze tento rozpet se podle mého nazoru neda vySperkovgakygmi jednotlivymi
pozmenovacimi navrhy. Proto si dovolim navrhnout pouzinje wc, a to zninu zmocrni
racdé v provadni rozpa@tovych opateni tak, aby rada musela alespw nejdilezitéjSich
rozhodnutich o zeémach rozpdtu tyto zneény predkladat zastupitelstvu. Je absurdni, abychom
na jedné strahschvalovali kazdou dotacirgvysSujici 200 tis. K, a na druhé strg&nmohla
rada nenit rozpaet jak chce, v jednotlivémijpact az do vySe 50 mil. § a to teba
nekolikrat bkéhem jednoho zasedani rady.

Proto mi dovolte navrhnout na zénmeého vystoupeni usneseni, které bych doplnil do
navrhu usneseni dnesniho zastupitelstva k bodw¢bep

ZHMP zmoaiuje radu hl. m. Prahy k provéad rozp@tovych opatteni do vysSe 20 mil.

K¢ pro jednotlivy gipad, maximalé vSak do vysSe 10 % rozpimvé polozky, a to na zaklad
zékona o hl. m. Praze, 8§ 68, odstavec 2, pismeridkiiji vdm za pozornost.

Nam.Blazek:
D¢kuji. Pan zastupitel Poche.

P.Poche:

Vazeny pane primatore, kolegya kolegové, dovolte, abych vas informoval o tom, Z
na svém 7. zasedani tento roggoprojednaval vybor infrastruktury. Po dlouhé diskse
usnesl na poz#iiovacim névrhu, ktery bude promitnut. Jde oimmuvnit kapitoly 02 —
mestska infrastruktura fpdevsim z toho twvodu, Ze vybor dlouhod&b upozonuje na
nedostaténé budovéani technické vybavenostegevsim v okrajovych #stskych ¢astech.
Proto byl téndit jednomysl® schvalen pozghovaci navrh, o kterém jiz mluvil pan primator
ve svém Gvodnim slovu. Jde o navyseni vystavbynieké vybavenosti v M Libug, Dolni
Chabry, Teboradice a Zbraslav. Celkem se jedna o 59 ndilkkeré jsou uvnitkapitoly 02 —
méstskd infrastruktura. Prosim o jeho podporu.

Nam.Blazek:
Pan Stpanek.

P.Stpanek:

Mam jeS¥ prosbu — v kapitole 02 upravit &épolozky v oblasti odpadu. Jde arazeni
dvou polozek k nebezpeemu odpadu. Jedna je¢sla svoz nebezpaych odpad ve vysi 9
mil. K¢ a druhd je vyuZziti a zneSkiavani nebezpmych odpad ve vysi 4700 tis. K
Snizeny by byly adekvatnkapitoly u svozu a siou komunalnich odpada u vyuzivani a
zneSkodovani komunalniho odpadu. Je toéma uvnit kapitoly a jeji smysl je nasleduijici.

Pri sestavovani rozmtu na zaklad roku 2006 tam tyto polozky nebyly, protoze tento
rok byl feSen pevodem z rokuiedesSlého. Letosipvody nebyly. Na druhou stranu Ubytek ve
sbéru a svozu komunalnich odpagsme se na raddohodli, Ze budemeéesit eliminaci
subvence otanim pro smsny odpad a budemeréSit Upravu ceny vyhlaskou. Protoze vSak
tato vyhlaSka nebude upravena do konce roku, jgontatieSit hned v ramci existujiciho
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rozpa:tu. Bylo to projednano ve vyboru pro Zivotni presli. Souhlasil se ¥azenim stru a
svozu nebezgaych odpad.

Shrnu: Budou Zazeny d¥ nové polozky — siy a svoz nebezpaych odpad a
vyuzivani a zneSkamvani nebezgmych odpad ve vysi 9 mil K, respektive 4700 tis. Ka
adekvatd budou snizeny polozky &b a svoz komunalnich odpada vyuzivani a
znesSkodovani komunalnich odpéad

Nam.Blazek:
Pan nam. Klega.

Nam.Klega:

Vazené kolegy® a kolegove, ztotalji se stim, co zazio z Ust pana iedsedy
vyboru infrastruktury. Jeho navrh byl Siroce prajéd a vyborem podpen. ZtotoAuji se
s tim.

Nam.Blazek:
Pan pedseda kontrolniho vyboru Hoffmann.

P.Hoffman:

Vystoupil bych jako fedseda klubu K&M. Pripravili jsme stanovisko, které jsme
dali k dispozici sdlovacim prostedkim. Byl bych rad, kdyby naSe stanovisko mohlo byt
soutasti protokolu z dnesniho jednanfe@nesu jen navrhy, které ze stanoviska vyplyvaiji.

I. Bod usneseni I./11.“schvaluje navrh rogpeeho vyhledu vlastniho hlavnihcista
Prahy do roku 2013 dl&ibohy ¢.11 tohoto usneseni* zZimit na ,,Bere na &domi..."

[I. Doplnit usneseni:

1. Uklada vybaim ZHMP projednat na zakladanalyzy dlouhodobé priority
v jednotlivych oblastech rozvoje &sta do roku 2013 aiedlozit je do ZHMP. Termin: do
30.9.2008

2. Uklada Ra& hl. m. Prahy progtit v 1. ¢tvrtleti 2008 realnost provedeni akci OMI
s cilem uSéené prosedky pouzit na financovani priorit navrZzenych jetimgmi vybory
ZHMP. Termin do 31. 3. 2008.

Navrhujeme dale:

1. Zvysitcastku provozni dotace Dopravniho podniku o 300 Kail.

2. Schvalit dotaci M 60 mil. K& G¢elové vazanou pro odimy Wwitelam zékladnich a
mateskych Skol.

3. Schvalit v kapitole 05 — Zdravotnictvi a sogiabblast vytvéeni rezervy 10 mil. K
za (Eelem zvySeni p#iu pracovnik a jejich plati v pfimé pé€i v domovech pro seniory a
Ustavech pro zdravatrpostizené a navysit granty v socialni oblasti oril0 K¢.

4. Navysit finagni ¢astku k urychleni ifjpravy vystavbycisticky odpadnich vod
v Traiji.

Tolik ke stanovisku klubu.

Nyni rekolik vlastnich poznamek. Jsem rad, Ze r@mpoakceptuje navysSeni pro
ucitele stednich Skol. Chci jenippomenout, Ze tento navrh v minulosti vznikl v naddubu.
Tehdy jsme hoiedlozili a jsem rad, Ze se v tom poluige.

Ze stavajicich debat seepmé podai vytvorit fakultativni ¢astku asi 5 mil. K
smetujici k socialnimu odboru a k socialnimu vyboruzéaovali jsmecastku tSi. Bude-li
to ¢astka 5 mil. K, vbudoucnu by se mohla navysit. Skldddme se iedsttvim
Dopravniho podniku na rozpet zdrazenim, tak by nam také mokispst z CEZ, kdy



33

(pokratuje Hoffman)

budeme také od nového roku platit vic. DalSi fzka najemného, které se bude zvySovat.
Myslim si, Ze se najemné do bytového fondu zcelaawg, ani na jeho rekonstrukci. Bylo by
velice dobré spiitat, jakacastka se z najemného vybere a kam najemréugm

Jsem velice rad, Ze&ipel navrh na 10 mil. K obchodni akademii. Jsem tafienem
Skolské rady a velice radipesu do této Skolské rady po dlouhé &pbzitivni zpravu.

Pokud jde o olympiadu, byl bych také rad, aby lwtazpd@tu stanovena jasnéastka
na olympiadu. Rozhodli jsme, Ze olympidda budey jsamo¥ejmeé priznivci i odpirci, ale
transparentni je, aby seédélo, jakacastka je.

NasSim kontroloitm jsem navrhl, abychom v listopadii projednavani rozptu na
rok 2008 pedlozili kontrolni zpravu, jak je s fin&nimi prostedky na olympiadu nakladano.

K Dopravnimu podniku a ke smlouvam. Myslim, Zeng@émlouva je tam nadherna —
myslim, Ze je to smlouva z Rencarem. Dopravni gobtgimél udélat rozbor a této smlouvy
se zbavit. Kdyby se smlouvy zbavil, bude to velkjpiiinosem do rozpttu Dopravniho
podniku.

Nam.Blazek:
Pani Semelova.

P.Semelova:

Nejprve k rozpdtu jako takovému a potom ke kapitole Skolstvi.

Kazdy rozpdoet je vyrazem ekonomické situace al tmy zdivodnit feSeni zakladnich
priorit, tedy nejnaléhaySich problénd mésta. Redlozeny navrh rozgtu vSak neobsahuje
ani striknou analyzu satasné situace hlavnihoésta, vyjmenovani hlavnich probléna na
zaklad toho stanoveni priorit ve vaglalespa na kratkodoby vyhled. Neni nazeso, jak se
budecelit rostouci korupci zejména v zakadzkach viehddrileni jasné, co se vigtim roce
reSi a kde se situace zhorSi. JdedpvsSim o probléemy bydleni, kdy se do zoufalé sdua
dostangada dichoddi a rodin s ¢tmi, ale i dalSi — problémy zdravotnictvi, Skolstképacit
v jeslich a ve Skolkach, mist v porodnicich, zagtaaajnii v domovech senidr

Neni zde ani naznakeSeni kolabujici dopravy, naopak, zdrazenim jizdnébsto
ustoupilo od preferovani MHD. SniZzeni dotaci MHIerk zaplati cestujici, povededstu
automobilové dopravy v uz takgplrenych ulicich Prahy a ke zhorSeni Zivotniho prexdit
Uspory v3eho druhu zaplati tedycab.

Na sociélni oblast, na kulturu penize nejsou, s@mmusi Skrtat, zato na olympijské
hry se planuji obrovskeé finani prostedky.

V této souvislosti bych se et zeptat, zda uz Praha oslovila vIaGR ohledr
poradani olympijskych her, ffpadre sjakym vysledkem prablo jednani vlady
S predstaviteli hl. m. Prahy.

Ke Skolstvi. VSichni vime, Ze investice do #t&yani jsou investice do budoucnosti.
Ocaiuji, jak jiz bylofeceno soudruhem - panem Hoffmannem, Ze nas navrawngeni plat
v ¢astce 150 mil. K wcitelam se uz podruhé dostatimo do navrhu rozpu. Jedna se vSak
pouze o pedagogy Skofizovanych hl. m. Prahou, tedy ve &nstednich Skol. Btom pi
projednavani rozpu v minulém roce mi bylo slibeno, Ze bude zohémdmij navrh na
dotace mistskymcastem pro platy ¢itelim zakladnich Skol i Gpraw rozpaitu. BohuZel,
k Zadné uprayvv tomto smyslu nedoslo.

V porovnani se svymi kolegy ze zemi OECD, kterdusgie 30 hospodéky
nejsilngjSich stal swta, maji ceSti Witelé ctvrté nejnizSi platy na s$&. Na zakladnich
Skolach pedagogické sbory starnou, absolventi pmylelgych fakult si hledaji upla#ni
mimo resort Skolstvi, chybiiielé cizich jazyk, witelé informatiky a dalSichipdmeta.
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Tricet procent Z&k odkerpavaji zakladnim Skoldm viceleta gymnazi@anirnd hrub4 mzda
ucitela sttednich Skol v Praze je 25179 Kpramérna hruba mzda diteli na zakladnich
Skolach v Praze je 22847k ptimérna mzda zagstnand vSech odutvi v hlavnim ngst je
26160 K. Z toho plyne, Ze pmérné platy pedagogickych pracoviil hl. m. Praze, zvI&S
na zakladnich Skolach, jsou podstatnizSi, nez pimérny vydlek zangstnan@ vSech
odwtvi, do rehoz jsou zahrnuty i profese, pro které je dagiai i zakladni vzdlani.
Ucitelské povolani fedevsim v zakladnim Skolstvi proto ztraci na aiviakt V dlouhodobém
zaneru vzatlavani hl. m. Prahy je jednim zw&ipfiblizovat Urove vydélka pedagogickych
pracovniki vysokoSkolsky vzéanym skupinam za#stnané v Praze. To se musi tykat i
zakladniho Skolstvi, protoZze bez toho rigm byt zkvalitovano Skolstvi sedni, které nadj
navazuje. Jednotlivé ¢atskécasti si &tSinou nemohou dovolit ze svych rozpio dotovat
platy witeli zakladnich Skol, navic jsou tarizné podminky.

Proto navrhuji schvalit dotaci dstskymc¢astem ve vysi 60 mil. Kucelow vazanou
na odngny Wwitelam zakladnich skol.

Nam.Blazek:
D¢kuji. Pani kolegyd Halova.

P.Halova:

V Gvodu bych chda fici, Ze nevznaSim zadné protinavrhy k razpoKdyz jsme na
socialnim a zdravotnim vyboru projednavali navrhpaitu, nebyl dostatan¢ odivodren a
ani koment& neni zcela konkrétni. VznaSim prot@ékalik otazek a prosim konkrétni
odpowdi.

V kapitole 5 u Bznych vydaj je zahrnuta polozka 35.13, lékka sluzba prvni
pomoci ve vysi 25 mil. K Zdravotni vybor projednavatitétvrte roku koncepci lékiskée
sluzby prvni pomoci, kterou &¢a prevzit zdravotnickd zachranna sluzba. Mnohokréat jsene
zabyvali i rozélenim tétocastky.

Vzhledem k tomu, Ze do dneSniho dne ge$¢bylo radou rozhodnuto, rada bych
védéla, jak tatocastka bude roztdkena a jak bude od 1. ledna tato sluzba pro Prazajiggna.

DalSi otazka se vztahuje k polozce 35.99. V sak@t radniho pro oblast
zdravotnictvi je¢astka 15800 tis. K V komentdi jsem se deetla, Ze se jednd o ostatni
¢innosti ve zdravotnictvi bez dalSich specifikaciodm o odvodreni, o jakécinnosti se
jedna a co pan radni bude reélat.

DalSi otazky se tykaji kapitalovych vydaPredpoklada se, Ze bude domov pro autisty
a vystavba hospic coz je pateba pro tyto cilové skupiny. Zarazi¢nto, Ze akci bude
zaji¥ovat odbor socialni @é a zdravotnictvi. V komentaneni Zadné podrobné vy&ieni.

Je zde domov pro autisty — zda je vybrana konkiékalita, zda se budesco rekonstruovat
nebo bude nova vystavba. Prosim o odgov

DalSi wc se tykd Domova senibrv Sulické. Tato akce nenitbec zahrnuta
v kapitalovych vydajich. Jak bude nakladano s pivéha kidlem? Byla rekonstruovana &v
kiidla, druhé se oteviralo astepl 14 dny a je8tje nerekonstruované druhéido wvcetrg
kuchyré. Kuchyre je v sodasné dob zcela nevyhovujici a veSkeré jidlo se dovazi
z Thomayerovy nemocnice. Ani v komefitgsem se nedgetla, jak s timto domovem bude
dale pokraovano.

Jed jsem se chita zeptat na domov v Praze 6, v Solitovici. Touto budovou jsme
se dlouhodob zabyvali, je v naprosto nevyhovujicim stavu. Dat@rexistovalo usneseni
rady, Ze tento objekt ma byt prodan a nahrazem jmalovou. ProtozZe jsem se tuto informaci
nedoz¥déla ani v komentd, ani na socialnim vyboru, prosim o dogin
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Nam. Blazek:
Kolega Zajéek.

P. Zajicek:

Jsem pochopitetnztotozren se stanoviskem nasSeho klubu, ale rad bydteré \&ci
precizoval.

V avodnim slovu pana primatora¢raaujalo neustale slovo uspory a mnohokrat mi v
podtextu zaz&lo ,at’ to stoji, co to stoji, jentavyhrajeme sow¥ s vladou“. Uz ccad let
spaime, vytv&i se undla rezerva z akci, které se ani nezahdji, antipigvuji v odboru
meéstského investora a je otdzkou, zda by nebylo & tyto akce, které tam jsou zahrnuty
a které jsou zcelargjmeé pro mesto potebné, pokud mozno co nejrychleji postavit i vzhhlade
k tomu, jak od fstiho roku stoupne DPH, jak se zdrazi prace. Mysili Ze v tomto fipads
bychom mohli uvazovat o tom, kolik jsme Usporampravodem pefe z roku na rok ve
skute&nosti prodlali. Je ostudou, Ze v Praze existuji §e&isti nesta, které byly sice k Praze
pripojeny az v r. 1974, ale dosud nejsou napojeny. e néstskou kanalizaci. Tato Uvaha
jako primarni chovani se k rozfia by stala také za Gvahu.

Chel bych jakoclen dozoti rady a znalec situace v Dopravnim podniku dainku
nékolik poznamek. Domnivam se, Ze drastické snizenivqzni dotace v dah kdy se
navysuje DPH, navySuji se ceny energii, kdy saiiSickym Gadem pedpoklada inflace cca
5 % a teprve z2dn& kolektivni vyjednavani se zéstnanci o navySeni mezd, miigada
velmi dramatické. Je otazkou, zdahka v pipact jednani o mzdach budeme v Dopravnim
podniku natolik tvrdi, Ze ifjdeme i ofidi¢e, které ostatni dopravni firmy tergbreplaci, Zze
Z provozni dotace se provadiZzbé opravy a rekonstrukce, které se z uspornygbdi musi
Skrtat, a mame bohuZel tramvajové dratypu D, kde se smi jezdit maximdlin
desetikilometrovou rychlosti, agsto se opravyethto trati pesouvaji z roku na rok, protoze
na ré nejsou penize. Je otazkou, jak dalece to snt@cmou bezpmost.

Chel bych gipomenout, Ze v Dopravnim podniku ctgii roky probiha transformace
podniku, ktera generovala celii roky pribézné néjaké uspory. Neni pravda, Ze by Usporna
opateni v Dopravnim podniku za dobu 130 trvani MHD wa#®r zainala teprve nastupem
nového vedeni v tomto roce. Myslim si, ze vedenpr@eniho podniku, jak n@nastoupilo,
pochopilo, Ze &které kroky jiz probhly, navazalo na& Myslim si, Ze to jsou inteligentni
panové, kt& nebudou svodinnosti ohroZovat Dopravni podnik. Myslim si, Zero to, aby
mohli fungovat, by bylo dobré, abychom jim firka nestzovali praci.

Z&wr mé avahy je, Ze rozhodnuti o tom, jaké MHD bydepzhodnuttisté politicke.

Je to rozhodnuti o tom, co budeme chtit preferoavigsslim si, Ze sniZzeni provozni dotace
v kombinaci se zvy3Senim jizdného bylo rozhodnutisaaené. Kladu sicnickou otdzku —
samozejme¢ nechci, aby sedeo takového stalo: péanezastavujeme dalSi investice do MHD,
kdyz je provozni dotaci chceme v podstdtvidovat?

Nam. BlazZzek:
Pan Witzany.

P. Witzany:

Véazené damy a panové, &hbych podkovat za Gvodni prezentacigqukladatele.
Nechci sahat do gdomi gedchidcaim zodpo¥dnym za finance, ale myslim si, Ze tento styl
Gvodu do rozpé&tu byl velmi grehledny a pomohl zvysit srozumitelnost.

Drobna technicka poznamka: snimky s textem by ynbiyt citelnéjSi a mozna by
bylo uZit&né pro ostatni zastupitele, kdyby to dostali vdisk podoB. Takovy Uvod do
struktury rozpétu je ukité dobry a srozumitelny.
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Pokud jde o makrostrukturu rozfio, je vyrovnany, zapidtame-li dotaci na Skolstvi,
kterou @ekavame. Kdyz jsem asigd 6 ngsici interpeloval radni tehdy zodpmnou za
finance, jak rada hodla financovat velké infrastouki stavby, zejména severozapadast
meéstského okruhu, metro A a dalSi, méadky jsem skikal, Ze bez velkého zadluZzovani to
neni mozné. Byl jsem 2dav na odpodd’. Chapu tento navrh rozgtol jako odpo¥d’ na mou
otazku. Navrh pro r. 2008 ukazuje, Ze sedépoddilo nemozné — zajistit vysoké tempo
investic této stavby, kterou nyni nehodnotim z isleal potebnosti nebo nepi@bnosti, jak
bylo planovano.

Ma to své ,ale“. Jak byléeceno gedrecniky, tento rozpéet nepditd s dostataymi
finanénimi prostedky v polozkach, o nichz nikdo nepochybuje, o hieime, Ze budou muset
byt navySeny. Jedna jsod4mé vydaje TSK na opravu komunikaci. Myslim si,séep@ita
zjisti, Ze chybi 1 — 2 mld. & Rozpd@et je myslim 700 mil.,. TSK poZaduje 2,7 mid.

Dale metro 4C2, které ma byt zprovémn. Podle dvodové zpravy
piedpokladané vydaje se pohybuji kolem 2,8 — 3 nalié.,v rozpétu je 1,5 mid. Chybi zde
1,5 mid. K.

DalSi otazkou jsou dZné vydaje, které neni vZzdy mozné porovnatesighozim
rokem. Tlak na uspory je spravny, ale ukéas, zda op&tni jsou realna a budou fungovat
tak, aby nebyla snizena kvalitairggych sluZzeb, o kterou nakonec jde. Pokud jde2D03,
mozna chybjici prostedky budou kryty febytky hospodani roku 2007, mozna budou
neda@erpany v piib¢hu r. 2008 Bkteré investini polozky, jako se tode v poslednich letech.
Pokud nedojde k dalSimu razantnimu navySeni, dekavat, Ze rozget pro r. 2008 po vSech
o¢ekavanych Upravach bude vyrovnany.

V nasledujicich letech vystavba severozapadnikistakého okruhu, jak ji planuje
OMI, bude v tomto tempu poktavat, ale jsou tady dalSi priority. Jedna vyznafendstedni
Cistirna odpadnich vod, na kterou je v tomto roaka@ano [l miliardy Ké. Tady musim
fici, Ze divodova zprava ktéto zavazné polozce j&kladem nedostateosti. Zakladni
polozka je komentovana nétpiadcich a tyka se to spiSe minulosti nez budougcniadyi by
nas nglo zajimat, co naseka. Planovano bylo dokéeni této rekonstrukce do r. 2010,
oc¢ekavané naklady jsou 10 mid. a tuSime, Ze s evyopstondy je zasadni problém. Tyto
otazky si klademe, aleudodova zprava odpeéd nedava. Myslim si, Ze informace o tom,
v jakém horizontu budeiisticka vysta¥na, s jakym rozpgiem, kolik ztoho mZeme
ocekavat z evropskych fodto je dilezité pro rok 2009 a dale.

DalSi vyznamnou polozkou je metro, trasa A, kdeapaitu pro r. 2007(?) se
objevuje 100 miliof. Je to piklad projektu stavby, ktery podporuji, schval@gle nelibi se
mi zpasob, jakym je v rozptdu za&azen. Bchto sto miliod znamena, Ze jsme se rozhodli
zahdjit investice v plném rozsahu naifPgt a do Motola? Jaky je roz{evy vyhled?
Polozce sto miliolh rozumim tak, Ze toto je rozhodnuti, ale pak sempt@k planujeme
celkové vydaje? €ekava se, Ze tady vyznathpomize Evropska unie, ale kolik zbude na hl.
m. Prahu a jak se dotknou vydaje na tuto vyznanmmeaestici rozpéta v dalSich letech?

Pokud jde o severozapadiast néstského okruhu, stdva se dominantou roépo
Vydaje gedstavuji 20 % ijjma mésta. Je to nebyvalé. Uznavam, Ze se o této otazmbe h
diskutovalo, Ze tato stavba proSla mnoha hlasoviafi@sto osob& patim k €m, ktei misto
zprovozreni této velkokapacitni trasy, tohoto tahu skrésto, ktery prochazi centralsésti
Prahy 5, Prahy 6, Prahy 7 a Prahy 8, by za lep$anta povaZzovali nestét; nebo stast
Vv jiné trase, v jiné alternativ Alternativy existuji a byly navrhovany.

Ctvrtd vyhrada se tykd procesu a struktury dokumehktery mame fed sebou.
Vyjmenoval je kol. Bezina. Byly diskutovany na finanim vyboru, kdy se vyhrady objevuji
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v usneseni, které tady zfoival kol. Hulinsky. Jde o problém s mezindm porovnanim u
béZznych vydaj, nedostatek informaci co se tykd dokumentu poldel g jiz existujici
kapitalové akce, projekty z toho hlediska, kolgme mvodre pccitali, Ze na projekty
vydame, kolik jsme jiz proinvestovali, kolik reélocekavame do budoucna. Celkge treba
zmenit kvalitu tohoto procesu tak, jak j&iné ve vSech velkych komich organizacich.
Projekty jsou projednavany s ohledem na celkovypodet, plan, pak jsou schvéleny a po
schvaleni jsou schvalovany jednotlivé kroky. Takhym n¢li postupovat a &im, Ze k tomu
také dospjeme.

Piikladem nedostate¢ projednanych projektje jednak metro A, druhym drobnym
piikladem, ktery jsem si vybral, je mytné. V kapit@lenajdeme polozku 6 mil., kde je mozné
se v divodové zprav dctist, Ze se jedna o implementaci komponent inféniteo systému
pro regulaci a zpoplatni dopravy v centru hl. m. Prahy. Zda se, Ze toptdoZkou
schvalujeme projekt ,mytné“. TazZi se, zda to schpahe. Pokud schvalujeme, tak s jakou
koncepci? V jakéntasovém horizontu, s jakymi naklady? Je to myslekkard je hodna
diskuse, nila by byt projednana v dopravnim a fidaim vyboru a potom Zazena. Tento
systém z#azeni jednotlivych polozek do ohromného baliku shanpoloZzkami, aniz by se
védélo, co nasgteka, nepovaZzuji za apindealni.

V¢érim, Ze nastakas, abychom rozget aspé v tomto snéru kvalitativie zasada
zmenili.

Nam. BlazZzek:
Pani Tylova.

P. Tylova:

Véazené damy a panové, vazeny pane primatore, idosdlz&it pochvalou. Bude se
vztahovat k audiim, které jsou vedeny a jak bylo zréfm, v sodasnosti jsou nadkteré
spole&nosti dokokeny. Na zakla@l podrétu jednoho obana jsem rma prileZitost se
s rekterymi audity podrob& seznamit a musirfici, Ze jejich vysledky jsou dobré. Je trochu
otazka, jak ten ktery podnik stim naloZi. Kajgem se dozdéla, Ze v TSK velice radi
uplatnili doporieni, ktera se tykala snizeni stawiiych zanistnand, ale dopordeni snizit
stavy vySSiho managementtili§ nerespektuji. Co jiného od niclkekavat, Ze by si sami
vypustili rybnik? Pré o tom mluvim?

Duvod je ten, Ze jsem na jednu stranu ocenila, Z& audopravnim podniku usgt
asi 500 mil. K — to je velice gikladné. Na druhou stranu bychekavala, Ze tyto pragtdky
budou vyuzity v Dopravnim podniku na zlepSeni dtupeo obyvatele. PEmM k oktamim
Prahy, kté bydli na okraji a ktd se snazi minimalizovat pouzivani auta. Pouzivaethny
typy MHD, které v Praze existuji. Tramvaje a mggou celkem dobré, i kdyZz nemoliici
odpovidajici 21. stoleti, ale nevim, jesttktery ze zastupitéljezdi autobusy. Ve Sfie je to
problém. Je to problém pro starSi lidi, kteestuji. @ekavala bych, Ze 500 mil. K-
piimlouvala bych se, aby sekde nasly - se pouZziji ke zkvalidmi dopravy ve Sgkach.
Problém je i ten, Ze jizda autobusem je pro tyfikéaitem z nejizrejSich divoda jet
nemohou, nebo jsou dri§di povahy jako ja, tak toipziji, ale ti, kt&i mohou pohodl&
nasednout do autaigplhiuji silnice. Velice bych se za t@gimlouvala.

Druha giipominka se tyka také oblasti, kter& welice gekvapuje. Jakikala pani
zastupitelka RySlinkova, &h jsme tady debatu o krasné vzneSené bud®yla to debata
pekna, ale na druhé strammusime veést debaty i o pebach daleko fizemrjSich, ale
nutnych. Osob& mé prekvapuje, Ze Praha tyto peby uspokojeny nema. JiZékolik
zastupiteh prede mnou je zminilo. Jsou todiwrti, které nejsou napojeny nasgtskou
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kanalizaci. Mize se nam stat, Ze aZz bude v Praze olympiada, mp&ké budu jezdit nejen
olympionici, ale hovnocuci z Nebusic.

UZ jsem se ptala na finamim vyboru, ale Gpkmi neodpo¥dél, tak doufam, zZe z4it
dny si dosumiroval odped’: jak Praha planuje @tht to, aby vSechny jeji éstskécasti byly
napojeny na kanalizaci? Ghd jsem se zeptat, zda je mozné&iitpmto vyuZivat prosedky
Evropské unie ndp pres program OPVZP, ktery je veden Statnim fondenotdiino
prostedi. Nejsem si jista, protoZe nevim, zda tam nejggimky pro Prahu, kde jsmexifis
bohaté nmisto. OvSem jendktefi. Pokud by bylo moZnéerpat tyto prosedky z evropskych
fondd, jak je gipraveno jejich kofinancovani? Kofinancovani je taidy aspé 15 %. Jak
zajistime, az tady bude olympiada, aby nejezdilynocuci z NebusSic po Evropské?

Jes¢ drobny $ouch. Zaslechla, Zze se méjakych 30 mil. davat na o. p. s. Praha-
olympijska. Dovolim si upozornit, Ze dnes mame sdbwat dokonce 30 mil. pro letoSni rok.
Osobr¢ bych navrhla, abythto 30 mil. Slo na kanalizaci do NebuSic nez &akou ¢innost
0.p.S.

Pana primatora bych pozadala, aby krasné audigyé ksou dlany na nejiizngjsi
spole&nosti, byly také uélany na o. p. s., zvlé§pokud se stane, Ze ji budgkpepnuto 60
mil., o které dnes Zada.

Nam. BlazZzek:
Pani kolegya Kolinska.

P. Kolinska:

Navazi na to, co tady zadon, Myslim, Ze je chyba, Ze v rozfta v tabulkovécasti
nemizeme pehledr vidét, jaké vydaje u velkych investic byly v minulémceoa jaka je
cilovacastka. Tyto informace, které jsou sice pkadaohledatelné, by v navrhuéiyg byt. Je to
schvalovani jako hra na slepou babu.

Vyjadrila bych se ke kapitole doprava, invésficast. Na monitoru vidite naklady jen
na vystavbu rstského okruhu 7,5 mid. K V levém sloup&ku jsou naklady na rozvoj
verejné dopravy. V ramci korektnosti jsme tam pgaewyhledali investice, kteréupdou z
evropskych fond, o kterych rozpéet z neznamychiodu a ke své Skaédnici. | presto, Ze
jsme sp¢itali i to, co rozpoet nezvéejnil, stale disproporce mezi investicemi do siich
staveb a investicemi do t&né dopravy je velkd a v rozporu s programovymhig®&enim
rady. Je to @ivod, pra@ klub Strany zelenych rozpet nebude moci podpit

Faktem je, Ze v navrhu rozfia neni ani koruna pro vystavbu novych tramvajovych
trati, neni tam ani koruna pi@Seni bezbariérovosti s@snych stanic metra, v polo¥in
stanic chybi bezbariérovyigtup. Jsou tam pouhé 3 mil¢ ka budovani parkowigpark and
ride. Jde to vSechno na vrub vystavby kapacitni kukace, u niz neni jasné, zda bude mit
takovy ozdravny &inek pro ngsto, jako by za stejné penizeglm investice do v&jné
dopravy.

Nam. BlazZzek:
Pani Ryslinkova.

P. RySlinkova:

Chci se pidat k divodam, pro které nebudu moci tento roZpb podpdit, a to
k divodim, které byly pra¥ zmirgny, to je priority tohoto rozpdu. Na rozdil od pana
primétora se domnivam, Ze Praze by bylo Iépe, kaydiyvestovala penize v tomto okamziku
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do vnittniho okruhu tak, jak je v séasném okamziku pldnovan, ale automobilovou dopravu
by feSila jinak.

Krome tohoto hlavniho @ivodu bych se chila veénovat rozpétu na kulturu a fidat se
k ttm hlasim, které fikaji, Ze rozpoet neni dote citelny zvenku. Rozp#et neni jen
nastrojem pro finamiky uvnit mésta, ale je to sa@asré zprava pro viejnost, jakym
zpasobem hodla gsto se svymi finatmimi prostedky nakladat. M by byt srozumitelny
kazdému obtanovi.

Kdyz se na & podivam wasti kultury, tak musintici, Ze polozka typu zajmova
¢innost v kultie jist& neodpovida tomu, na co podle zpravy pana radniblotéta bycastka
25 mil. mela jit, a to je na partnerstvi v oblasti kulturyalného ¢asu. Steja tak castka
ostatni zéleZitosti kultury, cirkvi a &dvacich prosedki by podle vysitleni pana radniho
Richtera ndla jit na granty pro kulturu, eventuélrolny cas.

Proto navrhuji, abychom zmili ndzvy €chto polozek, to je polozky 3392 na
partnerstvi, a 3399 na granty v oblasti kulturyanehocasu. Podle mého nazoru by bylo
potreba tyto d¥ poloZzky od sebe odtit, aby bylo jasné, co jde na kulturu a co jde na
volnotasove aktivity.

Posledni fipominka k¢asti kapitoly 06. Dle fedloZzeného rozptu jdecastka 36 mil.
na réco, co pan radni Richter ve svém wtéeni nazval rozvoj oditvi 28 mil. a 8 mil. na
sluzby kultury. Chtla bych se pana radniho zeptat, co to znamena jrogwstvi ve vysi 28
mil. K¢, kdyZ to nejsou investni penize, ale penize, které jdou z provozni kgpito

Nam. Blazek:
Pan radni Jagek.

P.Janéek:

Damy a panové, nejive odpovim na dotaz pani Halové. K aditist Praha pdebuje
zaizeni pro autisty. V tuto chvili nam ministerstunanci dalo budovu ve Znojemské ulici,
Pripravuje se na to objemové studieé¢iNdbych gredlozit zandr do rady hl. m. Prahy za dva
mesice, az bududdét, kolik bude stat provoz, stavba, jestli proje&trebude &at s réjakym
partnerem, ktery se v této oblasti pohybuje.

Pokud jde o Sulickou, sat#ti se. Nepedpokladam, Ze by séigti rok dtlalo posledni
kiidlo, bude se &at dalSim rokem. fédpokladam, Ze se kuahyiisti rok bude dat, je to
jes& v OMI a finartni prostedky gipadré najdu ve své kapitole.

K Solinow. V tuto chvili probiha fipominkovétizeni k projektu, ktery byliedlozen.
Tento projekt nespi, ale snazime se najit co nejdiejSi variantu, aby to stalo co nejméén
perez.

Pokud jde o navrhipdsedy pana Hoffmana, ztotoZznim se s nim. 5 ndilbiK mal
ziskat socialni vybor. Mam tady navrh usnesenirykigedlozim navrhové komisi. Tyto
finanéni prostedky by nEly byt ukeny pro obany, kté¢i propadnou systémem socialni
podpory. Je to posledni instance, kdy by takovétmntovi hrozilo socialni vylogeni. Tyto
financni prostedky by n&l mit vybor k dispozici a ®&l by je davat obamim, kde selhaly
vdechny standardni socialni systémy, které ma hPraha & eska republika jako stat.

Nam. Blazek:
Prosim pani naéstkyni Markétu Reedovou.
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Vazeni kolegove, chia bych zareagovat na vstoupeni pani zastupitetkyefoveé.
V uvoduftikala réco o vziistajici korupci. Je to obvykla fraze, kter&asto pouziva a je také
velmi nebezpénd, protoze brani jakekolgégné a konstruktivni debav této oblasti. Kdybych
méla pokra&ovat ve stejném styldegkla bych, Ze korupce byla nejvice réega v minulém
rezimu, protoze kdyz jste si ¢ koupit banan nebo mandarinky, musela jste upl&ttom
pokraiovat nechci, pro mne je korupce zavazndaekpzkou k otekené a profesionalni
verejné spray a samoejme v oblasti efektivnih@erpani finagnich prostedki.

Prac o tom hoveéim? Proto, Ze v tuto chvilisthme rékolik zasadnich kraok HI. m.
Praha je jediny kraj, kteryéth externi audit viejnych zakazek, jiny kraj to néld. Zarove
jsme upravovali vnini pravidla pro zadavani ¥enych zakazek, ktera jsou daleko tvrdsi nez
zakon 137. To asi tize také potvrdit fedseda kontrolniho vyboru pan dr. Hoffmagngvali
jsme se takovym oblastem jako jsou viceprace.

DalSi oblast je elektronizace celkového zadavéaiéjnych zakazek. V tuto chvili
ieSime tzv. e-tendr. Dokonce malé zakazlykteré odbory realizuji progdnictvim
elektronického trzigt DalSim vystupem bude celkova databaze a infornmasgsledcich
verejnych zakazek na internetovych strankach.

Zavedli jsme protikorufni portal — vaticny krok k Prazaim, aby vidli, Ze nam jde o
tyto podréty. Vysledky protikorupniho portalu budou uvejrény nejen na strankach hl. m.
Prahy, ale také v komisi pro transparentriejreou spravu, kde mate také svého zastupce.

V tuto chvili pracuji na gedredobém planu v oblasti protikortipich opaiteni, ktery
vam bude takéipdlozen.

KdyZ debatu o korupci, fine na Urov, kdy budeme mluvit konstrukti¢ra budeme
chodit s navrhy, jak jieSit. Nepouzivejme fraze.

Nam. Blazek:
Pan radni PeSak.

P. Pesak:

Vazeny pane primatore, vazené damy a pandudapil jsem se, abych odp&¥l na
dotazy vznesené pani zastupitelkou Halovou tykagablasti zdravotnictvi.

Prvni je — na co budou vyuzity pristky 25 mil. alokované v poloZce na l&keou
sluzbu prvni pomoci. Na minulém zdravotnim vyborsem informoval o procesu
projednavani noveé koncepce sluzby prvni pomocdyé . nmesta. Bylo mi doporéeno, aby
tato koncepce byla také projednana v komisi odlérnkde byly zastoupeny utezité
instituce etn® zdravotni pojisovny apod. Tato pracovni komise dopsia, abychom
v pristim roce realizovali 1ékakou sluzbu prvni pomoci ve spolupraci s fakultnimi
nemocnicemi. Naslednjsem jednal gediteli ¢i se statutarnimi zastupatchto fakultnich
nemocnic a domluvili jsme se o rozsahigékterou budou jednotlivé fakultni nemocnice
zaji¥ovat. Z 25 miliori dostanou witou ¢astku, jejiz vySe se v stasné chvili specifikuje a
dojednava, jednotlivé fakultni nemocnice.

Vzhledem k tomu, Ze soasti dopordeni je, aby také pokEavalo tradéni pracovist,
které poskytuje |ékakou sluzby prvni pomoci v poliklinice v Palackéhii a toto zaizeni
je Ziizovano MC Praha 1, na tyasti Iékaské sluzby prvni pomoci, které bychom povazovali
za zakladni sluzbu, za zaklad systému iighk@ sluzby prvni pomoci, poskytneme fitiah
prostedky MC Praha 1, ktera je posléz#epda své fispivkové organizaci provozujici toto
zaizeni.

V¢érim, Ze z finatnich prostedk zistane také ¢cto v rezeré jednak pro fipad, Ze
bychom rkde polozky podhodnotili, jednak proto, abychofppdré mohli jeS€ diskutovat
o dalSich doplénich a reformach systému.
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K druhé otadzce — na co se vyuZzije 15 mil. nidipkonkrétré specifikované polozky
dalsi sluzby ve zdravotnictviCeka nas transformace prazského zdravotnictvi, mame
v programovém prohldSeni zapsén ukol zvazit projestské nemocnice vybudované na bazi
fakultni nemocnice na Bulovce atd. Figan prostedky planuji pouzit zejména na studie,
piipravné prace a dalSiai, které budou souviset se &mami ve zdravotnictvi, které nas
cekaji.

Navic je teba byt také aktivni v oblasti wddvani zdravotnickych pracovnik
Planujeme podat projekty do gramiebo vylrovychtizeni o evropské penize. K nim bude
nutné pilozit n¢jaké finarkni prostedky z prosedki mésta. | na tutog¢innost miZze byt
pouzitacast této polozky. Zavem bych chil fici, Ze to neni poloZzka nova, byvala v ro&oo
v dobéch, kdy radni pro oblast zdravotnictvi byaatelka pani mgr. Halova. €ds polozka
byvala také vySsi.

Nam. Blazek:
Pan kol. Habrnal.

P. Habrnal:

Vazeny pane primatore, vazeny pariedsedajici, ckt jsem pivodre hovait ke
kapitole 7, ale nebudu, protoze tato kapitola byten vyeSena, ale dokonce vypadla
z prehledu rozp&tu. Kdyz si najdete tisk, material k projednani Akapitola 6 existuje,
kapitola 7 neexistuje, a pak je rovnou kapitolaP8sim, aby to bylo dopéno, aby to, co
mame v pisemné poddba stole, bylo kompletni.

Panu primatorovi &kuji, Ze upravil rozpétové neexistujici kapitolu bezpeost o
dotaci Mestské policii. Ml jsem obavu, ktera stranka vaSi osobnosti, paineapore, zvigzi,
zda ta néelnicka jako nejvyssiho sélnika Mestské policie, nebo ta skrblickd — strazce
pokladu. Jsem rad, Ze jste zvolil besapastni stranku.

By bych rad, kdybyste v zérecné re¢i objasnil zalezitost dodateych @ijmu. Kdyz
se podivame na tabulku 11, kde jsou r@t@ee vyhledy, tak pro rozgtovy vyhled r. 2007
to strana bezgaosti a vSechno, co bude navic, pggsk tomu, aby mohlo byt rozteno
nebo uSéeno. Bylo by vSak ddk, kdyby v ramci projednavaného rozZpo zazilo z Ust
zodpowdného, jak se tyto fingni prostedky navic ziskané budou nadale fdadat a zda se
vibec budou roztlovat. Byva pravidlem, Ze se &stskym ¢dstem uvaluje zhruba fl
miliardy. Vime, Ze nemame zcela vykryty naroky naprvni stavby, coZz znamena, Ze
z piebytku rozpétu je nutné je uhradit, aledité se najde i mnoho dalSich vyzngch priorit
mésta, kde by bylo ddle, kdyby zarowve se schvalenim rozptu bylo feceno, kam tyto
prostedky, které fijdou a které budeme znat ¥elanu-dubnu fistiho roku, budou s#&ovat.
Prosim, pane primatore, abyste ve ¢ ekl s\ij nazor, kam tyto prosedky pijdou, i kdyz
v tuto chvili nevime, jak budou velké.

Nam. BlazZzek: 5
Pan kolega radni Steiner.

P. Steiner:

Jelikoz zde zazfha fada ¥t na téma doprava, a to jak automobilovéstsky okruh,
tak doprava hromadna, Dopravni podnik, zézrzde mnoho tezi, které byénmozna ndly
spiSe patsit. Je dobré slySet, Ze kolegové ®jpvice petz do dopravy, také si torgi jako
kazdy rok, ale je nutné vnimat realitu adtjdze nejen rozpmt hl. m. Prahy, ale i statni a i
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rozpaity soukromych subjelitjsou vzdy vysledkem konsensupip&ika zdjmi a poteb a na
druhé stra#é redlnych moznosti. Schvaleny roZpbtaké neni pismo svaté nebo slovo bozi,
aby na #m nebylo mozné v fibéhu roku nic ngnit. Jako doslo k Upravam rozfia ve vSech
piedchozich letech, které v tomto zastupitelstvu pajnaisté¢ k nim bude dochazet i v roce
2008. \&iim, Ze se tyto zemy budou tykat i kapitoly 03-doprava.

Urcitym novym prvkem, ktery jsem zde zaznamenal, jikier z druhé strany nez
piichazela v pedchozich letech, kdy jsem v zastupitelstvu mndfichal o tom, jak mame
v Dopravnim podniku rezervy, zda jsou gMyuzivany a zda neni mozné jegazantijSim
tempem pistoupit k Uspée néklad Dopravniho podniku, jedtrazantdjSim tempem
pristoupit k restrukturalizaci. V letoSni rozpeaglySim spiSe ogaé Wty. To je pro mne
dukazem toho, Ze&o cElame dobe, pokud tato ,kritika“ zprava i zleva zaznivatzmych
letech. Zlata $edni cesta bude nejen podle starétislqvi, ale i podle realityikazem toho,
Ze zvoleny pistup je spravny.

Che&l bych kratce pohovit o ne zcela pravdivych aigsnych Udajich, které zde
zazrély. Nap. kolegyre Kolinska — chybi vystavba tramvajovych trati. \Aydia
tramvajovych trati v Praze sanfepr€ nekorti, rozpracovana je tramvajova ttrhaurova —
Radlicka a samdejme v piiStim roce bude tato jeji vystavba palaoeat. Myslim, Zze bude i
zdarreé dokortena a uvedena do provozu. Financovani provadi Dopodnik z vlastnich
zdroji, tedy z investic vytvienych v rdmci svého rozpkl. Ani to neni Zadné nova situace.

Hovailo se zde o bezbariérovosti stanic metra. Dovajith si opravit — v Zzadném
piipadt neni pravda, Ze v polovrstanic metra chybi bezbariéroviéspupy. Pokud porovnam
souwasnou situaci s r. 1990, secatkem demokratické éry, tehdy byla bezbariémiistupna
leva polovina stanice VySehrad. Situace r. 20Q@keva, ze 34 z 53 stanic metra je vybaveno
bezbariérovym fistupem, tér& dw tietiny. Situace r. 2008 bude je3epsi, protoze 38 z 56
stanic bude vybaveno bezbariérovyiiispupem, tedy vice nez &vretiny. Podotykdm, Ze u
fady stanic diky historicky zvolenému stavebnitie$eni bohuzel nelze, by za cenu
enormnich néklad zajistit bezbariérovy fistup. Je to ndp stanice Narodni fida,
Malostranska a dkteré dalSi. Stefhjako ve vSech ®stech, ktera z@mla budovat $imetra
v dok, kdy bezbariérovost nebyla automatickym pozadavkekové mista — nap Londyn,
Paiz, Budapes Berlin — se nikdy nemohou dostat do stavu, kdstioyprocent stanic bylo
vybaveno bezbariérovyniigtupem.

K nékterym hlagm, které zaznivaly jak od kolég KSCM, tak od koleg ze socialni
demokracie na téma nawrhma posileni rozpdu. Dejme si fislib, Ze budeme na dopravu
myslet v pib¢hu r. 2008. Pokusime se st&jjako v gedchozich letech najit zejména
v investEni ¢asti rozpétu dalsi prosedky, které bychom zapojili do kapitoly 03 ve chvil
kdy budeme mit jasny vysledek hospiedd r. 2007 — ¢kdy na péatku druhéhdatvrtleti r.
2008. Jist bude legitimni diskuse o tom, do kterych inv&sitth priorit zapojit penize podle
mého odhadu ¥adu set miliof, mozna i fadu miliard korun, budeme je mit k dispozici a
budeme moci jes8tposilit proti schvalenému roz@to, proti navrhu, ktery mame zdéeg
sebou. Budu velmi rad, pokudérpodpdite v této snaze — investice Dopravniho podniku do
vozového parku metra, tramvaji a autahu#ézné vydaje TSK vramci letni Gdrzby
komunikaci, to jsou pé¢bné priority, které budeme moci v r. 2008 posilit.

Souwasny rozpoet zcela jednozriaé pokryva poteby aspé v mife, s kterou se da
rozumre pracovat. K dalSim naviim se vrame zactyti-pét mésiai.

Nam. Blazek:
Pan dr. Hulinsky.
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P. Hulinsky:

Dovolim si shrnout &které dotazy, protoZze se projednavaly na fémam vyboru a o
nekterych &cech jsme diskutovali i dlouhodébTaké bych se vyj&d k tomu, co tady
zazrelo.

Prvni, ktery hoviil, byl kolega Bezina, ktery hovitl o meziranim zvySeni a snizeni,
Ze neni sotasti navrhu. Myslim, Ze neni s@sti navrhu vzhledem k tomu, jakou kapacitu
rozpaet ma. U materidlu, ktery je takto rozsahlyjiza to byt feSeno samostatnymi
prilohami, v budoucnu co se tyka itapmistni na webu.

DalSi \&ci se tykaji snizeni netlavych gijma. Danové @ijmy jsou snizeny od r. 2007
na 495 mil. K. Neni to tim, Ze bychom ckteré finaini prostedky isli, ale jen znénou
metodiky v derivatovych operacich. Zmu metodiky si vymyslelo ministerstvo financi.
Prijmy a vydaje jsou shodné, jen se to neuvadi &ksg to uvago v minulosti. O miliardu
jsme nepisli, je to jen pokud se tyka zmy metodiky.

Zména zmocani ract na 20 mil. K. Diskutovali jsme to na klubu. NepovaZzuji to
osobré za moc operativni, na druhou stranu jeiglod hlidat, aby to do budoucna rada
nezneuzivala, ale napri tvorbé statnich dotaci je téislo optimalni. Mni se ke konci roku.
Kdyz se rkdo podiva na jednani rady, vyuZiva se tokibpedstats vice kwili prevodim na
r. 2008 nez v minulosti. Na druhou stranu si myskmkontrola tam mozna je.

Pokud jde o TSK — snizeni na 709 mil., na to Y edpowdét pan radni Steiner, jest
to tady nezazfo. Urcité se k tomu jestvyjadti. To byl také okruh otazek — zda mu figan
prostedky stdi ¢i nest&i ve vysi 709 mil. K a kde by vidl budoucnost nap pti prebytku
hospodéeni, ktery se bude probirattgrvnu 2008, pr&yna moznost rekonstrukci o letnich
prazdninach.

Co se tyka pana kolegy Pocheho -<¢amv kapitole 2, navySeni TV proésiskécasti.
Pan nam. Klega se k tomuto pagmvacimu navrhu ifhlasil, Ze by ho clk podpdit. Jako
nanestek by se i k tomu vyjadit, zda to s pedkladatelem projednal nebo neprojednal a
v jakém smyslu projednani bude.

Pan radni $panek hovil o zménéach, které by chitve své vlastni kapitole. Je téos
Upravy kapitoly 2 v ramci jeho vlastni kompetengemusi toresit tady. Bekvapilo ng, Ze
takovou ¥c chcereSit tady. Myslim, Zze za dobu, co je vé&asle to posunulo dal.

Pan pedseda Hoffman hovib o navySeni dotace Dopravnimu podniku o 300 Kd.
Osobré bych navySeni bral, ale na druhou stranu se filcigedna ¥c: kdyz chci gco dat,
musimftici, kde to vezmu. V minulosti tomu tak bylo, kdghci pidat retkomu finargni
prostedky, musin¥ici, na ukoréeho. V tuto chvili jeieba si ugdomit, Ze v rozpétu je 500
mil. K& v rezere pro hl. m. Prahu a 500 mil. proéstskécasti 1 — 57. Poprvé se to zavedlo
v lonském roce a myslim si, Ze se &ddilo, Ze je to rezerva nejen pro Uzemni spravniycélk
— 22, ale i pro restskécasti 1 — 57.

Odnmeny na zakladni a uérecké Skoly. Na to ¥sto nepispiva, protozZeizzovatelem
jsou mestskécasti — vySe 60 mil. K Zazrelo to od kol. Semelové. Je to zajimavy navrh a je
na posouzeniipdkladatele, zda by to éhtnebo nechdl feSit v rdmci rezervy pro &stské
¢asti. To jsou penize pro oblast, kde jstiaavateli neéstskécasti, tam by to mohlo pit.

Odpowdi na dotazy pani Halové zady od pana radniho PeSaka. Mozna by stalo
zato, aby pan radni Jamd okomentoval domov pro autisty. Pokud jde o fimaastku 15
mil. K¢, aby to zde bylo zkonkretizované.

Kol. Zajicek — provozni dotace snizeny o 500 mik. KRovazuji to také za chybu.
V tomto gipact me¢ pan primator nagswdcil, Ze na zaklagtoho se bude zdrazovat MHD.

Pan kol. Witzany hovd o sniZzeni u TSK z 2,7 mld. na 700 mil¢KTo uz zde
zazrélo a pan radni se k tomu vyjadje to ale Zastky 1,6 na 700 mil. figemz zimni udrzba
je plré pokryta. Jedné se o jednotlivé opravy.
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Cistirna odpadnich vod. Stalo by za to, aby namniutgan radntekl jest nskolik
slov. To, Ze se finami prostedky pgevadiji z letoSniho roku naffBti rok neznamena
zahdjeni stavby, a poté nas budkat pokuta z Evropské unie. Bylo by to na samogthod
pro jednani zastupitelstva a rozhégmo informaci. Milo by to zajimat kazdého z nas, co se
déje scistirnou odpadnich vod, s Wtovymiizenim a s moznosti dotaci z EU.

100 mil. na metro A a co bude dal? \szém roce bylo 50 mil. na metro A a 50 mil.
na metro D, z 50 mil. na metro D se 4%®\yedlo na metro A. Myslim si, Ze je debzZe se
metro A z&ina rozpohybovavat, protoZeyii stanice metra na Raty, kde by ndla byt velka
otocka, jsou ukité prioritou pro kazdého zastupitele tim spiSe, EtJzby mohla byitastka
témei 10 mld. K&, coz je ukité dulezité.

Severozéapadni #stsky okruh. Zatim je moznost financovani z viagtrddroji. Ze se
opct letos nesaha na spci (Ket ve vysi 5,7 mid. Kje ugité dokre, protoze loni sékalo, ze
se bude muset pouzit. Pouzit se nemusi. Tim senwjeotb, Ze bychom vifstim roce mohli
reSit nap. slozity avr ING ve vySi 3,75 mld. K predcasnym splacenim. | dalSi uspory pro hl.
m. Prahu jsouezité.

Pani kolegya Tylova hovdila o auditu, Ze je to d@b. VSichni s tim souhlasime.

Hovailo se o olympidd. Bude to samostatnym bodem. Zanokel. Hoffman hoval
o tom, Ze by ra byt vlastni kapitola olympiady. Jsem také proptpZze to zvySuje
transparentnost toho, jakésto bude nakladat s finemimi prostedky, umo#uje to &tSi
kontrolu kontrolnimu vyboru. Jestlize jsme se jadkolympiad prihlasili, musime se ush
prihlasit i k finartnim prostedkim. To je krok spravny.

Pani kolegy& Kolinsk& hovdila o rozporech v programovém prohlaseni rady,qrot
klub Zelenych nebude hlasovat pro rogio K programovému prohlaSeni rady se vigadt
nechci, to je ¥c naprosto politicka, kterou si musi gaana koalice gSit mezi sebou.

Pani kolegy& Ryslinkova nevidi priority v rozpiu, pokud jde o rstsky okruh.
Naopak je vidim. Co se tyk& dopravnich priorit @arych silnic, je pdeba to velmi rychle
posunout dofedu. Posunujeme to ktgmlu bez dalSiho zadluzeni hlavnih@sta Prahy.
Pokud jde o v§Si okruh, na & prostedky nedavame. Priorita viiiho okruhu by mohla
zustat.

Reagoval jsem nackteré dotazy, na dkteré by mdli pred zaérecnym slovem
piedkladatele reagovat radni, jak to v minulosti bynzvykem.

Nam. BlazZzek:
Kolega Ambroz.

P. Ambroz:

Vézené kolegy® a kolegoveé, od 1. 1. 2007 existuje zadkon o sowhlsluzbach a
dalSi navazujici zadkony, z kterych vyplyva nejepuydérni gispivek na péi, ale i pro nase
piispevkové organizace, domovyidhodd a dalSi Ustavy pro zdrava@trpostizené, Ze tam
budeme muset najvat ukité standardy p&. Standardy @@ miZzeme splnit dvojim
zpasobem. O jednom mluvila pani Halova a pan dakektery ji odpovidal, to znamena
investicemi do budov. Bohuzel, tady musim konstatio¥e jako je & popularni mluvit, Ze
rozpaity by mély mit Zensky a muzsky prvek, tak si myslim, Zepaity by mely mit také své
prvky riznych generaci aiznych skupin obyvatel.iBkvapilo n&¢, Ze naSe damy tady takto
nevystupuji ve sy prosgch. Budu nyni vystupovat ve pragi generace starSi a zdravotn
postizenych.

Pokud se chceme aspdasté&né snazit spinit standardy ¢& kdyZz nemame dostatek
pertz na investice do doméwuchoddi, Ustawi a dalSich ziazeni a podporujeme misto toho
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investice do dopravy v daleko vysSighstkach — myslim, Ze je to neéimé, kdyZz vezmeme
gener&ni princip rozpdtu, musime jit asppdo kEznych vydaj. Znamena to, Zze budeme
shart pracovniky do fimé pée. Musime si wdomit, Ze oSébvatelky jsou nejmén
placené pracovnice v tomto stab Praze nemluwy a zdravotni sestry v nasSich Ustavech jsou
na tomc¢asto mnohemit nez zdravotni sestry v nemocnicich.

V naSem stanovisku klubu je zvySit mzdy a zvysitgh pracovnilt. KdyZ se podivate
do tabulky o pracovnicich ¥imé péi v jednotlivych Ustavech a domovechotioddi, kterou
jsme dostali &kolikrat ve vyboru, jsou tam velké rozdily. Myslisi, Ze je teba nejen
zanalyzovat pr& ale snazit se dojit k tomu, Ze vSude bdio stejné a pokud mozné co
jediny Ustav, ktery je ale 150 km od Prahy. V Ustdy které leZi na Gzemi hl. m. Prahy, jsou
prevazrie ponmery 1:2 az 1: 3 nebo 4.

Byl bych rad, kdybyste tento navrh naSeho klubdpaxili. D ¢kuiji.

Nam. BlazZzek:
Pan nam. Klega.

Nam. Klega:

Dovolim si reagovat naiipominku kolegyd Tylové. Je pravda, Ze dostavba
technické vybavenosti &stskychéasti je na pozadi séasnych moznosti rozpm nesta, je
to proces dlouhodoby. KdyZz se podivate na jedntimvrzené polozky rozpm v kapitole
2, je mozné z toho ¥yst rekolik indicii a z toho odvozenych pravidel.

Prvni pravidlo je, Ze jsou relati¥mposileny polozky uéth akci, kde Ize i@edpokladat
dokorteni hem gistiho nebo fesgistiho roku. Bude dost&mo a tyto polozky festanou
zatzovat rozpoet hl. m. Prahy.

Pak jsou tam polozky, které jsou financovanybopzre, jejichz narénost je takova, ze
tyto akce neni mozné zastavit, musi se financoétvddjakém horizontu, ktery neni
kratkodoby, ale je rozhodrdlouhodoby.

Pak jsou tam poloZzky, které vykazuji parametry vakké investini nar@nosti, ze
neni mozné je ani zahdjit a tudiz v nich ani pdévat. To jsou polozky, kde pe¥wéiim, ze
ministerstvo Zivotniho prostdi pochopi situaci hl. m. Prahy a pgra ndm s financovanim
téchto akci.

K otdzce, zda mame zafigb kofinancovani. Mohu slibit, Ze ve chvili, kdyopakty
budou schvéleny a bude za}id spolufinancovani EU, déthm vSe, aby kofinancovani
zajis€no bylo. KdyZz bychom prostdky nenasli vrezervach hl. m. Prahy, najdu je ja
v kapitole 2.

K otdzce, az bude olympiada v Praze, zda buddavpopské ulici jezdit fekalni vozy
— pouziji tento vyraz, ne vas, mohu vam slibitngbéudou.

Nam. Blazek:
Pan radni Jagek.

P.Janéek:

Vazeny pane primatore, vazeni kolegove, byl jsgrzvan, abych objasnil kapitolu
v mém rozpotu - autisty. Dopiuji. V Lahovicich je ponsrné vhodny objekt, ktery bychom
chieli dat do spravy naSiifspsvkové organizaci Paprsek. Firtau prostedky budou pouzity
na rekonstrukci tohoto gaeni, aby autisté v tomtoiZaeni mohli fungovat. Nebudu na to
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zfizovat Zadnou dalSiffspevkovou organizaci, naopak, budu tam spolupracowdit:anskym
sdruzenim, které se touto problematikou pow diouho zabyva.

Pokud jde o p&et pracovnilt v naSich pispivkovych organizacich, neni mozné, aby
ve vSech fispsvkovych organizacich byl pain 1 : 1. Kazdy astav socialni & ma jiné
klienty, jinak zdravots postizené. Zazeni postup® objizdim, nedavno jsem byl véeth.
Rozdil je velmi markantni. Kde klient gebuje 24hodinovou pozornost, je feida ponir
1:1, ale ostatni Z&eni to tolik nepdtbuiji.

Ve vSech domovechidhoddi skortil procesni audit, kde se snazime sladit standardy
p&e. Domovy dchoddi jsou pro mne jednodussi, protoZe standardy jsots&eh domovech
stejné, vSude by sedha poskytovat stejna peé.

V Gstavech socialni pé je to o Béem jiném, kazdé Z&eni se ¥nuje jiné skupin
postizenych obyvatel.

Samorejmé dochazi vSude ke Skoleni. Byl schvaletfedittdoby plan, ktery bude
piredan ministerstvu socialnicl®ai kvali dotacim a pipravuji transformacidchto zdizeni.
Myslim si, ze tady byl udan kus dobré prace a do budoucnosti si nemyslanby byl
poddimenzovan stav o$eficiho personalu wthto z&izenich. Jen letos se jim zvySily mzdy
nafizenim viady o 7 %.

Nam. Blazek:
Pan radni Spanek.

P.Stpanek:

Odpovidam asi nditvéci, které tady zaziy. V souvislosti s Gpravou uviikapitoly
odpadového hospotksivi ma pedseda finatniho vyboru pravdu, Ze je to mozitésit
Upravou uvnit kapitoly. Bude toreSeno v ramci planu odpadového hospstt@ Upravou.,
navrh stahuji, je nadbytay.

Pokud jde aisticku, posledni informace je, Ze staveb¥ddivratil odvolani na Urovie
MC Praha 7. Podam dalsi informaci, kde bude go#ny navrh.

Pokud jde o opetai program Zzivotni prostdi, dnes probihalo dalSi jednani na
ministerstvu Zivotniho prostdi. Podam zastupitelstvu aktualizovanou zpradu

Nam. Blazek:
Tim jsme vyerpali diskusi. Mame tady dwpiihldSky olkani do diskuse. Prvni se
hlasi o slovo pan AleS Moravec. Mate slovo.

P. Moravec:

Vazeni obané, omlouvam se ngjgim novodobym hrdiim a jejich pomocnikm za
to, Ze v dob svéhocinéni na Magistratu jsem narzapomsl. Jde o paraSutisty a jejich
ubytovatele s rodinami, na které vSichni po dloué zapominame. Tebychom tuto
nespravedinost &l napravit.

V rozpaitu se plati 1350 mil. jen na Uroky #jpek. Tato¢astka mohla byt o mnoho
mensSi pi racionalrgjSim hospodgeni, na které jsme vzdy upo#owali. Na lichy z minula —
vozy metra, zabezpeni Matra, prazska vodajquraZzena vystavba o stamiliony Botanickeé
zahrady, J. C. Decaux a dalsi.

Nicmérg zastava v pokladkarezerva 500 mil. pro Prahu a 500 mil. préstskécasti.

V jinych kapitolach rozpé&u jsou rezervy dalsi.

Zadam proto zastupitelstvo, aby napravilo mojeé spomenuti a vzalo si jakotgv

hlavni cil poskytnuti cca 30 mil.&na pomnik pro parasutisty a jejich pomocnikyjikbeli
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vyvrazcéni i s rodinami. KdyZz na & zapomgli vSichni prezidenti, tak to Prazané dlat
nesmi. A si to vezme v zastupitelstvu kdokoli jakotugwnapad, jA na &m netrvam, ale
pamétce hrdiim pomnik pislusi. Navrhuji ndvrh na postaveni pomniku k hiasd do
usneseni.

K olympidck.

Co by kdo udlal, aby n#l deset let krasny zivot, plny p&n celkem bez kontroly, bez
rizika a bez odpadnosti za vysledek? Jak vytdhnout z kasy cca 500anmoznd vice? To
chce nadhernou mysSlenku a vizi. Bez ni by ani kkauz kasy nevytekla. Ta vize je
olympiada. Kdo to vymyslel, byl genius. Kontrolarddeni neni prakticky zadna. Date-li
nékomu na reklamu 50 tisic nebo 3 miliony, nikdo ®miZze zkontrolovat — protolik a
tomu. TotéZz sponzorovani, tiskovky, monitoringypymz — cca 15 mil. — jak komu. 12
miliona na odborné studie — asi ptieny olympijského vyboru. To si neumi napsat odimrn
sami? Jaka z toho v3eho provize, nikdo nepoznéa @lympiadu tak moc nejde, ale spis o
penize, st& juknout na plat pana Petery — 100 tisic. Primatadni maji mé& — tak to
vypada na nehoraznost. Jakou ma odgdoust on a jakou vedeniésta?

Nechci gedbihat, ale kdyZ to vypada ud'tea z&atku na roni utraceni 45 mil., co
bude az pjde do tuhéhoRika se, Ze nejmé&n500 milior: celkem. Taky na uplaceni —
pardon, na wiEre s celebritami a kamaradkami uimamebo v Pidzi — aby nam to iiklepli.
Preji jim krdsné véery pod palmami. Co by za to bylo cyklostezek ndbmovi dichodd,
co Praze schazi.

A ted’ pravdivé a skutmé i historické dvody, pr@& vSe zastavit, dokud se neutrati
stamiliony zbyténé.

Za prvé. Seznam konkurérje pro Prahu smrtelny.

Za druhé. NejptSi odbornik na sport a utraceni gerpan HuSak se vsadil na
Frekvenci 1 dne 22. listopadu v 18 hodin, Ze olyadpiv Praze nebude.

Nejen my, ale i panif€stikova tvrdi, Ze to bude obrovskiimms pegiz jen pro par
vyvolenych.

Pan Chuchmé#éka, Ze olympiada v Praze je nesmysl.

Technicko-pravni problémy v Praze starSiho typadnés se praenieSi — uvedeno
Vv rozpatu — jubilejni vystava z r. 1990. Dodnes neni postaplavéak Sutka, rozestamy
v r. 1986. Co s nim, nikdo nevi.

Dodnes nestoji za 12 let v hadkam — kratka nebo dlouha - oljka Prahy u
Kteslic a Dube.

Zajistili jsme usneseni zastupitelstva v r. 1988,bude vydtovano ztracenych 100
mil. utracenych na spalaosti pro zaloZeni Prvni ¢gatské banky. Dodnes jsme neslicani
ucticek. Prost nekam se to ztratilo i s péni.

Do doby olympiady i fes bude Praha splacet cca 2 mldnéma dluhy. A to si chce
délat dalsi.

A to chcete i takovémto hospodani, sta¥ni, pravnim spdm utracet dalSi
stamiliardy? Vzdy nejsou ani uvokiné pozemky na tyto stavby.

Nam. Blazek:
Pane Morate, dovoluji si vas upozornit, Ze méate pravo ganpinutové vystoupeni.
Na dvojnasobek ma narglen zastupitelstva.

P. Moravec:
V jednacimiadu byl mozny dvojndsobek. Dam tedy navrh na usrese
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1. ZruSeni chiméry olympiady z vySe uvedenychvadii a peloZzeni peadani
minimalré do r. 2028 a zastavit tak nesmysiné plytvanipien

2. Ustaveni komise zastupiielkterd bude kontrolovat vydaje a hlgvaovolhovat
finance na reklamu, sponzoring, tiskovky, odborriedie z divodu neplytvani vydd;
Kontrolni komise ZHMP k tomu pravomoci nema.

Omezit r@ni vydaje pouze na 15 mil.

Prosim o pisemnou zpravu, kolik jmenéviterou ostatnélenové Praha olympijska.
Kdyz to vime o radnich a panu primatorovi, chcernewdét i o nich. Jsou placeni
z verejnych penz.

Pral bych si ¥dét, jaka auta si nakoupila Prazska olympijska?

Za zpravy dkujeme a za hlasovani také.

D¢kuji za pozornost. Myslim si, Ze nemate pravdutg#e jakoclen zastupitelstva tak
ma kazdy oban pravo vystoupit dvakrat.

Nam. BlazZzek:
Prosim pana Michaelaiiohlavka jako druhého @ana Prahy, ktery sefiplasil do
diskuse.

P. Kfivohléavek:

Jsem z initiativy Automat. Chci vystoupit s kratkypiispivkem, ktery se bude tykat
kapitoly doprava.

V navrhu rozpétu na isti rok bylo gedloZzeno takové rozvrzeni financi, které je
bezprecedentni v porovnani se vSemédghazejicimi rozpmy. KdyZz se podivAme na
kapitolu doprava, uvidime, Ze téfm¥ investic jsou &novany vystav® meéstského okruhu,
konkrétré severozgpadniasti, ¥4 je ¥novana rozvoji viejné dopravy. Musime si sgomit,

Ze severozapadnast néstskeho okruhu nebude stat 7,5 mild., které hodlZapéatit z tohoto
rozpaitu, ale zhruba 30 — 40 mld. dalSich, které budaledé@vat v dalSim roce.

Z tohoto hlediska vidim v tuto chvili rozgget jako postaveni na rozcesti. Jestlize se
zastupitelstvo rozhodne tento rozZpb podpdit, vyddvame se cestou mnoholeté podpory
rozvoje automobilové dopravy. Je iluzorni si mysie¢ zacpané ulice ¥gSime stavbou
méstského okruhu. Naopak, odborné posudky ukazujinéstsky okruh pivede dalSi auta do
vSech oblasti, kterych se to tykagdtsky okruh znamena vice ucpané ulice v HoleSdvjcic
na Letné, v Dejvicich a v okoli Prazského Hradumbivam se, Ze Praha je v tuto chvili na
rozcesti.

Mame ofltany, kt&i by radi vyuzivali sluzby Jejné dopravy, mame pame
rozvinutou véejnou dopravy. Festo kdyz se podivate, jak vypada denni cestov@ngejné
dopraw, vidite recpané metro, tramvaje a vSechny ostatni fgdky. Mame dv volby.
Muzeme byt moderni metropoli s kvalitni dopravou, rgiob Zivotem uvnit mésta, kdyz
zvolime volbu pro viejnou dopravu. MZeme ztracet desetileti jako ztracelésta na Zapad
tim, Ze budeme nadale investovat do démky, Ze nove silnice a dalnice centrerssta nebo
pobliz centralntasti nésta nam viesi problém s gidem aut. Tuto chybu wthla fada nést.

Je smutné, Ze Praha 18 let po sametové revolucisie@ou cestou, cestu defensivni,
ustupovani adm a neugdomuje si, Ze totdeSeni neni faktickynteSenim dopravni situace
Prahy. [¥kuji za pozornost.

Nam. Blazek:
Prosim pana priméatora o Za&né slovo.
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Damy a panové, dovolte, abych vSem gmyal za zajimavou, korekinvedenou
debatu. Dovolte, abych vyjt pokrytecky prekvapeni nad tim, Ze jsme nebyli opozici
pochvaleni, a dokonce ani zastupctejrosti za to, Ze Séine, Ze si utahujeme opasky, zZe
Sefime v naSich fispevkovych organizacich, v naSich obchodnich spuist, za to, Ze
zefektiviujeme, zvySujeme produktivitu vykonuiegné spravy, Ze Séine penize deovych
poplatniki — s jedinou vyjimkou. Evropsti demokraté jsou Vogoalici na radnici, &kuji
Jitimu Witzanymu za jeho slova. Byl historicky koneistni v kritice za to, Zze se&kde utraci
zbyteiné mnoho. Jsem rad, Ze repkail na druhou stranu. Je jednoduché — kdyZ nemohu
kritizovat zleva, tak kritizuji zprava, kdyZ nemolkuitizovat ze shora, budu kritizovat ze
spodu. Vyjaduji pokrytecké udiveni nad tim, Ze jsme nebyli padini.

Nyni ke skutenému podkovani. Myslim si, Ze tady mame historicky rozeo Zanu
reagovat na jednotlivé&ipominky. K posledni — Automat.

Kluci, kdyZ uz chcete vystoupit na zastupitelstkdybyste si dali praci s tim, abyste
se seznamili srozptem, kdybyste si dali praci stim, abyste se sedh&rverejné
dostupnymi informacemi na webovych strankach a etejne pristupnych serverech o tom,
jak je to s mistskym okruhem, abyste tady nevy®lafamy, fantasmagorie a chiméry, jak
fikal pan Moravec ktyna adresu jiného projektu. Mame tady historickZhoalnuti, nevim,
zda byla nebo nebyla Spatna. Znovu bychom mohlii@kerozpravy o optimalnim vedeni
trasy a bavit se o tom, zda tunely jsou pravé,mado tunel bychom nerdli stawt expresni
komunikace, které nebudou pod zemi — vime, Ze ktbydbime tunel pod zemi, stoji to nejvic
pertz, jestli by nam nestdy komunikace typu severojizni magistraly v Prakré by byly
levrejSi. Berte to oft jako drobnou jizlivost, ale historickéa rozhodngla winéna.

Svadt boj s auty je mozné jen rozumnou inteligentni adetl. Kdyz uz jste se
odkazovali, mladeznici, na to, Zektera nesta jsou chytra, prosim, abyste tady vytahli
z dobrych zkuSenosti jinychast ty dobré piklady. Vytahnu je za vas. &ta nemaji jinou
moznost, nez ekonomicky regulovat dopravu v cemitrdfsti nebo v hust osidlenych
rezidergnich zénach tak, ze se zpoplatni vjezd do cenyk &azka, zda to myslime vazn
zda mame penize. V rozfia penize mame. Otazka aleéley Ze je to mélo, co je tam
napséano, ze z toho neni pochopitelné, jak to mysiRikame, Zze do 31. 12. zpracujeme a
piedloZzime projekt ekonomické regulace automobilovpravy v centru @sta a zavedeme
pilotni projekt — rychle, za dva roky. Saniepneé, Ze po nas neiiiete chtit, abychom nejprve
nentli kvalifikované odborné expertni posudky zpraccétam materidlu ve variantnifeSeni,

s kterym se obratime na vybory, na radu a na ziéskstgo. O tom musi rozhodnout nejen
rada, ale i zastupitelstvo. Je to zasadni zasgdkgohsi svobod Zijicich a pracujicich v tomto
meste, pripadre prijizd¢jicich do tohoto rsta na dovolenou jako turisté. Stoprocérga to
stane. Bylo by nezodpégné fijit s nekvalifikovanym materialem. djaké kvalifikované
materialy mame, dime se z Londyna, z Osla, ze Stockoholmu. Zcelpretent® toto nas
¢eka. To je jeden z inteligentnichigohi, jak se branit v modernich velkych metropolich
swta automobilové doprav Ze bychom mili jinak bojovat jako teba zapalovat auta — to
v civilizovaném s¢té délat nemizeme.

Dale mizeme dlat to, Ze se pokusime auta schovat pod zem, cezdimjim
zpisobem. Tak, Ze proénv ramci dopravy v klidu postavime gardZze a v rachapravy
v pohybu Ze je odvedeme z centratasti ntsta. Tak se historicky stalo, Ze byl ve vSech
dokumentacich hl. m. Prahy nakresletstaky okruh. Byl rozest&m a dnes nam nezbyva
nez ho dokotit. Na za&atek se vratit nefizeme, to nelze — vlak jede.d¥eme se bavit o
mirnych modifikacich v ramci vedeni trasy.

Je-li toto realitou, kladu si otazku. Na dokeni rozestadné severozapadriasti
meéstského okruhu nebude peba 42 mid., je vysogdena cena, ktera je vamisgtupna. Vite
to, nemystifikujte. Neni to fér, ja vas také nenfilsiji. Nezbyva nam nez touto cestou jit.
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Tvrdit, Ze % investiniho rozpdtu jde na Zelezobetonovou stavbu severozapsiii
mestského okruhu, neni pravda, Sgapacitate. 16,5 mid. K je investéni rozpa@et, z toho
zhruba 8,5 mld. jde na severozapadni a jihozap&stingstského okruhu. Kdybyste et
byt korektni, museli byst#ci, Ze je to zhruba polovin&ekl bych, Ze je to pravda a ze se
ned& nic dlat, neumime to d&at jinak. Myslet si, Ze vSichni Prazané a n&wsici meésta
najednou pesk&i na kola — nejfeskéi.

Jak bojujeme dale s auty? Bojujeme tak, Ze fopgne gSi zony. Kdyz skde
zavedeme §&i zonu, lidé tam chodi¢pky, maximalg tam povolujeme zasobovani. &is
tam jede Bkdo, kdo poruSujeiedpisy a plati pokuty. Za pokuty platimeéstské strazniky.

Pak se snazime, aby auta désta nejezdila §bec, hlavi ta, ktera do rsta jezdit
nemusi, tedy tranzitni doprava ven &sta. Tam je mozné veést polemiku o trasovani. Viime-|
Ze sodasti uzivani rychlostnich komunikaci na tranzitdeko mésta je az 80 % wstske
dopravy, v takovémifipadt k tomu, abychom chranili nejen historické centrae, abychom
chranili rezidetni zony, jsou tunely a doprava pod zem. i#bd, abychom také chranili
periferni rezidetni zény. Aby se automobilisté dostali z mista Andista B, tak pouZiji tu
nejjednodussi cestu. V logickém algoritmu uvazovamimnéhalovéka je pouzit nejiv asi
kritérium ceny, to znamena délka trasy — jedu m§irmoznou téou nebo fimkou, a
pokud vim, Ze fimka je ucpana, volim druhy paramettas. Pak sedke, Ze auta nejive
jezdi v hust osidlenych rezidamich zonach, pak v mi¢nosidlenych rezidemich zénach,
pak si zkracuji cestuiznymi mestskymi parky a zeleni. Cesta je — dostat je ndigpemeésta,
do prazského okruhu. KdyZz budeme uvazovat o vzdateokruhu od centra, vime, Zém
dale, tim life si budou selSti myslitelé za volanty svych tkitavybirat cestu po tranzitnim
prazském okruhu.

VSe souvisi se vSimiiR/Si uce k Automatu — budemectht vSe, co umime, abychom
podpdili také cyklodopravu, aby cyklodoprava vestt byla aktivitou bezp@&ou. Souhlasim
s vami, Ze k tomu mame jégptodstatny kus cesty. Neohvuijte nas ale z toho, Z€ldme vSe
pro auta a proti lidem, naopak. Jak koncipujemesit®ni rozp@et, dslame to pedevsim pro
lidi.

Na za&atku jsem niekl, Ze jsme zmnili metodiku @ipravy rozpétu a i to, jak se
v ném vyznat. Historicky se nikdo vd&em nevyznal, protoZze to byla rfepledna zr¥
néjakych ¢isel. Asi ffed temi lety vedeni ista [FisSlo s pokusem, jak to étht, aby to bylo
piehledrgjSi. Dnes jsme se dostali na Uravievality rozpd@tu, ve kterém se kazdy, kdo se
chce r®co dozwedét, vyzna. V minulych materialech jsem nebyl schogenvyznat, musel
jsem se ptat, stalo mi to velké mnoZzstvi energiasa. Nevim, zda jsme tomu rewvali dost
pozornosti, abychom tam nasli to, co se tam nagitnvypisuji se z toho bezbariérovly
zda investujeme nebo neinvestujeme do hromadnéadpgpne zda platime provozni penize.
Samozejm¢ investujeme, jsou tam jak tramvaje, tak metro atdpon&rmé vyznamné
investice do obnovy vozoveho parku metra a tramvaji

K panu Moravcovi. Letos jste ¢nvelmi zklamal. ESil jsem se na sofistikovanou
piipravu, Ze nas pochvalite, Ze tentokratiset. Toho jsme se nediali, snad to budeifsti
rok. Kdybyste byl poctivy ve svéipraw, podival byste se na webové stranky o. p. s. Praha
olympijska, nasSel byste tam vSe, coipbujete. NaSel byste tam wavané penize, vSechny
studie, které se wthly, také byste tam naSel rozjt, kteryiika Zze 15 a dneSnich 30 je
dohromady 45 — a to jsou naklady o. p. s. na r7g®)0

Hodre toho zazw®lo z Ust pedecniki-radnich, kterym chci p@#ovat, na adresu
otazek zastupitél Z mého pohledu chci okomentovat Dopravni podnik.

Chceme, abychom se mohli korektbavit o tarifech, protoZze vime, Ze mame
odpowdnost za Dopravni podnik nejen v gasné dob, ale i za deset let. Nastavujeme
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budouci fungovani nakladného systému. Rozhodujerteeng Ze dostavujeme jedno metro,
zainAme stagt druhé a fieti metro, prodluZzujeme tramvajovou ttra Radlicich, protoze
chceme, aby tramvaj komunikovala i s metrem. Laaroeni trivialni investice, jsou to
stovky milioni. Pro r. 2008 mameifipraveny dalSi tramvajové teatHodiny by o tom mohl
mluvit nejen generalrieditel Dopravniho podniku, ale i pan radni Steiner.

Dopravni podnik ma rozvojovou vizi. Jeéshana do dokumentu, ktery je zakladnim
strategickym dokumentem rozvoje Dopravniho podnikloZznd mate malo informaci o
Dopravnim podniku, krotntéch z vas, kt# jsou ve statutarnich organechkipadré krome
téch z nas, kté se tim musi dernzabyvat. Je to nefiSi porce naSeho #stského rozpeu.
Prosil bych, aby se nam zde generaéditel Dopravniho podniku zavazal, Zesldddiskusi,
Skoleni nebo seminda téma budoucnost Dopravniho podniku. Velmi byab stal, protoze
nektefi zastupitelé mozna Zziji v informiaim vakuu.

Méate gred sebou jasnou rozvojovou vizi, kterA ma za dbifovani systému MHD,
jeho zkvalihovani. Jezdime MHD a také vidime v dopravnichélgmh, Ze to neni
jednoduché, Ze se nedostanete do metra nebo dduautca jste radi, Ze vam visi
z polouzavenych dvé ruka s hodinkami a bojite se, aby vam hodinéydo neukradl. Mize
se to stat, ale vitéeho je to dsledkem? Je toidledkem toho, Ze Prazané systémem MHD
jezdi. Praha ma jeditsy poner, 57 % gepravnich objerin v Praze je realizovano v Praze
systéemem MHD, vy, Automate. Vite, jak takasigla vypadaji v jinych gstech? U nas je to
57 % MHD, 43 % osobni automobilova doprava. Jeniaini. Chceme tento pamudrzet,
nemyslime si, Ze je mozné to dramatickyémitt Dramaticky se rize znénit to, ze sttime
auta pod zem. Kdyz udrzime 57 % v systému MHD, b&thstny. Abychom to udrzeli,
musime zkvalitovat. Roz&ovani si¢ metra, tramvaji, autobusovych linek i se satetiini
okraji mesta stoji spoustu pén Dopravni podnik ma svou vizi, ale kdybychom do n
ekonomicky v tuto chvili nevstoupili, bude znamemmit zvySovani intenzity, kvality a
rozsahu s ze pivodni pongr Ze 80 % plati ksto a 20 % hradi podnik, poroste na 90, 83,
85, 87 — a nakonec budou mit pravdu tifkbidouiikat, abychom jezdili zadarm&ikam,
Ze neniizeme jezdit zadarmo, nic neni zadarmo, penéelen vznikaji. Je to té#h jedno,
jestli zaplatim tak, Ze poSlu SMS, nebo si koupidgnku, nebo nefd/ vykonam gjakou
praci, odvedu dan ty odvedu mistu, neésto je odvede statu a stat j€jak prerozdli.
Polovina nebo 2/3 pénm se rkde cestou ztrati, a nakonec to stephati daiovy poplatnik.

V tomto s¥té nic neni a nebude zadarmo, na to zapon® je to chiméra.

Pti védomi, Ze toto je neefektivni a neproduktivni altotis, hledame z#ému.
Natavujeme ji nejen v dlouhodobych invéstch prioritach Dopravniho podniku, ale také ve
sttedredobém, manazerském, ekonomicky udrzitelném finan planu podniku. Kazdy
rozumny manaZzer neiae ¢lat nic jiného nez toto. Kdo vi, kdo v tomtastt bude viadnout
za 4, 5 nebo 10 leti€dstavte si, Ze za deset I&jge néjaky chytrdk alekne MHD ne, ma si
platit kazdy sdm sto procent, Ze je to nejspravegii, pra se to ma platit zprosdkovar
pies dal. Cestou se to poztraci a efektivita takto ziskargygierozdtlenych penz je strasé
nizka. Nezijeme v dabvédeckotechnickych revoluci, kdy se objevil parnosér kdy jsme si
mohli dovolit pracovat sdinnosti stroje 20 %, ale jsme v modernirgkw, kdy chceme
stoprocentni &innost. Takto to nejde — Zadné dotaaesiaDopravni podnik vy#la. Byl bych
zvédav, co by to zfisobilo za sociélni revoluci

Komunisté samdejmé iikaji, Ze nechi pievratné zrminy. Rikaji, ze se zdrazi
energie 0 30 % a nevim, co vSe se zdr#Btiprok. Mate pravdu, ale &gdomte si, Ze rozumna
cesta k tomuto fenoménu je cestou, jak v budouist devytvadit néjakou katastrofu.

Dopravni podnik ma tentoistredoby udrzitelny ekonomicky plan. Paiediteli, az
budete svolavat semifi&eznamte s tim v rozumné deledstupitele a kazdeho, koho to
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bude zajimat. NaSim cilem je vytitopodnik, ktery by fungoval v dikci levného statu.
Neznamena to nic Spatného, znamena to, Ze tramisaléklady na provoz podniku jsou
rozumné, Ze to neni plytvani. Protdlaine audity, proto se bavime o kazdém &stmanci,
jestli ma nebo nema praverpat véejné zdroje. Blame to proto, Ze jsme zodpaini. Totéz
jsme udlali v Dopravnim podniku a takto se udket 500 milioni. Jsme na konci prvni etapy
transformace &eka nas druha etapa, ktetdinpse dalsi Uspory. Chce se fiai, Ze bude i,
ale hit pro mne bude lépe. Ze vSeho nejhorsi je, kdyZz vitees prosedky z véejnych
zdroja se zachazi neefektign

Prosim reditele Dopravniho podniku, aby seznamil naSi zafsiskou véejnost
vramci rgjakého rozumného semifga v rozumném case s klovymi strategickymi
dokumenty. Také prosim, abyste pozval naSe auditaryakovéto setkani. Pani kolegyn
Tylova tikala, Ze mila moznost seznamit se s vysledky prace Byl bydh kdybyste to i vy
vidéli, Ze to ma hlavu a patu, Ze si nevycucavame nprsii, Ze stavime strukturu
Dopravniho podniku na zakladech moderni firmy.

Jde nam o to, abychom zvysSili kvaliturggych sluzeb v systému MHD. Divam se na
néktera mezinarodni srovnanififle mezinarodni renomovana agentura a srovnakasea
jezdi v Londy®, v Pa&izi, v Barcelo®, v Praze, v Mosky v Bukuresti, ve VarSay
v Bratisla¥ a pongtuje systém MHDiznymi parametry. Vychazime z toho strasiolre na
arovni kvality a fantasticky vychazime na urovnisahu. To je také odp&¥ na to, pré
tolik lidi jezdi systémem MHD. Kvalitu chceme d&eySovat uz proto, Ze si ani nedovedu
piedstavit, Ze by iSel rgjaky politik a tekl, Ze snizi kvalitu MHD. To nejde. Jde nam o
kvalitu. Panefediteli, seznamte na seminaastupitele stim, jak budou vypadat &m
fungovani metra ¢ase dopravnich 3@k. VSechno &co stoji, bude nas to stat vice gen
Ve Sptce budou kratsSi intervaly, mimo 8ky budou intervaly delSi. Jinak to nejde, musi to
mit racionalni zéklad. Musim vas uijistit, Ze toioad@lni zaklad ma. Prosim, panhediteli,
abyste gico takového na zatku nového roku svolal.

Technicka sprava komunikaci. Objevily se zdggminky systémového charakteru,
Ze nebude na opravwednych komunikaci. Musim varfici proc. TSK ma své penize na
provoz a na udrzbu, ma své piesiky na zimni udrzbu komunikaci, ma figahprostedky
ve svém rozp&tu — myslim asi 800 mil. na velké rozvojové investivyznamnych
komunikaci, pataich siti. Nejsou to jen rychlostni komunikacetyngam mame ménnez 1
mid. K¢. V ramci prokhlych auditi jsme zjistili, Ze i v TSK se dajictht véci efektivreji a Zze
Ize najit vnitni zdroje. Nechci, abysteéed’ chytali za slovo, Ze se o optakomunikaci
rozhoduje bez ladu a skladu. Jsem systénmbwyek a chci, aby systém i@ad byl i v TSK.
Kromé provozu na cely rok a kibvych oprav, které jsou a budou v rozpn je zde drobna
bézna udrzba. Az skain zima a provedeme analyzu toho, jak vypadaji kakage po letoSni
zim¢, tak teprve bude vyt¥en strategicky dokument, ktery bude dokumentésba
sttedredobym na 2 — 3 roky, kdy siekneme, v jakéntase které komunikace prior#in
opravime. Tateka TSK.

Tim navazuji na otazku, co to bude znamenat, adierne brat penize z rezervy.
Odpovim ano, prone. Vychazime z konzervativnich odhgaijmua. Beru, Ze fijmy mohou
byt o reco vyssi, tér& s jistotou nebudou nizsi, a toto bude jedno zrpmich mist, kam
finanéni prostedky chceme za#iit. Toto je @ibéh, ktery se jmenuje TSK. Také se objevily
nejriznéjSi spekulace.

DalSi systémovy problém naziila kolegyrée Semelova. Bkujeme na ocefmni, pravdu
mél pan gedseda Hoffman, kteryekl, Ze to byla historicky jeho iniciativa, kter&dla
k tomu, Ze se tehdejSi vedenésta rozhodlo vybalancovat. Upo#owala jste na gmerné
platy kantoti a uvadla jste, Ze pimérny plat stedoSkolskych kantdérje pres 25 tisic, pak
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jste fekla, Zze piimérny plat v Praze jefes 26 tisic. Bylo tomu takied ¥emi nebodétyrmi
lety, vime to. Odrenou zhruba dvanactitisicovou rd@ime nic jiného nez Ze naSim
sttedoSkolskym kantdm doplacime na tzv. pmérnou mzdu v Praze. (keteftici, Ze dame
150 mil. mezi sedoskolaky, doplatime natpnérnou mzdu.Rika tim vedeni wsta, Ze si
dostatén¢ vazi prace pedagogickych pracouhikkdyz jim dava jen gmérnou mzdu?
Netfika. Samoiejm¢ je to diki feSeni, neni to kokeé ieSeni, z mnoha ohlédie to az
nepeswdcivé reSeni uz proto, Ze to jsou nagesibskolsti kantid. Nejsou to nepedagagi
pracovnici. Kdybychom #li dorovnavat na gimeérnou mzdu nepedagogické pracovniky,
jsme na 250 mil. Jsou to naSe specialni Skoly,naisou to z&kladni Skoly, které&izji
mestskécasti. Hazi rukavici do fora — vidim tady 8 statoselkych neéstskychcasti — jestli
starostové nebo starostky se nepochlapi a takémmdivaji do vlastnich zdiioj Pokud byste
prisli se systémovémeSenim — to tadyeSit neumime. Mohu vantici, Ze distojné
ohodnoceni &itelt na Uzemi résta mi leZi na srdci, a to nejen proto, Ze ma fenaitelka.
Je to z hlediska systémového, z hlediska dlouhodoféstice, protoze jedna z hlavnich
ptidanych hodnot Prahy je vysoce kvalifikované pradaila. Vysoce kvalifikovana pracovni
sila je zakladem dynamiky a flexibility trhu pradéemizeme spoléhat jen na vysokoSkolské
vzcklani, na sto tisic studantkteri na Uzemi résta kazdy den studujijgdstavuji zhruba 8 %
populace celé Prahy, aleca@d na zakladnich Skolach a jdep stedni Skoly. Chceme nejen
dustojné hodnocené kantory, ale také chceme kvalitni kgntdek jinak, nez igs mzdovou
politiku? Jsou dalSi strategie a kritéria, ale kaliyko budoucnosti jsemiipraven debatu veést.
Neumime ale # vzit 60 milioni a dat je mezi kantory, kdyby mezi vSemi, dostakbydy

v priméru 30 K&. To by asi nebylo to pravé&echoveé.

Zminka od kolegy&Halova na téma |ékska sluzba prvni pomoci a Ze jsme nabourali
vami ¢tyii roky tvoreny systém. Ze vSech studii, které jsm#i a dispozici vite, Ze systém
byl extrémrié neefektivni a 50 % zdravotnickych intervenci bgteeuzivani zdravotni pé.
Nechceme, aby zdravotni g@byla zneuzivana. Z ¥gnych zdroj je 200 miliard, coz je
pétina statniho rozpwu. Jsou to naklady, které se zkonzumuji v systéaaavotni pée
v Ceské republice. Vyznamna porce z toho je Prahappeogedstavuje 11 % cel€eské
republiky, zhruba 15 % pracovniho trhu a zhruba%2®konomické sily na Grovni tvorby
hrubého doméciho produktu. Znamena to, Ze Prahdedstpvuje jen kapitai cast
zdravotnickych néklad Je teba i do tohoto zneuzivani rozumnyniigpbem vstoupit.

Zarover probiha transformace systému zdravotnéep@a Uzemi ®sta, zarovie
uvazujeme o ifzeni metropolitni nemocnice. Vime, Ze se nagmindemograficka struktura
v Praze, Ze populace starne a Ze budeepatnadesignovat do budoucnosti rozumné sluzby
pro naSe seniory. Zpracovavame analytické matedaytv&ime materialy koncemi, tak
vime, Ze podstatndast toho se tyka socialniclizek, zdravoté oSetovatelskych dzek,
kterych je na Uzemi hl. m. Prahy nedostatek. Jedenpisoh, jak tento probléntesit, je
transformovat jednu z fakultnich nemocnic na Uzewsta, tedy nemocnici Bulovka. To nas
¢eka v pfibehu @istiho roku. Bude to jedno z &tivych témat, protoze zdravotnictvi, socialni
politika, zdravotg oSetovatelskaizka — to je fenomen.

Souvisi s tim dalSié&. Ministerstvo zdravotnictvi fjpravuje novy zakon o LSPP.
Nechceme &at n¢jaké utilitarni definitivnireSeni, aniz bychom ¢h tyto zakladni stavebni
kameny hotovy. V této chvili je zjevné, Ze LSPP&fm roce bude vypadat tak, Ze bude
garantovana na urovni jednoiizeeni pro dosflé a diti, jedna stomatologicka sluzba prvni
pomoci v Palackého s garanci poskytovanych sluzebi ¥ tydnu i v nénich hodinach, aby
byla garantovana 24hodinova dostupnostitgke sluzby prvni pomoci na tzemi hl. m. Prahy.

Pak mame 5 fakultnich nemocnic, s nimiz vedememiiu, by panteditel Ludvik
z toho nemusi byt'asten, protoZe i pragnto budou ®jaké naklady, ale my do toho také
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vloZzime naSe finami prostedky a pekleneme dvanactigsicni obdobi, které na&eka mezi
stavem sotasnym a konsmym s ohledem na zakonné normy, které sergvuji, ale i

s ohledem na vydefinovani jasné funkce zdravotnidahranné sluzby hl. m. PrahyivBdni
idealni verze by byla, Zze by veSkerdnnost dlala zachranna sluzba hl. m. Prahy, ale muselo
by to byt v rozumnych ekonomickych parametrechapovidajici kvali&. Ve findle jsme
zatim produkt, ktery by byl pro nas atraktivni, zmtavotnické zachranné sluzby hl. m. Prahy
nedostali.

Reseni neznamena omezenégédostupnost 7 dni v tydnu 24 hodin derrjednom
specializovaném #&eni, které plnohodnainhradi hl. m. Praha, a déale v 5 fakultnich
nemocnicich se vS§im komplementem toho, co fakaknnocnice i v nénich hodinach nabizi
na arovni specializované ¢& Je to obrovskd vyhoda. Je to nastroj elemehtarséteni
naklad.

Cely systém vyhodnotime za % rokieineme si ve finale, jak bydndo budoucnosti
vypadat.

DalSi gipominka na adresu kolegy Z#a — zda Uspory jsou to pravéeohové. Ano,
na nic lepSiho jsme n#pli, nez abychom se pokusili vyprodukovat modeleiny, efektivni
stat, v tomto fipact to znamena moderni, levnou, efektivni spravu remizesta. Elame
to, klidné nas za to prariyjte, ale na nic lepSiho tentossyest nefisel.

Rikal jste, Ze nap model investic do velkych staveb a v z&sadspory — jestli jsem
to dolre pochopil — trochu torpédujadu projekt, které jsou fipraveny v ramci OMI.
TuSim, Ze jste # na mysli drobnou rozest&mwost. Dovolim si jen ifjpomenout: mira
rozestag¥nosti v tomto mist byla perverzni, neudrzitelna, bylo to neskatenezodpowdné i
s ohledem na Zivotni prdetli, protoZe to vytw@lo hnijici trvalé stavby a staverddvysujici
prasnost, zosklivujici ¥ejny uliéni parter, zatZujici do budoucnosti z hlediska ekonomiky
meésta nejen nas, ale i Zivot lidi v tomtasi. Asi pred d¥ma roky jsme fistoupili k tomu
zbrzdit neskutén¢ velkou perverzni rozestéwost. To, Ze OMI maijpravenuradu projeki,
kdybychom panuediteli Tomanovi dali stejnou Sanci jako &ak vam tady postavi ¢ato
budoucnosti a utrati stovky miliard korun. Takovéanci ale od nas paifeditel Toman
naststi nedostane.

UCOV - jestli je malo nebo hodrpertz nacistirnu odpadnich vod a Ze mamgaky
zavazek kr. 2010. ipomenu, pré zavazek mame. Proto, Ze byla podepsaiistupova
dohoda, ktera nas straSmnevyhoduje s naSimi sousedy, Uuglmepochopitela Bereme ji
ale jako realitu. Znamena to pro nés, Ze musinié gtat pred r. 2010, a to stoprocesitn
zaneme. RI miliardy na gisti rok je hoda perez. Jii Witzany n#l pravdu, Ze je to investice
v ifadu desitek miliard korun. Doplnim — je to investioez definitivd vyieSené kalové
koncovky. Jest prijde dalSi investice. Struktura financovani tét@iddé invesitni stavby
musi byt ve vicezdrojovém financovani. Kalkulujem&oheznim fondem. Petr &ptinek
bojuje, ja bojuji, Markéta Reedova bojuje — jakizeme, do toho nam kde kdo hazi vidle,
takZetika, Ze naSe smlouvy s provozovateli jsou Spathé @ musime zimit. Rikame, jak
muzeme znmnit smlouvy, které byly historicky uz&sny. Nevim, budeme hledatjaké
modus vivendi z toho. Vicezdrojovy model financavgnjedind Sance, jadistirnu postavit.
Jinak nevim, Zeho bychom ji platili.

To, co je dlezité a historicky seip projednavani rozptu vzdycky objevilo jako
opravrena kritika — v historii jsem cudnmlicel, protoze jsem si bylédom, Ze je to kritika
opravréna — bylo, Ze séikalo: vy mate investni prioritu, Ze budete stavokruh, Ze budete
stawt metro, ¢istirnu odpadnich vod, ale ukazte nam rozumny finamodel, zeho to
chcete zaplatit. Poprvé mohu s pon¢ sluSnou odposdnostifici, Ze vime, Zeho kltové
strategické investice budeme platit. Mame strukfurancovani, ale je tam to ,ale“. To ,ale"
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je, Zze nam Fond soudrZznosti EU da penizeisid@rnu, kalkulujeme tam &stkou 3,5 — 6,5
mid. K¢.

Predpokladame, Ze trasu D budeme &tawnovativhim zgisobem, modelem
kombinace privatniho a ¥&ného kapitalu. Zatim jsme nikdy nic takového veésgh
neucklali. Pokusili jsme se o namodelovani PPP na seapadnicast néstského okruhu, na
Blanku, a nebyli jsme Ugpni. To je to ,ale*. U metra je to trochu jiné, @ jiny druh
projektu nez je projekt sstského okruhu, kde bychom budouci vynosy musédalkalovat
do mytného. Chovali bychom se @ép& nez jak chceme. Chceme, aby tunely jezdilo co
nejvice aut, a kdybychom zavedli mytnéjsmupili bychom k ekonomické regulaci a Sli
bychom sami proti sab

To byl zakladni princip, ptose nam model PPP nepovedl. Kolega Poche se na mne
nefastre diva, koim.

Dé¢kuji vSem, ktéi se podileli na zpracovani rozjpo.

Nam.Blazek:
De¢kuji. Pristoupime k hlasovaci procadu Zeptam se ipdsedkys navrhovéeho
vyboru, jaké doSly zeny usneseni a jak budeme hlasovat.

P.Samkova:

VSichnitecnici, ktai v takto obsahlé diskusi hokity, nenavrhli usneseni. Osm z nich
ve svéredi feklo, Ze navrhuji usneseni.

Pan radni Jadek navrhl gco, co je zarouvesoiwtasti znény, kterou pednesl v ramci
svého pedkladu primator. O tom neni nutno hlasovat.

Pani kolegys Semelova ve svémrigpevku navrhla totéz, co navrhl pan zastupitel
Hoffman. Je to saiésti jeho navrhu usneseniukéme si tedy Skrtnout i navrh pani kolegyn
Semelové.

Zbude k hlasovani navrh pana dr. Hoffmana, parstupdele Pocheho a pana
zastupitele Beziny. Z&neme je projednavat v oppggm pdadi, v jakém byly pedneseny.
Prvni je ndvrh pana zastupitele Hoffmana. Prosipmomnitnuti navrhu na tabuli. Zeptam se
pana pedkladatele, zda se s timto navrhem ztoge?

Prim.Bém:

Bod 1. nikoli, neniizeme schvalovat rozptwvy vyhled.

II.1. tento bod mi nevadi — uklada vybor ZHMP projednat na zakladanalyzy
dlouhodobé priority v jednotlivych oblastech roavajgsta do roku 2013. Mame je a neni
problém je pedlozit. Vidim, Ze kolegové krouti hlavami, nejsma tom domluveni po
véerejSim politickém grémiu. Proto 11.1. ne, i kdifkdm, Ze kdyZ za mnouifdete s tim, Ze
to chcete pedlozit, jako primator do vyboru priority dam gegdloZzeny budou. Netrhejme jako
trhaci kalendépul roku pripravovany navrh rozpiu.

II.2. — také to tam nepiat

Znovu opakuiji, Ze vifpadt pozadavku vyboru bod II.1. zajistim.

Nam.Blazek:
Pan dr. Hoffman se hlasi s technickou.

P.Hoffman:
Prosim hlasovat o mém navrhu bod po bodu.
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Nam.Blazek:
Budeme hlasovat o jednotlivych protinavrzich, jakzrély ze strany pana dr.
Hoffmana. Prosim panir@dsedkyni, aby stila, o ¢em budeme v této chvili hlasovat.

P.Samkova:
Budeme hlasovat o navrhu bodu 11.1./11: schvahderh rozpétoveho vyhledu, coz
se néni na ,.bere nagdomi®“.

Nam.Blazek:

Predkladatel se neztotoznil. Zahajuji hlasovani. BV proti 28, zdrzelo se 23 —
neproslo.

Prosim dalSi navrh.

P.Samkova:
DalSi navrh je Il.1.: uklada vybiom ZHMP projednat na zakladnalyzy dlouhodobé
priority v jednotlivych oblastech rozvoje atd.

Nam.Blazek:
Zahajuji hlasovani o tomto protinavrhu. Pro 2%tpt3, zdrzelo se 29. Neproslo.
Prosim dalSi navrh.

P.Samkova:
[1.2.: uklada rad hl. m. Prahy progfit v 1. ¢tvrtleti 2008 realnost provedeni akci OMI
atd.

Nam.Blazek:
Hlasujeme o tomto protindvrhu. Pro 21, proti 2Zetb se 35. Neproslo.
DalSi protinavrhy.

P.Samkova:

Dale pokrauje navrh klubu KEM na wcné zngny predlozeného rozgtu hl. m.
Prahy na rok 2008, jak jsou promitnuty na obrazo¥wosim panaipdkladatele o vyjaeni,
zda se s nimi ztotaje.

Nam.Blazek:
Prosim pana priméatora.

Prim.Bém:

Bod 1 — byl bych sam proti s@neztoto#uji se.

Bod 2, schvalit dotaci #stskym ¢astem. Ktomu jsem se vyjaval, ale jsem
piipraven vést seriézni debatu na téma financovadageegickych pracovniki Skol, které
ztizuji mestskécasti. To mohu fislibit.

Zdravotnictvi a socialni oblast — 10 mil¢.KMyslim, Ze tam byl navrh na 5 mil. s tim,
Ze kdyz se ukaze vigschu roku, Ze je to malo, budeme o tom diskutovanelgipraveni
k diskusi o pipadném navyseni.

Nam.Blazek:
Pane radni, chcete se vyiji®
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P.Jan€ek:

Je to ®co jiného, je to navySeni grand 10 mil. K. Podotykam, Zeipdminuly rok
bylo 50 mil., minuly rok bylo 80 mil. a &&je v ndvrhu 100 mil. K Znamenalo by to 110
mil. K¢.

Prim.Bém:

S¢astkou 5 mil. souhlasime.

Navysit finargni ¢astku k urychleniippravy vystavbyisticky odpadnich vod. Penize,
které tam jsou, je suma, kterou jsme schopni paofiovat, nema smysl nic navySovat.
Zvysovali bychom jen prawgodobnost fevodu.

P.Samkova:
Muazeme hlasovat po jednotlivyéslech, jak jsou uvedena.

Prim.Bém:
Pani pedsedkyn, musite nantici, zda navrh, ktery je obsazen v bodu 3a, j&&stil
jiného navrhu.

P.Samkova:
Je tam rozpor ¥astce. Vy jste navrhl 5 mil., zde je navrzeno 10 mi

Prim.Bém:
Zeptejme seiedkladatele.

P.Hoffman:
Souhlasim s 5 mil. s tim, Ze v pololeti bychonkd¢emu vratili. Kdyby bylo padtba,
dorovnali bychom to na 10 mil.

P.Blazek:
Rozumim tomu tak, Ze 5 mil.&Kano. O tomto navrhu se bude hlasovat jako o celku,
nebo jednotli¢?

Prim.Bém:
Po bodech. iedkladatel se ztotdhje v bodu 3a sastkou 5 mil. K a stim se
ztotoziujeme i my s panem Jarkem.

P.Jan€ek:
Daval jsem to v navrhu a je to ve &my, miZe se o tom hlasovat jako o celku. Navrh
byl jiz zapracovan.

Nam.Blazek:

Davam hlasovat o jednotlivych bodech. Bod — provozni dotace o 300 mil¢KPro
20, proti 30, zdrzelo se 15. NeproSslo.

Davam hlasovat o dalSim protinavrhu — dotace 60 Ka. Zawr hlasovani. Pro 21,
proti 18, zdrzelo se 29. Neproslo.

Je zde protinavrh patislem 3.

P.Samkova:
Neni to protindvrh, pan primator to jizgunesl ve svémipdkladu. Tato Uprava je jiz
zahrnuta, je to s@asti materialu, ktery pan primatatepaval. Je to navrh na Gpravu, kterou



58

(pokratuje Samkova)

jstetekl ve svém fedkladu. O tomto bodu nemusime hlasovat, protd2esgss nim ztotoznil
ve vlastnim pedkladu. Pan zastupitel Hoffman snigistku na 5 milRekl, Ze o tom nechce
hlasovat, pokud pan priméator bude s 5 mi.9¢uhlasit.

P.Blazek:
Prosim pana Hoffmana.

P.Hoffman:
Dohodli jsme se, Ze navrh stahnu, ale navrhujearejes¢ navysit granty o 10 mil.
K¢. Hlasujeme tedy jen o grantech.

Prim.Bém:

Hlasujme td o ¢asti bodu 3, druhodast pan fedseda stahl s tim, Ze se o ni bude
hlasovat v ramci nasledného bodu, ktefgdmese panitpdsedkyn navrhového vyboru. &
hlasujeme pouze o plus 10 mil. na granty, coz ¢éimpdvrh, s kterym jsem se neztotoznil.

P.Blazek:

Davam hlasovat o bodu 3. Pro 24, proti 11, zdrZel83. Neproslo.

Posledni hlasovani je o bodu 4, to §gavspiSe proklamativni. DAvam hlasovat o tomto
protinavrhu. Pro 11, proti 12, zdrZelo se 44. N8fmro

Ani jeden zeityt protinavrhi neprosel. Prosim o dalSi protinavrhy.

P.Samkova:

DalSi je pozmnovaci navrh pana kolegy Pocheho, ktery ma v kapiflnavrh na
Upravu rozpétu. VSichni zastupitelé dostali naiktabulku. Tazi se panargdkladatele, zda
se ztoto#uje s touto Upravou rozptu.

Prim.Bém:
Pan kolega Klega se s navrhem ztotoznil, ztatpse také.

P.Samkova:

Neni tedyiteba o tom hlasovat.

Poslednim protindvrhem je protinavrh panaany, ktery navrhuje Zadit novy bod
1.13. — zmocwni rady k provaghi rozp@tovych opateni do vyse 20 mil. Kpro jednotlivy
piipad, maximala do vyse 10 % rozgtové polozky na zékladzdkona o hl. m. Praze.

Prim.Bém:
Pane kolego, to bychom se museltizaschazet na zastupitelstvech kazdy tyden.
Nezlobte se, s tim nemohu souhlasit.

Nam.Blazek:
S technickou se hlasi pani Ryslinkova.

P.RySlinkova:
Pomohla bych panu Moravcovi, aby navrhy, ktet@dpesl, byly hlasovatelné.
Poznenovaci navrhy fihlasuji za své.
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Nam.Blazek:

Predkladatel se neztotidje. Zahajuji hlasovani o protinavrhu pana ingeZny. Pro
24, proti 37, zdrZelo se 6. Protinavrh nehjap.

Prosim o posledni protinavrh.

P.Samkova:

Je zde osvojeny navrh pana Moravce, ktery si BgBlinkova vzala jako sy navrh k
hlasovani od&chto bodech. ProtoZe neni moznost to promitnowinazovku, pectu to.

Zadame o hlasovani:

1. zruSeni chiméry olympiady z vySe uvedenyadivodii a peloZzeni peadani
minimalné do roku 2028 a zastavit tak nesmysiné plytvanépien

2. ustaveni komise zastupitelktera bude kontrolovat vydaje a hlavavoliovat
finance na reklamu, sponzoring, tiskovky, odbornédie z divodi neplytvani vydaj.
Kontrolni komise ZHMP k tomu pravomoci nema.

3. omezit vydaje na 15 mil.&ro¢ng,

4. pisemnou zpravu jmeno¥it kolik berou ostatnilenové Prazské olympijské. Kdyz
to vime o radnich, tak to chcem&it i o nich. Jsou placeni z k¥ggnych pesz,

5. jaka auta si nakoupila Prazska olympijska.

Toto je v tuto chvili ndvrh pani zastupitelky Rg&bvé.

Nam.Blazek:

Pro p@is€ prosim pani kol. Ryslinkovou, kdyZz si osvoji navrlaby ho
kvalifikovargjSim zpisobem pedlozila navrhovému vyboru. Toto je &jSi, nez by se od
usneseni dalocekavat. Pan primator se s tim neztétge.

Pan kolega Vodrazka.

P.Vodrazka:
Myslim si, Ze to, co jsme slySeli, neni hlasovadel

Prim.Bém:
Chiméry se rusSit nedaji, ty existujifive setikalo, Ze portgime Wtru - desti a co
zruSime, ale chiméry se zrusit nedaji.

Nam.Blazek:
Davam hlasovat o tomto protindvrhu, s kterym seoznila pani RySlinkova. Pro 8,
proti 39, zdrzelo se 19.

P.Samkova:
Pan Moravec zarovie navrhl postaveni pomniku paraSutiet Tazi se pani
Ryslinkove, zda si i toto bere za své.

P.RySlinkova:
Nikoli.

Prim.Bém:
Pomnik paraSutitexistuje, pane Morae, v Technické ulici na Praze 6.¢flelse tam
podivat.
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Nam.Blazek:
Muzeme pistoupit k navrhu usneseni. Prosim paigdsedkyni, aby nas provedla
kompletni navrhem usneseni.

P.Samkova:

Navrh usnesenitstava beze z#my s tim, Ze v navrhu rozpm dochazi k upravam,
jak je pednesl ve své Uvodiiéci pan primator. Prosim o promitnuti na obrazovkotoTje
navrh usnesenijgitu zmeny.

Zmeény, které navrhuje fiedkladatel, jsou v kapitole 05 +#gsunc¢astky 5 mil. K
v ramci rozpdtu béznych vydaij z 849 na 843.99, déle v kapitole 06tequnéastky 100 mil.

Z neltelové rezervy z 864.09 do rozfto béznych vydaj na 834.19 na vydaje spojené
s piipravou letnich olympijskych her v Praze. Dale kalpi 04 — Skolstvi, mladez, samosprava
— je to promitnuto, nemusim t@st. Jde zde o 20 mil. Kpro Obchodni akademii v Praze 2,
10 mil. na vyndnu oken a repasi dife Prazské konzervatocastku 10 mil. na vybudovani
koncertniho salu.

Prim.Bém:
Prosim, abychom o tomto navrhu hlasovali&elat, jako ¢len statutarniho organu se
musim zdrZet.

P.Samkova:

Posledni znou je kapitola 07 — bezpeost, kde se zvySuje rozfmi v kapitole
piijmi o 100 mil. a o stejnoddstku se v kapitole vydaje, 853.11, zvySuji vydegemzdy na
mestské strazniky.

Nam.blazek:

Toto jsou vSechny Upravy, s nimiz segkladatel ztotoznil. O jedné budeme hlasovat
zvlag.

Budeme nejtive hlasovat o jednom navrhu na Upravu, ktery && &apitoly 04, to
znamena dvou Skol, nagni gedkladatele, které tady uved|. Posléze budeme Vdasm
navrhu usneseni k rozgta jako celku.

Nejdiive zahajuji hlasovani o zZime v kapitole 04. Pro 62, proti 0, zdrZzelo se 5. Tato
zmena proSla a je s@asti usneseni jako celku.

Nyni hlasujeme o {wvodnim usneseni plus Upravy, s nimiz se ztotoZfatiladatel
véetns této posledni zmy v kapitole 4, o které jsme hlasovali. Zahajugdovani o navrhu
rozpaitu na fisti rok v tomto zéni. Pro 52, proti 5, zdrZzelo se 11. Ro&piona rok 2008 je
schvalen.(potlesk). &uji, pane primétore.

Damy a panoveé, vyhlasujigstavku do 15:30 hod.

(poledni pestavka)

Zahajuji odpoledntéast naSeho zasedani. Prositadiladatele tisku Z 457 o Gvodni
slovo k tomuto tisku.

Prim. Bém:

Damy a panové, navrh za &nu ¢asti pijéky poskytnuté M Praha-Dolni Pgernice
ne rekonstrukci kulturniho centra Dolni d@onice. Usneseni je jednoduché&yvady jsou
ziejmé. V této chvili navrh na schvéletdsti poskytnuté jcky z rozp@tu hl. m.Prahy na
investeni dotaci z rozp&tu v celkové vySi 3917467,55 ¢&K ktera je podilem na
spolufinancovani hl. m. Prahy vramci JPD2 - rekwmhse kulturniho centra Dolni
Pcaternice.
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Nam. Blazek:
Dé¢kuji za uvodni slovo. Oteviram diskusi keplozenému navrhu. Nikdo se nehlasi,
diskusi uzaviram. fistoupime k hlasovani. Pro 47, proti O, zdrzel se&vrh byl schvalen.
Omlouvam sei@dsedkyni navrhového vyboru, nebykygominky.
Prosim o pedlozeni dalSiho tisku.

Prim. Bém:

Damy a panove, ipdkladam tisk 2304 k Gpravrozpatovych g@ijma souvisejicich
s dodaténym piznanim hl. m. Prahy k dani Zipnt pravnickych osob podanymi v roce
2007. Je to vratka podilu namaé povinnosti hl. m. Prahy dgstskym ¢astem formou
neinvesténi dotace.

Povinnost podat dodatea daova giznani v gipadt zjiStni nespravnosti po podani
fadného vyplyva ze zadkona o spr@lani a poplatik Nespravnosti byly zjighy za zdaovaci
obdobi 1998-2000 a 2002-2006 inteprovagnymi kontrolami na stranjedné a na druhé
strart audity a pezkumy hospodani probihajicimi na jednotlivych dstskych ¢astech,
piipadré na vlastnim hl. m. Praze.

Je tady navrh na navyseni objemu razpaqxrijmua viastniho hl. m. Prahy v pokladni
spra¥, polozka 11.22, daz pijma pravnickych osob za obec o 55842 tis. v souvislost
s dodaténymi daiovymi pfiznanimi a zarove navrh na rozp&iové opateni ve vztahu
k méstskym c¢astem, a to vratku stoprocentniho podilu na dédatedani z fjmu
pravnickych osob za obecisiskyméastem ve vysi 18275300¢K

Priloha usneserii.1 obsahuje, kterych #atskych¢asti se to tyka.

Nam.Blazek:
Dekuiji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusaviram. Prosim navrhovy vybor.

P.Samkova:
Usneseni beze zmy.

Nam.Blazek:

Muzeme zahdjit hlasovani kqaloZzenému navrhu. Pro 49, proti 0, zdrzel se 0o By
schvéleno.

Pane primatore, prosim eeolklad dalSiho tisku.

Prim.Bém:

Z501 je navrh Gpravy rozptu v kapitole 06.Ctyii méstskécasti Praha-Seberov —
rekonstrukce hracich plochiipzakladni Skole V Ladech, #stska cast Praha 13 —
rekonstrukce hernich ploch a instalace hernichippri dti, Praha 13 — nafukovaci hala u
Zakladni Skoly Kuncova a M Praha 11 — projektova dokumentace piipravu vystavby
aquaparku.

Nam.Blazek:
Dé¢kuji. Oteviram rozpravu kipdloZzenému tisku. Nikdo se nehlasi, rozpravu
uzaviram. Prosim névrhovy vybor.

P.Samkova:
Usneseni beze zmy.
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Nam.Blazek:
Zahajuji hlasovani k usneseni tisku 501. Pro 5&j p, zdrzel se 0. Bylo schvaleno.
Pane primatore, prosim o dalSi tisk.

Prim.Bém:

Starosta M Praha 10 se na nas obratil s zadosti, abychosmiznicel investeni
dotace poskytnuté této®9 mil. K& pavodn poskytnutych na rekonstrukci objektu zéwele
VrSovice. Dnes se ukazuje, Ze jelda pepracovat projektovou dokumentaci a rekonstmilk
prace budou zah&jeny pajid MC Praha 10 7ada, aby priexiky mohla pouzit na LDN
v Obloukové na zakladni rekonstrukci. Dopareme.

Nam.Blazek:
Dékuji. Oteviram diskusi. Diskusi uzaviram. Prosinvn@vy vybor.

P.Samkova:
Usneseni beze zmy.

Nam.Blazek:
Muazeme zahajit hlasovani. Pro 56, proti 0, zdrzelDsdylo schvaleno. Nzeme
pristoupit k tisku 467.

Prim.Bém:

Tisk Z467 je podobny ifbéh. MC Praha 12 pozadala orgvedeni finatnich
prostedki z jedné investni akce na druhou. tRodni projekt obnova objektu vimi
usedlosti narazil ndgadu podani atanskych sdruzeni. Je to pamatkahrarna usedlost,
proto nebylo mozné akci zrealizovat & NPraha 12 nas zada o pouziti fisaith prostedki
na vynenu oken v Zakladni Skole Rakovského. Totéz v ki Skolce Na Beranku, oprava
Skolniho Hiist¢ na Zakladni Skole K Dém a oprava chodniku ve iggné zeleni &astce 450
tis. K¢. Celkova vySe finamich prostedki je 7369 tis. K.

Nam.Blazek:
Dé¢kuji za uvodni slovo. Oteviram rozpravu. Nikdo sshldsi, rozpravu uzaviram.
Prosim néavrhovy vybor.

P.Samkova:
Usneseni beze zmy.

Nam.Blazek:
MuaZzeme zahdjit hlasovani k tisku Z 467. Pro 55, @p#idrZzelo se 0. Schvéaleno.
Pane primatore, prosim ogolklad tisku 430.

Prim.Bém:

Z 430 je olympijsky tisk, jeden z dalSich. Abystenedsili, sowasti tisku je zakladni
informace, v jakém jsme stadiu, v jaké faZippavy se nachazime. S@asti tisku takeé je
navrh poskytnuti neinvestiiho transferu obeénprosgsdné spolénosti Praha olympijska.
Pripomenu, Ze o. p. s. byla zaloZena hl. m. Prah@ieskym olympijskym vyborem. Je to
organizace, jejimz cilem jefipravit kandidaturu. Necht jsem o tom diskutovat v ramci
rozpaitu, pro informaci uvedu, Ze vtuto chvili ma Pra&sélympijska su schvaleny
rozpaset 0. p. s. VSechny informace, které se o. p. tykdgi, jsou na webudetné rozpatu.
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O. p. s. dostala do svého vinku 15 mit, Kozpa@et této organizace na rok 2007 byl 45 mil.
K¢. Neni to Zzadnéigkvapeni, touto cestou napjeme to, co jsme uz davnciin

Kandidatura Prahy na letni olympijské hry se tykéomto gipad roku 2016.
Upozonuji na skuténost, Ze s ohledem na zakladni rozhodovaci alggritezinarodniho
olympijského vyboru v této chvili s&une. Finadni prostedky nejsou vyhozené, Ze bychom
se uili za takovéto prosedky, které by psSly vnivet. Jsou investovany do zpracovani
uchazéského dotazniku. By s velkou prav&podobnosti neugfeme, ziskame nezbytné
zkuSenosti, abychom mohli usm 4 nebo 8 let pozyl.

Déle je to na fipravu regionalnich olympijskych progrénzantienych na podporu
sportovni infrastruktury regidna obci. Mizete namitnout, ptato céla Praha, kdyz se to tyka
regionalniho rozvoje. Fukki vazby mezi Prahou a ostatnideiskymi regiony jsouidezité.
Vazime si meziregionalni solidarity.

Informovanost Siroké wejnosti je také vyznamna, protoze i v této oblgstnuje
obrovské mnoZzstvi mi§it dokonce skdo pouziva slova chiméry. Obvykle ten, kdo tatuval
pouZziva, sam je vytva

Spolu&ast na organizovani sportovnich projekhezinarodniho lokalniho vyznamu
na UzemiCR k tomu také pat Neni to nic nového pod sluncerinili jsme tak loni a
piedloni u vyznamnych sportovnich udalostiipPmenu, zZe i onyifmaseji hlavnimu rstu
Praze kredit, jméno, reklamu, turismus. Maji safepa ekonomickou implikaci.

Spoluast na ziskani kandidatury Prahy wéliych mezinarodnich organizaci. To je
kapitola, ve které secime. Jsme nezkuSeni a je zakladem efektivni ol\gk@igdiplomacie.

VSimli jste si mozna realizace projektu. VSichsine v jednom narodnim tymu, ktery
je zantten na prezentaci pozitivnich pivirazské kandidatury. Sanfepme vim, Ze existuji
razné nazory, ale podstatné je, Ze by se kazdy nmagZbopirat o racionalni Uvahy. VSem
doporuiuji, abyste navstivili webové stranky Prazské olijskg. VSe, co mame znat a co se
tyka olympiady a na co byly zatim fin&ari prostedky pouzity, je viejr¢é pristupné. Je to tak
proto, Ze chceme garantovat maximalni moznou texesgpnost od 2@tku az do konce.

Technické studie jednotlivych sporto¥iodklady pro sestavovani projeéktozvoje
olympijskych sportovi§ ale i olympijské infrastruktury, ktera se tykaphaolympijskeé
medialni vesnice, projekt které maji funkni vazby nap na budouci univerzitni kempus.
Dnes jsme v ramci rozptu diskutovali o podp@ vzdlavani, Skolstvi, mezd pedagogickych
pracovniki. Zde dodam, Ze¢th 100 tis. vysokoskoldk kteri v Praze studuji, Ziji a takeé
utraci, pedstavuji obrovskou kupni silu, ale také zaruku obwtho trhu préace, a to
kvalifikovaného trhu prace. VysokosSkolské zazenpgeerné v tristnim stavu, alespiocco se
tyk& infrastrukturni kvality, koleji a dalSiho vysmskolského komplementu. | tady vime, co
délame. Finanni prostedky, které investujeme do technickych studii, stupeme do studii
tak, aby byly posléze vyuzitelnéase i v pipad, kdyby Praha olympiadu nefmala.

Souéasti materialu jsou i odborné posudky advokatnckle VGM, které se tykaji
moZznych pochybnosti dljpadné nedovolené k&jné podpte.

Obracim se na zastupitele s Zadosti, aby schpébkytnuti neinvestniho transferu.

Nam.Blazek:
Dékuiji. Otevirdm diskusi k tomuto bodu. Prvni sihfasila pani Tylova.

P.Tylova:

K olympiact jsme diskutovali jiz i rozpaitu a pan primator upozornil na to, ze
existuje web OPS. Otésla jsem si ho a zjistila jsem nam nekteré informace, které ¢hn,
(pokratuje Tylova)
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ktery vystupoval v debatk rozpatu, poZadoval a které jsem nezjistila. Updagirna to pana
primétora, ktery pronesktu, Ze se tamdiSina udaj zjisti. OlEan tedy nezjisti.

N¢které adaje, které tam jsou, mne velice zarazilgprNudaj pravni sluzby 4 mil.
Bylo sice zmigno, za co to asi je, ale zaradzi mne, Ze kdyZ s. ma rozpdet na rok 45 mil.,
10 % utrati na pravni sluzby za to, aby vznikiystrany materialu, kteryika o tom, ze
prostedky, které o. p. s. poskytneme, poskytneme Iggaln

KdyZ to srovnam s 5 mil., které jdou do NebuSickaaalizaci, kde jezdi hovnocuci,
nemohu tomu p@&d rozumdt. MoZnéa asi nejsem dostate vzneSena, nevidim k o. p. s., ale
k obycejnym lidem, kt& si musi nechat vyvazet Zumpu.

Oktan se dale ptal, kolik aut nakoupili. To zde si@nin ale jsou zde pohonné
prostedky. Pro mne jako dlouholetéhednika je otdzkou, jak mohou byt pohonné hmoty,
kdyz tady neni nakup prdetlki, na které by se pohonné hmotyegpaly. Nechci zabihat do
podrobnosti. Pochvalila jsem audity, které jsowptdné. Tam vzniklo nepochopeni v tom,
Ze z mé strany audity vykonaly dobrou praci, ti§gpenize tam, kde byl problém.c€kévala
bych, Ze v gkterych oblastech penize investuji d@eho jiného. Za S&tni pana primatora a
radu chvalim. Penize bych ale pouZila jinde nasdapsluzeb.

Chela bych znovu pozéadat, aby i na tuto spotest byl udlan co nejdive audit.
Dékuiji.

Nam.Blazek:
Pani Semelova.

P.Semelova:

Pfi jednéani o rozp&tu jsem jiz polozila dotaz, kdyZz jsme jednali o ralyijskych
hrach. Pan primatatekl, Ze to neni pouze zalezitost Prahy. Kdyz jsntero jednali, bylo
fe¢eno, Ze bude pan primator jednat s vladou o tok@ faude spolutast, jak se do toho
vlada zapoji. Tiskem pr&hla informace, Ze pan Kalousékkl, Ze Zadna zadost ze strany hl.
m. Prahy podana na vladu nebyla, takze o tom nejednze to povaZzuje zaéw Prahy.
Zarove tiskem prokhla informace, Ze starostové mensSiatsta obci se proti tomu biiu

Chegla bych dét, zda se jednalo s vladou. Pokud ano, tak s jakystedkem.

Nam.Blazek:
Pani Ryslinkova.

P.RySlinkova:

Méam dw otazky. Pan primator nantipomrel, Ze Praha olympijska o. p. s. ma dva
zakladatele, jednim je Praha a druhym je olympijefyor. Otazka zni: je Praha jedinym ze
dvou subjeki, kdo do Prahy olympijské vklada penize, nebmkym zpisobem pispiva i
olympijsky vybor na hospodeni?

Druha otazka zni: v rozptu jsme schvalili 100 mil. pro tuto organizaci. Rduych se
zeptala, zda je opravdu nutné, abychom v tomto dikamkdyz z rozp&tu pristiho roku jde
100 mil., schvalovali je&t30 mil. navic.

Své kolegyni bycltekla, Ze vzhledem k tomu, Ze je to obepnos@sna spolénost,
uz i objemu 15 mil. K, které t&’ dostala, ma Praha olympijsk& povinnost provésitaud
Audit pristi rok ugité uvidime.

Nam.Blazek:
Pan Jech.
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P.Jech:

Vazené kolegyh a kolegove, ckt jsem se zeptat natdodovou zpravu k tomuto
tisku. Na str. 6 je v poslednim odstavci #miana studie Deloy, ktera byla zpracovana
v ¢ervenci 2007. Prosim tuto studiiggllozit. Neni dostupna ani na strankach Magistigtu,

v tisku, ani na strankach Prahy olympijské o. p. s.

Chel bych se pipojit k Zadost kolegy& RySlinkové o tom, jak bude Praha olympijska
0. p. s. spolufinancovanaCeského olympijského vyboru, jestli i vtomto rocavysuje
podobr paritre jako byl prvni vklad do o. p. s¢mén 50 % na 50 %, jestli se idgedna o
to, ze byCesky olympijsky vybor jedtv tomto roce dal 30 mil. Ka v [istim roce daldich
100 mil. K&. Bude tato parita zachovana i v dalSich letech?

30 mil. K¢ je podle dvodové zpravy sgrovano do vypracovani odpé&di na dotaznik
Mezinarodniho olympijského vyboru. Kdyz se podivamaeo, jakou strukturu ma dotaznik a
kolik kapitol z dotazniku zpracovavaji Utvary a amgzace, kteréiilo hl. m. Praha a kolik
se bude zadavat extéra jestli opravdu z 25 kapitol jen 6 kapitol se aa@l exters, je na to
potreba 30 mil.? Bpomrel bych také dnesni datum a datum, kdy jeiglod mit dotaznik
vyplnény, odevzdany aiplozeny do oficialnich jazykMezinarodniho olympijského vyboru
anglictiny a francouzstiny. KdyZz dnes schvélime 30 mié & nachazime se v s@sném
stavu, Ze se zpracovava zadani, tady je napsanotéreatu 2.3 — 3.3 se zpracovava zadani, u
toho, co ma byt zpracovano dodavatelem, kapitoda—7Zzivotni progedi - zpracovava se
zadani, a vezmeme 8&astku, kterA ma byt vynaloZzena na zpracovani dikazioude na
zpracovani kapitoly vypsano poptavkové neboéwghé rizeni? Kdo to bude zpracovavat?
V jakém stavu je zpracovani zadani a je realnécppet kapitoly v adventniriase tak, aby
byly kvalitni a penize byly vynaloZzeny efektiéh

Nam.Blazek:
Pani narsstkyns primatora Reedova.

Nam.Reedova:

Vazeny pane primatore, vazeni kolegové, pan peetife podporovatelem letnich
olympijskych her s velkym otaznikem. Ja nejsem poomatelem letnich olympijskych her,
ale pokud jde o usilovani o kandidaturu, tam vedkgznik mam. Myslim si, Ze totke byt
piinosné pro hl. m. Prahu aiie to byt dobrou marketinkovou akci.

| kdyZ mluvime o racionalnich datech, nemam destataktualizovana data. déra
jsem o tom mluvila se zastupcem Praha olympijskdetmt o paadani letnich olympijskych
her. Vychazime zisel roku 2004, kdy &ala analyzu spotamost Price Waterhouse Coopers.
Tenkrat byl kurs dolaru 25 & dnes je 18 K To ma vliv zejména na vypet vynos.
Zakladni olympijské vypéty jsou v dolarech.

Chela bych se zeptat, kdy aktualizovanou analyzu destee, abychom se mohli
rozhodovat podle racionalnich dat.

Nam.Blazek:
Pani Tylova.

P.Tylova:

Mam dw doplreni. Jedno je k pani RySlinkové. Spoilest bude muset mit finami
audit. Ten namrekne, zda je detnictvi v pdgadku. Aby nendli Ucetnictvi v pgadku, to
doufdm nebude. Myslim audity, kterymi pro&ala spolénosti, které jsou v naSi spayako
nag. Dopravni podnik apod. Tyto audity jsou personafimancni a organizéni. Posuzuiji,
zda pracovnici, ki¢ tam pracuji, pracuji efektien za efektivni mzdu, zda jsou zakazky
vybirany transparent¢ratd. Vzhledem k tomu, Ze jsme ¥id zawry téchto auditi, které
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nebyly radostné pro managemesthto podnik — nag. v TSK se odhalilo, Ze je 60
vedoucich pracovntkna 400 zarstnand, coz ilis efektivni neni, byla bych rada, kdyby i
tato spolénost byla podrobena tomuto auditu, abychongliyidda 4 mil. na pravnické sluzby
byly vydané efektivy, zda 3200 tis. na mzdové naklady byly vydany efekt zda tam neni
z 12 pracovnik 10 vedoucich, ki¢ty dvaiidi. O to bych rada pozadala.

Jsem asi 15 letiadnik a je pro mne zahada, jak to tam je. Naklathu jzde
deklarovany, ale byly utrdceny nebo nebyly? Dne&9elistopadu a nedokazi siguistavit,
jak za 18 di sta&i utratit 30 mil. tak, aby to odpovidalo vSeitigluSnym standatan.

Nam.Blazek:
Pan Ambroz.

P.Ambroz:

ProtoZe v celém materialu neni dérka o vliad CR, negredpokladam, Ze by existoval
dokument o tom, Ze vlada podporuje olympiadu v @€rZajimalo by mne, zda byly zahdjeny
rozhovory s pedsedou vlady, s ministerstvem financi a s mirgstem Skolstvi.

Kdy se pedpoklada, Ze stat vstoupi oficiéla tedy i finakdn¢ do této organizace a
prisype tam penize v ramci vicezdrojového financovdiédovedu sifedstavit, Ze by tam
davala penizeifpdevSim Praha. Olympijsky vybor nam toho asi vidapdgak bohaty neni.
Predpokladam, zZe jedirsamotny stat.

Nam.Blazek:
Pan Jech.

P.Jech:

Chel jsem se zeptat vedeni spiesti Prazska olympijska o. p. s.: vzhledem k tomu,
Ze na podzim prainly personalni zégny, naf. pan mgr. Martinek jiz nerfeéditelem odboru
mladeze adovychovy, je tam pan dr. Drtina, zda doSlo k pegdnim znénam v zastoupeni
magistratnich fednila ve vedeni této o. p. siipadré zda se s nimi piota.

Kdyz divodova zprava ktomu, ptoPrazska olympijska ptabuje 30 mil. jest
v letoSnim roce a t¥ase, Ze je vykazuje paimé bohatou, hektickou a nafmou ¢innosti,
pro¢ se komise rady hl. m. Prahy seSla naposledy péasa pak az 21. listopadu? Znamena
to, Ze s&tvrt roku viibec nesesla. Jak spolu hrajenost Prazské olympijské a komise rady
hl. m. Prahy pro fipravu olympiady? Na jedné stkahekticka piprava dotaznik, na druhou
stranu se&tvrt roku komise radydbec nesejde k jednani.

Nam.Blazek:
Byly vycerpany vSechny diskusniippevky, diskusi uzaviram. Prosim o zéetne
slovo edkladatele.

Prim.Bém:
Jsou to tentokrat snadné otazky, ale nezéaainu odpovidat, rad bych vyuzil této
piilezitosti — Prazskd olympijskd je spé&testi, sjejiz praci se budeme setkavat

v nasledujicich rsicich a s velkou pragdodobnosti i letech — a rad bych vaiegstavil
pana Tejkala, aby odpé&l na rekteré z otazek, které se tykajimo vnittni struktury prace
Prazské olympijské. Budete mit moznostévigrofesionalniho pracovnika spéhesti. Pak
budu pokréovat ja.
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P.Tejkal:

Vazeny pane primatore, vazené pani zastupitelypi gastupitelé, ve spdleosti
Praha olympijskA mam na starosti komunikaci a ntargePokusim se odpeédét na otazky
tykajici se vnitni struktury &innosti 0. p. s. Praha olympijska.

Uvodem bych rad omluvileditele Praha olympijska pana Toméa3e Peteru, feevg
Valencii na setkanfeditei a pgredstaviteh evropskych olympijskych vybar V této chvili
jsou vSichni hosty Spa&tského krale Juana Karlose na slavnostniradébTo je odpowd
panu Moravcovi na wgrky se slénami pod palmami. Je to tak, Ze kralovéisttvazi toho,
Ze mohou fedstavitele uchazskych nést pozvat na slavnostni &h

Tomas Petera pouziva automobil Audi A8L, je toojsloukromy automobil, jsou mu
proplaceny naklady na pohonné hmoty.

Kdyz tady pani Tylova mluvila o nejrledné o. p. s., nevim, co tim myslela. Kdyz
vycetla, Ze otdzky pana Moravce, které uverfdpitvrt hodinou, nejsou zodpézeny na
webu, omlouvam se za to, ale dkadi jsme on-line z dnesSniho setkani. Na vSechrazlot
panu Moravcovi velmi rad odpovim.

K vaznym otazkam. NejvaZj$i otazka v tuto chvili je jednani s viadaiR. Tomas
Petera absolvoval sérii sctek s pedsedou vliadyCR panem Topolankem, s byvalou
ministryni Skolstvi, se sg@asnym ministrem Skolstvi, s ministrem financi par€atouskem.
Pokud jde o pozadovanou a nutnou zaruku vladytov thvili vlada v tzv. uchazekém
dotazniku pouze garantuje, Zeska republika jako zefje po legislativni a pravni strance
piipravena hostit olympijské hry. Text zaruky je kmtbzici na internetovych strdnkach
www.praha2016.org

Ekonomicka studie spalrosti Price Waterhouse Coopers byla aktualizovadera
jsme se o tom bavili. i#5ti stedu bude prezentovanaregosti tady na tiskové konferenci,
vSem bude dana k dispozici. Naklady naaaidni olympijskych her nyni budou nizsi nez se
tehdy gedpokladaly.

Néaklady na o. p. s. Praha olympijska. Kdyz se aldwal zamndr uchazet se o padani
olympijskych her, ve staré ekonomické studii byfklady odhadovany na vice nez 400 mil.
K¢. Pro prvni rokéinnosti 0. p. s. Praha olympijsk& pracovala, pracaijbude pracovat
s rozp@tem 45 mil. Prvnich 15 mil. bylo utraceno, na dais80 mil. pokud jde o dodavatele
zejména jednotlivych studii a analyz byla dohoda,sk ve tSiné pripadh do rizika, ze
material pro nasifpravi a budou riskovat, kdyZz penize neziskameo jgo mne dostate¢
velka reklama a vijistim roce budou pro nés radi pracovat dale.

Uchazeésky dotaznik je v tuto chvili hotov a jégipominkovan ve Valencii a do 14.
ledna bude feloZen do francouzstiny a anginy a véeském jazyce prezentovan.

K auditu. Jsme o. p. gizena hl. m. Prahou &eskym olympijskym vyborem.
Znamena to, Ze veSkeré zakazky jsou zadavany admde zdkonem o zadavantejaych
zakazek. Bude provedaadny finagni audit. Neni problém s auditem, ktery kdokoliasv
zastupitel doporwi a zastupitelstvo se pr@jmrozhodne.

Pokud jde o finance a o paritu, kterou tadgdo zminil. Cesky olympijsky vybor
vstoupil do prvni faze symbolickym vkladem 100 Ks, protoZze olympijsky vybor je jedinou
instituci, ktera je nezbythnutna k tomu, aby se Praha nebo kteréka@kton mohlo uchazet.
Bez Ceského olympijského vyboru by se kdokoli mohl raout jak by chil, ale pro
Mezinarodni olympijsky vybor by nebylo partneremésto a zerd by se nedostala do
kategorie — jak &kdo ekl smrtelnych, ale jéikdm elitnich nist, sedmi sk&ych swtovych
meést, mezi kterymi je i Praha, ktera se snazi o by, mohla hostit olympijské hry v roce
2016, gipadre v roce 2020.

Nam.Blazek:
D¢kuji vam. Prosim fedkladatele pana priméatora o ga¢né slovo.
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Prim.Bém:

Zawrecné slovo bude velmi kratké, protoze 90 % dbtazylo zodpo¥zeno.
Samozejm¢ s vladou jedname, jednam s jednotlivymi reprezdgtavlady, s jednotlivymi
ministry. Budeme dale jednat, od vlady nechcemé ziaruky nez jsou zaruky legislativniho
prostedi. Od vlady v této chvili ani nechceme Zzadné zrkKdybychom mohli uvaZovat o
finanénich narocich na vI&dCR, je z&i neboiijen 2009 za fedpokladu, Ze by v této sestav
mést jako je Baku, Doha ale i Chicago, Madrid, Rio dneiro, Tokio, Praha usdp
s kandidaturou nebo pedatelstvim na rok 2016. ddhziuji, Ze v této chvili vime, Ze na
99 % realny termin, o kterémieme uvazovat, je rok 2020 nebo rok 2024. Na otm ty
terminy chceme bytadre pripraveni.

Realistické ¢ekavani naklai pro viadu nejsou terminy roku 2009, al€tgii roky
pozdiji, kdy se bude ¥ervnu nebo v Zzdroku 2013 rozhodovat o pedatelstvi olympijskych
her v roce 2020. Jaka vlada bude v tésddbdnout, nevim.

K panu Jechovi. Snazili jsme se zpracovaadiovou zpravu siflohami, ktera by
byla jasna, vystizna, sttna a popisovala to, o co skéme jde. Pan kolega nebyl Ggin
piesny. Olympijska komise se schéazi jednou 2aim SeSla se nejen 16. 8. ale 12. 9., potom
za nesic a naposledy v listopaduiga tydnem. Smyslem prace olympijské komise je
vyhodnocovat praci, kterougldji ostatni. | kdyby frekvence komise byla niz&bo vySsi,

v této chvili to neni podstatné. Skéreu praci dla o. p. s., fipadré kontrahovani experti.

Dotaznik je hotov, v této chvili ho pouze korigug a snazime se dat do tvaru, ktery
by byl kompetitivni a s kterym by mohl Mezinaroamympijsky vybor zachazet a Prah&lm
Sanci, Ze postoupi z role uch&zikeého m¥sta do kandidatskéhoé&sta. To je maximum, co
v této chvili s ohledem na fadlatelstvi olympiady v roce 2016Gi#eme chtit.

Pani kolegya Tylovd mé pravdu, Ze fin&ni audit je povinnost. Bude proveden.

Personalni, organizai a profesni audity se¢tsinou dlaji u spolé€nosti, které uz
n¢jaky ¢as funguji, maji obrovské mnozstvi zsmtmand a nepehledny zfsobtizeni. U o. p.

S., ktera ma &kolik zamestnand, je to velmi jednoduché. Beru si to k srdci a §iwm
auditory, aby se podivali, zda vSe, co otitlu dlame, je to nejefektiviSi. Myslim si, Zze u
spole&nosti, ktera funguje skoroip roku, nemusime mit obavy, Zze by bobtnala. Neni to
Gcelné, nechceme to a ani by to fiepslo to, co chceme. Chceme vystupy.

Co je podstatné: vramci aktualizace fitmich analyz a studii se olympiada
neprodrazuje, ale zléuje. Kazdému, kdo by #&h zajem o podrobné informace, jsem
pripraven mu je dat, stejntak pan kol. Petera nebo Tejkal jsme kazdému pastu
k dispozici.

Nam.Blazek:
Dekuiji. Prosim o stanovisko navrhovy vybor.

P.Samkova:
Pres rozsahlou diskusi nebyl Zadny protinavrh. Nassheseni je beze 2my.

Nam.Blazek:

Budeme hlasovat o navrhu usneseni, které bigdlpzeno. Pro 45, proti 11, zdrZelo
se 5. Bylo schvaleno.

Posledni tisk, kteryipdklada pan primator, je 431.

Prim.Bém:
Je to standardni tisk, pausalsastky, kterymi stanovujeme vzdy naigusny
kalendéni rok ndhradu vy#lku. Castka je 450 K
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Nam.Blazek:
D¢kuji. Oteviram diskusi. Diskusi uzaviram. Prosinvn@vy vybor.

P.Samkova:
Usneseni beze zmy.

Nam.Blazek:
Davam hlasovat. Pro 57, proti 0, zdrZeli se 4oBdhvaleno.

Prim.Bém:

Dékuji panu kol. Blazkovi, vyrénime si role.

Tisk Z320 — navrh obeérzavazné vyhlasky o mistnim poplatku za uzivaréjmého
prostranstvi. Slovo ma pan nam. Blazek.

Nam.Blazek:

Vézeny pane primatore, vazené damy a panove, pokses byt maximak strueny,
neba’ se nejedna o nic zasadniho v tom smyslu, Ze byahémili néjaky pravni pedpis hl.
m. Prahy, jak by z ndzvu vyplyvalo.

Jedna se o té&h standardni kazdoéai novelu pislusné vyhlasky, ip které je
v souvislosti s mistnimi poplatky za uZivanitejeého prostranstvi &néno v gilohéch,
z jakych mist a v jakém rozsahu je vybiran mistplgtek za uzivani vejného prostranstvi.

V ramci gipominkovéhatizeni byly vSechny gstskécasti obeslany. Akceptovatelné
pripominky byly zapracovany do navrhu. Pokud jdefitopy, tak vSechny, pokud jde o text,
pouze ministerstva vnitra, resp. jeden navrf Mraha 4, byly nezakomponovany. Mohu
konstatovat, Ze ani jeden znich neni problémemiipagné pochybnosti sfhjici
k zneplatni této vyhlasky.

Uginnost vyhlasky se navrhuje od 1.1. 2008.

Prim.Bém:
Otevirdm rozpravu. Uzaviram rozpravu. Slovo redpedky navrhového vyboru.

P.Samkova:
Usneseni beze zmy.

Prim.Bém:
Hlasujeme o navrhu usneseni. Pro 58, proti O,etalie 0. Navrh bylifjat.
Tisk Z 368.

Nam. Blazek:

Predkladam standardni tisk — navrh na (platné nablgstnictvi k pozemkm
z vlastnictvi Ceské republiky, pro kterou toto vlastnictvi vykoAas pravem hospobkni
Statni statek hl. m. Prahy v likvidaci. Konkrétse jedna o navrh Uplatnéhdepodu 4
pozemk: v Uhrnu cca 25 tisic métrzacastku 1,5 mil. K. Po jednani s ministerstvem financi
nebylo dosazeno konsensu vtom, Ze by bylo mozZt@& ppzemky pevést bezlplatn
nicméré castka, kterou pozaduje ministerstvo financi k U&radeni gemrséna. Proto
navrhuji zastupitelstvu schvalit tento névrh.

Prim. Bém:
Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. Slovo rredpedkyd navrhového vyboru.
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P. Samkova:
Usneseni beze zmy.

Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu usneseni. Pro 58, proti O,etde 0. Navrh bylifjat.
Tisk Z 543 a Z 5009.

Nam. BlazZzek:

Prvni tisk se tykadelové investini dotace M Praha-Kunratice. Jedna se o invasiti
akci hasiska zbrojnice, roz&ni gardZzoveho stani, skladovych prostor. Je tchnda dotaci
750 tis. K.

Druhy tisk se tyka M Praha 11 a M Praha-Klanovice. Nbstské¢asti Praha 11 je to
castka 13 mil. K. 6 mil. K¢ je na vyjezdni stanoviStzdravotnické zachranné sluzby, 7 mil.
K¢ je nova sluzebna #8tské policie na Gzemi Praha 1%efl dotace je 485 tisic KMC
Praha-Klanovice na dostavbu haie zbrojnice. Jde o dok&ni stechy, prototastka neni
tak vysoka.

Prim.Bém:
Oteviram rozpravu k tisku Z543. Uzaviram rozpratomuto tisku.
Oteviram rozpravu k tisku Z509. Uzaviram rozprtomuto tisku.
Slovo ma navrhovy vybor.

P.Samkova:
Tisky, jak 543, tak tisk 509 — usneseni bezérgm

Prim.Bém:
Pristupme k hlasovani. Pro 62, proti 0, zdrzel sedvrh byl fFijat.

P.Samkova:
Tisk 509 beze zimy.

Prim.Bém:

Hlasujeme o navrhu usneseni k tisku Z 509. Propédtj O, zdrzel se 1. Navrh byl
prijat.

Za pana nagstka BlaZzka fichazi pan nam. Klega s tiskem Z 442.

Nam.Klega:

Vézené kolegy®h a kolegové, pokusim se byt maximalstriiny ve svych
predkladech, protoZze se nedomnivam, Ze Biteny z materidl vybatoval z obsahoy
obvyklych gedkladanych materi@ltomuto zastupitelstvu.

Prvni material je podislem Z 442 je navrhem na realné réedi pozemku, kdéast
zastane v majetku hl. m. Prahy a funk bude pisluSet k budo¥ Sttedniho odborného
ucilisté a zbylou pomirnoucast je navrzenoipveést Zadateli.

Prim.Bém:
Oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Slovo m&méwy vybor.

P.Samkova:
Usneseni beze zmy.
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Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu usneseni. Pro 60, proti Oelids2 2. Navrh byl fijat.
Tisk Z 523.

Nam. Klega:
Tento tisk je navrhem na vyuZittqalkupniho pravo spoluvlastnickych padgro hl.
m. Prahu. Jedna se o pozemek pod komunikatidy. t

Prim. Bém:
Oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Pani koinavd mé slovo.

P. Samkova:
Usneseni je beze zmy.

Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu usneseni. Pro 58, proti 1elids2 2. Navrh byl fijat.
Tisky pod pd#adovymcislem 14 — je jich tentokrat 15.

P.Klega:

Je jich opravdu patnact poté, co byl jeden z miihschvalovani programu stazen.
Jedna se o blok uplatnychepodi, piicemz Uvodni tisk Z 517 je zarave navrhem na
smeEnu.

Jde o lokalitu Chodov, kde sma pozemku, také Uplatnytgvod, je navrhovana
z divodu nutnosti vyptadani majetkopravnich vztahu k pozeémmk které do budoucna
budou vyuzity pro vystavbu obchatladministrativni budovy v souladu s Uzemnim planem
platnym pro danou lokalitu. V navrhu jeSena i pichodnost této lokalityizzenim ¥cného
bifemene, coz je mozné &igt z usneseni rady hl. m. Prahy.

Tisk Z 487 je navrhem na Uplatnyfepod objektu a pozemku rgukladateli
nejvyhodrjSiho navrhu vzeslého z vitoveéhorizeni.

Ostatnich 13 materi@lse tyka narovnani majetkopravnich vzta jiz z pohledu
vytvoieni jednoho funéniho celku, pipadré sceleni vlastnictvi v jeden celek na zaklad
Zadosti vlastnik sousednich nemovitosti.

Prim. Bém:
D¢kuji, pane naréstku. Dovolim si otetit rozpravu k tisku Z 517. Slovo ma kolegyn
Tylova.

P. Tylova:

V této wci mé oslovil zastupitel Prahy 11, ktery poukazuje naze v tisku Gpla
nesouhlasi jednotliva parcekisla. Ocituji to: dvodova zprava uvadi parcektiisla ve shod
s pavodni Zadosti pana Hejtmanka, tisk ale dale obsalkgkumenty nazvané usneseni
zastupitelstva a navrh usneseni, kde se na obowalg@ sngna stejnych pozenik ve
vlastnictvi pana Hejtmanka, ale text o pozemku igtiainy, tedy ve vlastnictvi &sta, je
rozdilny. Ma-li parcela 2014/371 samostatné pafaghio, pr@ se o ni hovid také jako o
casti pozemku parcelniislo 2014/6? K nejasnostem s pozemkem pé&sto 2014/6 totiz
dochazi i v jinych podkladech. Jiz zioivany dopis MHMP 12742122 z r. 2001 OZP6, kde se
dokonce nenamita proti $mé za pozemek 2014/6 bez dalSihdagwni atd.
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(pokrauje Tylova)

Zawr je, Ze je tam sporny pozemek 2014/6, kde se mackeejny prostor, ktery je
vnitroblokem a ktery podle tohoto &dma mvodné smenovan byt nerdl, kdezto te’
z podkladh neni jasné, zda je sffovan, nebo ne.

Déale upozatuje na ¥cné kemeno - betonovou lavku na dalSim pozemku
poZzadovanym panem Hejtmankem, a to na paste 2014/426. Totodné femeno také ve
smeEneé neni zmigno.

To, co je tady napsano, je podle mne zasadnigai® komplikované. Nechit by to
pan nam. Klega stahnouti§ie to vyswitlit a také odpowdét na wcné tfemeno?

Prim. Bém:
Nevidim dalSiho phlaSeného do rozpravy, rozpravu k tomuto tisku molzavit.
Prosim o zaérecné slovo pedkladatele.

P. Klega:

Zanu od konce. Nemyslim si, Ze jsoivddy ke staZeni.

Ztizeni ¥cného emene — budetizeno. Kdyby oban, ktery psal tyto podklady,
docetl material do konce, vSiml by si, Ze poslednarstou materialu je usneseni rady hl. m.
Prahy, ktera souhlasi nejen s obsahem tohoto nogpetkniho Ukonu, ale zaravesouhlasi se
ziizenim ¥cného bemene, které garantujeiphod fFes toto Uzemi.

Predtim jste nazr@vala zmatky v parcelnicllislech. Neni tomu tak. V fbéhu
korespondence, kterou vedly jednotlivé odbory ddiadatelem, se odvolavaly na parcelni
¢islo pred tim, nez doSlo geometrickym planem k gdedi pozemk na jednotlivosti. Tim, Ze
dochazelo postugnk postupnému roztbvani a k oddlovani jednotlivych ¢asti €chto
vétSich pozemik, vychazelo se vt pozadavkm odboru tak, aby material mohl byt dnes
projednan a bylo vyh@no vSem pozadavikn a gipominkam, které k tomu byly vzneseny.

Mate pravdu, je tam rozpor mezi tim, na jakém popaobihala korespondence mezi
Zadateli a jednotlivymi odbory hl. m. Prahy a tito,je dnes fedloZeno, ovSem ku prasmu
materialu, protozeips oddlovani jednotlivych pozemkbylo vyhowno €mto gipominkam.

Prim. Bém:

Dékuiji. Oteviram rozpravu k tisku Z 487. Uzavirampoavu k tomuto tisku.
Oteviram rozpravu k tisku Z 494. Uzaviram rozpritamuto tisku.
Oteviram rozpravu k tisku Z 493. Uzaviram rozprxomuto tisku.
Oteviram rozpravu k tisku Z 009. Uzaviram rozpritamuto tisku.
Oteviram rozpravu k tisku Z 254. Uzaviram rozprxomuto tisku.
Oteviram rozpravu k tisku Z 264. Uzaviram rozpritaomuto tisku.
Oteviram rozpravu k tisku Z 479. Uzaviram rozprxomuto tisku.
Oteviram rozpravu k tisku Z 521. Uzaviram rozpritomuto tisku.
Oteviram rozpravu k tisku Z 346. Uzaviram rozprxomuto tisku.
Oteviram rozpravu k tisku Z 495. Uzaviram rozpritomuto tisku.
Oteviram rozpravu k tisku Z 522. Uzaviram rozprxomuto tisku.
Oteviram rozpravu k tisku Z 335. Slovo méa kolegianthova.

P.Drhova:
Byla jsem pomala, clia jsem se phlasit k predchézejicimu tisku.
(Prim. Bém: Mate slovo.)
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D¢kuiji. V tisku je chyba, na kterou jsme jiZz upoizovali. Tam jeclovek, na kterého
se ma pevadt pozemek, uveden jinak vadodnini co se tykd jeho adresy, a jinak
v usneseni. Chib by to ugresnit, na jakou osobu se pozeméavadi.

Prim. Bém:
Prosim vyjateni gedkladatele.

Nam. Klega:

Pan Potuznik Wzuje svou zadost s hl. m. Prahou od r. 2003. Behse fiepis jeho
tehdejSi adresy dostal dawbdoveé zpravy. Spravna je adresa, ktera je uvedersmeseni a
v protokolu o akceptaci 10%ni zalohy a podminek,jai@ch bude uzaena s Zadatelem
panem Potuznikem kupni smlouva. Tam je adresarspr&yd 1. 7. t. r. uvadi pan Potuznik
jiné bydlisg — presthoval se Bhem vyizovani zadosti.

Prim. Bém:
Oteviram rozpravu k tisku Z 335. Uzaviram rozpravu
Oteviram rozpravu k tisku Z 497. Uzaviram rozpravu
Oteviram rozpravu k tisku Z 496. Uzaviram rozpravu
Zadam pani starostku Samkovou, aby nas provedsm¥nim o jednotlivych tiscich.

P. Samkova:
Z 517 ve zini navrzeném radou.

Prim. Bém:
Pristupme k hlasovani. Pro 57, proti 2, zdrzeli shdvrh byl fFijat.

P. Samkova:
Z 487 — ve zéni predloZzeném radou.

Prim. Bém:
Pristupme k hlasovani. Pro 59, proti 0, zdrzel siddurh byl fFijat

P. Samkova:
Z 494 ve zani predloZzeném radou.

Prim. Bém:
Pristupme k hlasovani. Pro 58, proti 1, zdrzeli sh&vrh byl fFijat.

P. Samkova:
Z 493 ve zani predloZzeném radou.

Prim. Bém:
Hlasujeme o usneseni. Pro 58, proti 2, zdrzel &trh byl ijat.

P. Samkova:
Z 009 ve zani predloZzeném radou.

Prim. Bém:
Pristupme k hlasovani. Pro 59, proti 2, zdrzel siddvrh byl (Fijat.
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P. Samkova:
Z 254 ve zani predloZzeném radou.

Prim. Bém:
Pristupme k hlasovani. Pro 62, proti 0, zdrzel sidurh byl fFijat.

P. Samkova:
Z 264 ve zani predloZzeném radou.

Prim. Bém:
Hlasujeme. Pro 56, proti 1, zdrZeli se 4. Navrhgbyat.

P. Samkova:
Z 479 ve zani predloZzeném radou.

Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu. Pro 56, proti 2, zdrZel S8dvrh byl (Fijat.

P. Samkova:
Z 521 ve zani predloZzeném radou.

Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu. Pro 60, proti 0, zdrZel S8durh byl fijat.

P. Samkova:
Z 346 ve zani predloZzeném radou.

Prim. Bém:
Hlasujeme. Pro 58, proti 0, zdrZel se 0. Navrhbiyét.

P. Samkova:
Z 495 ve zani predloZzeném radou.

Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu. Pro 59, proti 0, zdrZel S8durh byl fijat.

P. Samkova:
Z 522 ve zani predloZzeném radou.

Prim. Bém:
Hlasujeme o usneseni. Pro 55, proti 1, zdrzedi. $¢avrh byl pijat.

P. Samkova:
Z 335 ve zani predloZzeném radou.

Prim. Bém:
Hlasujeme o usneseni. Pro 60, proti 0, zdrZzel 8&0rh byl ijat.

P. Samkova:
Z 497 ve zani predloZzeném radou.
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Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu. Pro 56, proti 1, zdrZel S8dvrh byl (Fijat.

P. Samkova:
Z 496 ve zani predloZzeném radou.

Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu usneseni. Pro 58, proti 1,etde 0. Navrh bylifjat.
Prosim o tisky s pgadovymcislem 15 — Pavel Klega.

Nam. Klega:
Jednd se otyii tisky, které jsou navrhem na vykupy pozehgeo realizovani staveb
technické vybavenosti v souladu s pravidly.

Nam. Blazek:
Oteviram diskusi k boduislo 15/1, tisk Z 262. Diskusi uzaviram. Prosim rhavy
vybor.

P. Samkova:
Navrh usneseni beze &ny.

Nam. BlazZzek:

Muzeme hlasovat o tisku Z 262. Pro 57, proti 0, zdséeé). Bylo schvaleno.

Bod 15/2, tisk 004. Otevirdm diskusi. Do diskuseng&do nehlasi, diskusi uzaviram.
Prosim navrhovy vybor.

P. Samkova:
Usneseni beze zmy.

Nam. BlazZzek:
Davam hlasovat oifpdloZzeném navrhu. Pro 58, proti 0, zdrzel se 0o Bghvaleno.
Bod 15/3, Z 343. Oteviram diskusi. Nikdo se nehl@iskusi uzaviram. Prosim
navrhovy vybor.

P. Samkova:
Usneseni beze zmy.

Nam. BlazZzek:

Davam hlasovat. Pro 58, proti O, zdrzel se 0. Bglovaleno.

Prosim pro zapisovatele - dvakrat jsem hlasogglana priméatora, nggndal jsem si
kartu. Blazek v fedchozich dvou tiscich nehlasoval — nehlasoval Bdenhlasoval Blazek.
Omlouvam se za tento omyl.

Bod 15/4, tisk Z 362. Oteviram diskusi. Uzaviréiskdsi. Prosim navrhovy vybor.

P. Samkova:
Usneseni beze zmy.

Nam. BlazZzek:
Zahajuji hlasovani k tisku Z 362. Pro 58, protz€@rzel se 0. Bylo schvaleno.
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Prim. Bém:
Prosim tisky ks p@dovymg¢islem 16/1 a 16/2 — pan nam. Klega.

P. Klega:
Jedna se o dva materialy, které jsou navrhem rmipbegné nabyti technické
infrastruktury.

Prim. Bém:
Oteviram rozpravu k tisku Z 451. Uzaviram rozptavu
Oteviram rozpravu k tisku Z 520. Uzaviram rozpreé®iovo mé Alena Samkova.

P. Samkova:
Z 451 — navrh usneseni veémnpredloZzeném radou.

Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu usneseni. Pro 57, proti 0,etde 0. Navrh bylifjat.

P. Samkova:
Z 520 — navrh usneseni vesnnpredloZzeném radou.

Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu usneseni. Pro 55, proti 0,etde 0. Navrh bylifjat.
Tisky s pdgadovymcislem 17.

Nam. Klega:
Tyto tisky maji spoléného jmenovatele — jsou navrhem ie&eni majetkopravniho
vyporadani vlastnictvi pozenikformou snény pozemk.

Prim. Bém:
Oteviram rozpravu k tisku Z 440. Uzaviram rozpravu
Oteviram rozpravu k tisku Z 446. Uzaviram rozptavu
Oteviram rozpravu k tisku Z 447. Uzaviram rozpravu
Slovo ma paniiedsedkysa Samkova.

P. Samkova:
Z 440 — navrh usneseni bezesam

Prim. Bém:
Hlasujme o navrhu usneseni. Pro 58, proti 0, 2zde&@. Navrh byl fijat.

P. Samkova:
Z 446 — navrh usneseni bezegam

Prim. Bém:
Hlasujme o navrhu usneseni. Pro 54, proti 2, zde&é&. Navrh byl fjat.

P. Samkova:
Z 447 — usneseni beze amy.
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Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu usneseni. Pro 56, proti O,etde 0. Navrh bylifjat.
Tisky s pdadovymgeislem 18.

P. Klega:

Jedna se o materialy, které jsou navrhem na revaismeseni ZHMP, a to Zidodd,
které jsou v jednotlivych tiscich podrabmvedeny. Obecnlze fici, Ze se jedna oeSeni
situaci, které vznikly v gib¢hu realizace liniovych staveb.

Prim. Bém:
Oteviram rozpravu k tisku Z 214. Uzaviram rozprxomuto tisku.
Oteviram rozpravu k tisku Z 253. Uzaviram rozpritomuto tisku.
Oteviram rozpravu k tisku Z 252. Uzaviram rozprxomuto tisku.
Oteviram rozpravu k tisku Z 354. Uzaviram rozptaésovo ma navrhovy vybor.

P. Samkova:
Z 214 — usneseni beze &my.

Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu. Pro 54, proti 0, zdrzel S8durh byl ijat.

P. Samkova:
Z 253 — usnheseni beze amy.

Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu. Pro 55, proti 0, zdrzel Sddurh byl ijat.

P. Samkova:
Z 353 — usneseni beze &my.

Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu usneseni. Pro 54, proti O,etde 0. Navrh bylifjat.

P. Samkova:
Z 352 — usneseni beze &my.

Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu usneseni. Pro 56, proti O,etde 0. Navrh bylifjat.

P. Samkova:
Z 354 — usneseni beze amy.

Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu. Pro 54, proti 0, zdrzel S8durh byl ijat.

Nam. Klega:

Tisk Z 503 je souhrnnym navrhem nai®ni majetku rastskymcastem na zaklad
jejich Zadosti. Jedna se zejména o sidliStni poyekikré jsou uzivany jako zélepozemek
v oploceném aredlu uzivany jako sportayiStesp. pozemek twixi pristupovou cestu
k pozemkm soukromych vlastntk Jedné se o zadostidvVPraha 1, Praha 4 a Praha 17.
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Prim. Bém:
Oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Slovo m&méwy vybor.

P. Samkova:
Z 503 — usneseni beze amy.

Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu. Pro 58, proti 0, zdrzel Sddurh byl gijat.
Tisk Z 504.

Nam. Klega:

Naopak tisk Z 504 je navrhem na zakl@ddosti M’ Praha 10 a Praha 18 na odejmuti
majetku &Emto mestskym ¢astem. V prvnim fipact jde o pozemky zastamé komunikaci,
v druhém pipadt se jedna o odejmuti vodohospesld/ch dl.

Prim. Bém:
Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. Prosim nawytvybor.

P. Samkova:
Usneseni beze zmy.

Prim. Bém:

Hlasujeme o navrhu. Pro 58, proti 0, zdrzel Sddurh byl ijat.

Dé¢kuji panu nam. Klegovi. Tisky s padovymcislem 21 pedklada pani naeéstkyns
Kousalikova.

Nam. Kousalikova:

Vazené kolegy® a kolegové, pedkladam tisk jednak Z 358 a potom spotes tim
tisk Z 461. Tyto tisky nejsou zcela totozné. Tisk83je o navySeni platpedagogickym
pracovnikim z rozp@étu hl. m. Prahy stim, Ze vrozfia pro tento rok byla pro toto
vyclenéna ¢astka 144 mil., v prvnim pololeti byla uz rozpustcastka 57334 tis. T je to
¢astka, ktera zbyva do 144 milili 86966 tis.

Druhy tisk je také o ifispevku, ale pro Zaky a studenty se specialnimi¢iaadhcimi
pottebami. Tyto prosedky byly v rozpétu rozp@tovany podle r. 2006 s tim, Ze si odbor
Skolstvi pro toto vytviil rezervu. Na toto jsme dostali z rozo castku 22569 tis. K

Postups se zjistilo, Ze integrace probiha rychleji nezgsgedpokladali a tatéastka
nedokazala pokryt piby, které Skoly ily. Protoze se jedna o Skolyestskychcasti, nikoli
hl. m. Prahy, navrhujeme, aby chijioi ¢astka, kterd je ve vysi 10673 tis¢,Koyla pokryta
z kapitoly 10 z rezervy pro &stskécasti.

Prim. Bém:

Dékuiji. Otevirdm rozpravu k tisku Z 358. Uzavirampoavu.

Otevirdm rozpravu ktisku Z 461. Uzaviram rozpravkiovo ma pedsedkyn
navrhového vyboru.

P. Samkova:
Z 358 — usneseni beze amy.
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Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu usneseni. Pro 55, proti O,etdez 0. Navrh bylifjat.

P. Samkova:
Z 461 — navrh usneseni bezegam

Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu usneseni. Pro 57, proti O,etde 0. Navrh bylifjat.
Tisk Z 435.

Nam. Kousalikova:

V tomto tisku se jedna o navrh na bezuplatné rnathgstnictvi souboru budov Skol a
pozemk v ulici Jahodova z vlastnictweské republiky, Ehdu pro zastupovani statu ve
vécech majetkovych.

Jedna se o vSem znamy problém. Zastupitelstvoénigvschvalilo slodeni dvou
prispivkovych organizaci, jichZ jefizovatelem, a to Zakladni Skoly &estini Skoly Praha 10,
V OlSinach se Zakladni Skolou pro zaky se spedffitkporuchami chovani v Praze 5, Na
Zlichow 19 stim, Ze nastupnicka Skola byla Zlichov aitsilide na adrese Praha 10,
Jahodové 44, coz je tatdeplmétna Skola, u jejiz budov Zzadame’'te prevod.

Vzhledem k tomu, Ze tuto Skolu vyuZivala Prahaal€elou dobu byla ve vlastnictvi
Uradu pro majetkové éci statu, Praha 10 sama pozadalaievpd z Gadu. Revod trval
pongrné dlouho. V pfibéhu prevodu se zjistilo, Ze budovy, které jsou &sti celého tohoto
objektu — je to pavildbnova Skola, nejsotibec zapsany v katastru. Pozadali jsme o zapis
v katastru, ktery trval té#éh % roku. Zapsano bylo 24. 9. DoSlo k tomu, Ze tyidovy maji
své popisnéislo a jsou zapsany v katastru nemovitosti. Tepotem jsme mohli zdt znovu
jednat o bezuplatnénigvodu. Tento bezuplatnygvod musi schvalit zastupitelstvo.

Pokud schvéalime toto usneseni, rozhodnuti zastepid bude zaslano naiadl a
probihne technicka masinériedgvodu. ProtoZze ptdbujeme zahajit projektové&ipravy na
opravu paviléi v Jahodové, které nejsou v nejlepsim stavu, pdzgtee Urad soubzné o
vypajéni smlouvu, abychom mohli na zakéadéto smlouvy zpracovavat projektovou
dokumentaci. Vypjcni smlouva v satasné dob je u pravnik. V okamziku, kdy pravnici
oVéti, Ze je v pvadku, bude s thdem pro zastupovani statu weech majetkovych uz#sna
do té doby, nez definitivnprokthne bezuplatnyievod.

Prim. Bém:
D¢kuiji. Oteviram rozpravu. Hlasi se kolegyrhova.

P. Drhova:

Ve \&ci sloweni €chto Skol jsem &kolikrat vystupovala, kdyZ jsme to tady vétmu a
v ¢ervnu projednavali. Musirici, Ze dodnes je mi zahadou, Ze skntest, kterou dneskate,
nebyla sovasti gedloZzeného tisku. | areél v Jahodové ulici byl p@agjako Ze je fipraven
1. z&i prijmout ckti. Naopak budova na Zlichéwbyla podavana zde jako Skola v havarijnim
stavu. SlySela jsem, Ze za vSim byla snaha vyKhditovu V OlSinach, coz se skt stalo.
Je sice ve vlastnictvi Prahy 10, ale vysledkemcgoudvou Skol je tato budova V OlSinach
uvolréna, kam se marpsthovatcast dadu. Rada bycheédéla, zda to bylo znamo. Pokud to
bylo znamo, proto nebylo so&asti tisku?

Prim. Bém:
Slovo mé paniigdkladatelka.
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Nam. Kousalikova:

Budova na Smicha&ye skuteéné v havarijnim stavu a dopafuji kolegyni, aby se tam
Sla podivat.

Stav Jahodové jsme znali, také jsme se tam bylivab v doks, kdy se jednalo o
optimalizaci. Ne¥d¢li jsme a ani Praha 10 netuSila, Ze budova nerd&eapv katastru a Ze
nema popisn&islo. To byl nej¢tSi problém, ktery se zjistil. Na&S katastr practgk jak
pracuje a doba, kdy se tam poda zadost, je dlouha.

Védéli jsme, Ze budova je v majetkuiabu pro zastupovani statu vecech
majetkovych, ale domnivali jsme se, Ze se nam ippdekaem vSech projednavani ghem
optimalizace budovu ipvést. BohuZel problém nastal s katastralnitadém a vSe se
posunulo. Proto je cely proces posunut. Vypadadgievod bude uskudeén v breznu, coz
je ¥ roku. Kdyby toto nebylo, byl by v délkdy byla Skola skkovana, pevod uskutéenén.

Prim. Bém:
Dékuji. Nikdo neni pihlaSen do diskuse, diskusi jsem jiz udyv Slovo méa
predsedkyi navrhového vyboru.

P. Samkova:
Navrh usneseni beze Zna.

Prim. Bém:
Muzeme hlasovat. Pro 57, proti 0, zdrZel se 0. Naytlpiijat.
Prosim o pedklad tisk s pdadovymgcislem 23.

Nam. Kousalikova:

Pod pdadovym cislem 23 jsou it tisky tykajici se zmn zizovacich listin
piispevkovych organizaciizzovanych hl. mistem. V &chto tiscich se jednd @&iné znény —
0 zmeEnu vymezeni hlavniho ¢élu a gedmétu najmu, o vymezeni majetkufizovatele
swieného organizaci do spravy, oispb jmenovaniediteli a 0 znénu nazvu.

Prim. Bém:
Oteviram rozpravu k tisku Z 306. Uzaviram rozpravu
Oteviram rozpravu k tisku Z 373. Uzaviram rozpravu
Oteviram rozpravu k tisku Z 409. Uzaviram rozptasovo ma navrhovy vybor.

P. Samkova:
Z 306 — usneseni beze &my.

Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu usneseni. Pro 54, proti O,etde 0. Navrh bylifjat.

P. Samkova:
Z 373 — navrh usneseni vesanpredloZzeném radou.

Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu usneseni. Pro 52, proti O,etde 1. Navrh usneseni byijat.

P. Samkova:
Z 409 — usneseni beze amy.
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Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu usneseni. Pro 53, proti O,etdez 0. Navrh bylifjat.
Slovo mé kolega Langmaijer, tisk Z 395.

P. Langmajer:

Vazeny pane primatore, kolegya kolegové, fedkladam tisk Z 359 — navrh zadani
zasad uzemniho rozvoje. Hlavnimivedy predkladu tohoto tisku je za prvé schvaleny
harmonogram tvorby nového uUzemniho planu, za dijehéam naSe zakonna povinnost
z nového stavebniho zakona.

DalSim divodem je koordinace tvorby rozvoje infrastruktueyStedaeskym krajem.

Na zaklad tohoto materialu bude zpracovavan vlastni naveaaddizemniho rozvoje,
ktery po schvaleni timto zastupitelstvem bude stojako zavazny dokument pro novy
Uzemni plan, i kdyZz se v novelizaci nového stavebrdakona uvazuje o vypest tohoto
dokumentu pro hl. m. Prahu astane pouze pro ostatni kraje.

Prim. Bém:
Dékuiji. Otevirdm rozpravu. KoleggrDrhova.

P.Drhova:

Mam k tomuto tisku dva dotazy. Jeden se tyka tdegyokud bude rozhodnuto, Ze se
zasady budouifpravovat i pro hl. m. Prahufimlouvala bych se za to. Je to jedna z fazi, kdy
se maji posoudit pt#by koncepnich znén v Uzemi a zarowezhodnotit jejich véejny zajem,
moZzné pinosy a rizika. Ma otazka ik tomu: pokud se budou zasadyppavovat, zda by
melo byt souasti také zhodnoceni fgmlani olympijskych her v Praze. Pokud nejde jen o
néjaky marketingovy tah, tak pmét do Uzemi bude zday a stalo by zato zhodnotit
moznosti tohoto zaenu, piipadné limity a rizika. To je to, co k zasadampat

Druhy dotaz. Zasady se odkazuji n&kalik strategickych material Jeden z nich je
strategicky plan Prahy. Strategicky plan Prahytéimeni podstatny jen pro tyto zasadyl m
byt aktualizovan fed rekolika roky. Tel' pii ptipraw Uzemniho planu fedlozit
zastupitelstvu aktualizovany strategicky plan, ¥ého bychom mohli v Gzemnim planovani
dale vychazet. Otazka je, jestli se s tindif#oa kdy.

P. Langmajer:

Myslim si, Ze novy strategicky planuie byt aktualizovan az poté, co zasady budou
na s¥té. Ted klademe otazky a naslefima r¢ budou vypracovany odpedi. Mély by se
potom promitnout do strategického planu Prahy.

Prim. Bém:
Po druhé seifhlasila kol. Drhov4, ale konstatuji, Ze byla ukena rozprava.

P.Drhova:

Domnivam se, a tak to vyzniva i z tisku, Ze sgiatey plan by nél byt vychozim
dokumentem pro zasady, a potom Uzemni plan. Kdpaséé i s ohledem na schvaleny
harmonogram ippravy Uzemniho planu, Ze budéigpaven zastupitelstvu aktualizovany
strategicky plan hl. m. Prahy?

Prim. Bém:
Zawrecné slovo pedkladatele. Trochu bych mu pomohl. Strategickynpjé
aktualizovéan, pjde do EIA a zcela nepochybpujde i do ZHMP. Mysleli jsme si, Zeijie o
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(pokratuje Bém)

trochu dive. Bude to poziji nez jsme si fivodre mysleli. Nebude to ¢it¢ 13. 12., ale
predpokladam, Ze naskterém z prvnich zasedani vipéhu p‘istiho roku.
Zawrecneé slovo kol. Langmajer.

P. Langmajer:
Myslim, Ze vSechno byleceno.

Prim. Bém:
Slovo mé pedsedkyi navrhového vyboru.

P. Samkova:
Usneseni beze zmy.

Prim. Bém:

Hlasujeme o navrhu usneseni. Pro 53, proti Oelidse 4. Navrh byl fijat.

D¢kuji panu Langmajerovi. Mohuipdat Stafetovy kolik panu radnimu Jékyi,
ktery predklada tisk Z 463.

P.Janéek:
Damy a panové, pane primatore, dovoluji gdbozit tisk Z 463 — navrh na zmu
ztizovacich listin vyplyvajici ze zédkona 107.

Prim. Bém:
Dekuji. Oteviram rozpravu k tisku Z 463. Uzaviram poavu. Slovo ma iigdsedkys
navrhového vyboru.

P. Samkova:
Usneseni beze zmy.

Prim. Bém:
Pristupme k hlasovéani. Pro 54, proti 0, zdrzel sed\urh byl fijat.
Tisk Z 492.

P.Janéek:

Vazeny pane primatore, vazeni kolegoviedgladam tisk Z 492. Jde o poskytnuti
Uceloveé dotace ®stskymcéastem hl. m. Prahy z kapitoly 05. Je ftspivek za to, Ze ®stské
¢asti s ndmi pipravily sttedrédoby komunitni plan, ktery byl schvalered 14 dny.

Prim. Bém:
Dé¢kuji. Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravuie®avam slovo igdsedkyni
navrhového vyboru.

P. Samkova:
Usneseni beze zmy.

Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu usneseni. Pro 56, proti 0,etde 0. Navrh bylifjat.
Tisky s pdgadovymcislem 27.
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P.Janéek:

Vézeny pane primatore, dovolte ntegloZit tisky Z 476, Z 207, Z 514 a Z 515. Jedné
se 0 uplatné nabyti vlastnictvi pozeimkisou to fevazre komunikace 2. a 3ritdy a jiné
pozemky, které vykupujeme préjakou naskinnost.

Prim. Bém:
Dékuiji. Oteviram rozpravu k tisku Z 476. Uzavirampoavu k tomuto tisku.
Oteviram rozpravu k tisku Z 207. Uzaviram rozpravu
Oteviram rozpravu k tisku Z 514. Uzaviram rozptavu
Otevirdm rozpravu ktisku Z515. Uzavirdam rozpravkiovo ma pedsedkyn
navrhového vyboru.

P. Samkova:
Z 476 — usneseni beze amy.

Prim. Bém:
Pristupme k hlasovani. Pro 59, proti 0, zdrzel sedurh byl fFijat.

P. Samkova:
Z 207 — usneseni beze amy.

Prim. Bém:
Pristupme k hlasovani. Pro 59, proti 0, zdrzel sedurh byl fFijat.

P. Samkova:
Z 514 — usneseni beze amy.

Prim. Bém:
Hlasujeme o usneseni. Pro 60, proti 0, zdrZzel $&0rh byl ijat.

P. Samkova:
Z 515 — usneseni beze amy.

Prim. Bém:
Hlasujeme o usneseni. Pro 58, proti 0, zdrZzel $&0rh byl ijat.
Pan kolega Janek predklada tisky s p@adovymcislem 28.

P.Janéek:
Vazeny pane primatore, vazeni kolegove, dovoiyjam predlozit tisky Z 451, Z 386,
Z 401, Z 355. Jedna se tepod pozemk bytovym druzstum.

Prim. Bém:
Dekuiji. Oteviram rozpravu k tisku Z 451. Uzavirampoavu k tomuto tisku.
Oteviram rozpravu k tisku Z 386. Uzaviram rozprxomuto tisku.
Oteviram rozpravu k tisku Z 401. Uzaviram rozpritomuto tisku.
Oteviram rozpravu ktisku Z 355. Uzaviram rozpravtomuto tisku. Slovo ma
predsedkyi navrhového vyboru.
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P. Samkova:
Z 451 — usneseni beze amy.

Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu usneseni. Pro 57, proti O,etde 0. Navrh bylifjat.

P. Samkova:
Z 386 — usneseni beze amy.

Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu usneseni. Pro 54, proti 0,etde 0. Navrh bylifjat.

P. Samkova:
Z 401 — usneseni beze amy.

Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu usneseni. Pro 56, proti 0,etde 0. Navrh bylifjat.

P. Samkova:
Z 355 — usneseni beze amy.

Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu usneseni. Pro 49, proti 1,etde 0. Navrh bylifjat.
Pan kolega Richterrpdklada tisk Z 392.

P. Richter:

Pane primatore, damy a panové, Z 392 je navrhavgdeni delové dotace grantu
Prazské komorni filharmonii 0. p. s. Prazska korhbitmarmonie ziskala od nasyilety grant
jako jediny ze zastugicoblasti hudebni. Bylo td@tyiikrat 5,5 mil. K& Vr. 2006 ZHMP
navysilo tento grant o 900 tisic.

Je poteba jest dodat, Ze dl€estného prohlaSeni vifchu dvou let tato organizace
necerpala zadné finami prostedky v rezimu de minimis a zadala na r. 2007 o BeNy
grantu o 2 mil. K. Vybor kultury a volnéh@asu projednal tuto Zzadost a navrhuje 800 tisic
K¢. Rada hl. mista se ztotoZnila s timto navrhem.

Prim.Bém:
Déekuji. Otevirdm rozpravu. Uzaviram rozpravu. Slova piedsedkys navrhového
vyboru.

P. Samkova:
Usneseni beze zmy.

Prim. Bém:
Pristupme k hlasovani. Pro 56, proti 0, zdrzel sHdurh byl fFijat.
Tisk Z 499, peadovécislo 29/1.

P. Richter:

Jedna se o navySentealové dotace grantu sdnskému sdruzeni Divadlo AHA na
projekt Gong dtem. Je to projekt, ktery je den nejmladSi &koveé kategorii 3 — 8 let. Je od
samého peatku podporovan z grantového systému hl. m. Prdly2001 ziskattyilety
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grant, kdy prvni dva roky Slo o 700 tisic, dalSadweky 1160 tisic. V r. 2006 ziskali 1200 tis.
Na letosni rok byla podana zadost o grant ve vysindil., nicmég grantova komise rozhodla
0 600 tisicich, coz znamena 40 % z pozadovastky.

Zadost o navy3eni projednal vybor pro kulturu fnydas a viemi hlasy dopait
navysit grant o 300 tisic& Takto zni i navrh rady hl. m. Prahy.

Prim. Bém:
Dékuiji. Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. Slova kolegyr® Samkova.

P. Samkova:
Navrh usneseni beze &ny.

Prim. Bém:
Pristupme k hlasovani. Pro 60, proti O, zdrzel sidxrh byl fijat.
D¢kuji panu radnimu Richterovi. Pan kolega Steirtedglada tisk Z 465.

P. Steiner:

Vazeny pane primatore, vazené koleggnkolegove, dovoluji sifedlozit tisk Z 465
k navrhu dplatného nabyti pozeinkparc. ¢islo 106, 107 a 108/4 v k. U. Mala Chuchle
z vlastnictvi spolénosti Skanska DS a. s. do vlastnictvi hl. m. Prgmp &el
majetkopravniho vyp@dani stavby propojeni Velké a Malé Chuchle, 2ibsta

Na uvod mi dovolte stkmé vas seznamit s problematikou této inu@stiakce. Byla
zahajena jiz v polovin80 let, ale nasledrbyla na vice nez 10 letgruSena a az v z&w 90.
let opst obnovena stim, Zze v dneSni doje prvni a druha stavba tohoto vyznamného
komunik&niho propojeni v jizni¢asti Prahy dokatena. V piprak je fteti stavba —
piremostni drazniho dlesa Ceskych drah ve Velké Chuchli, které je spolufinardocm ze
Statniho fondu dopravni infrastruktury.

Pro &ely vypaadani této invesini akce je fieba dokouit také majetkopravni
vyporadani. Proto se navrhuje vykoupit do vlastnictvinml Prahy pozemky zasazegiesem
této komunikace v rozlohach, které jsou uvedenyiwodové zpray v celkové hodngt
8357850 K. Tolik na ivod. Na fipadné dotazy jsentipraven reagovat.

Prim. Bém:
D¢kuji. Otevirdm rozpravu. Uzaviram rozpravu. Slova piedsedkys navrhového
vyboru.

P. Samkova:
Navrh usneseni beze &ny.

Prim. Bém:

MazZzeme pistoupit k hlasovani. Pro 59, proti 0, zdrZzeli se J2stli tomu doie
rozumim, kol. Richter schvamehlasoval. Navrh byligat.

Pozéadal bych pana kolegusfnka, ktery fedklada dva tisky, nejprve tisk Z 417.

P. S&panek:
Tisk Z 417, peadovécislo 31, je tisk k navrhu na poskytnuti invéstho transferu
méstskyméastem Praha 4 a Praha-Klanovice na technitikghy k Zadostem do opeiaiho
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programu Zivotni prostdi. Jedn& se o prostliky z kapitoly schvalené na energeticky Usporna
opateni. Jejich Zadosti ro¢# jsou na energeticky Usporna deai.

Prim. Bém:
D¢kuji. Otevirdm rozpravu. Slovo ma kolega Habrnal.

P. Habrnal:

Vazeny pane primatore, vazeny pane radni, k méamehtd& m¢ vyprovokovala
jedna ¥ta z vaSeho materialu. Po schvaleni régpma r. 2008 jsme bojovali o to, abychom
byli efektivni — ¥ta zni: K poskytnutiéhto transfakr v rozp@tu hl. m. Prahy v kapitole
0254 je dostatek fin&nich prostedki.

Vzdycky jsem se domnival, Ze nedavame dotace ptmhe, jestli je dostatek
prostedki, ale jestli je efektivni dotaci @lit. V pripac, kdy ji poskytujeme na technickou
dokumentaci v momentu, kdy velkaéstskacast jako je Praha 4 Zada o dotaci z fondu
Zivotniho progtedi, tak i formulace taha za uSir€tistavoval bych si, Ze siégstskacast tyto
véci zaplati sama, protoZe dostane penize ze stato#pmtu. Argumentace, Ze je mame,
piipada mi dost slaba.

Prim. Bém:
Diskuse je uzaena, prosim o zé&vecne slovo pedkladatele.

P. Stpanek:

K efektivité. Jedn& se o podporii gadosti do opetmiho programu Zivotni prastdi.
V piipac, Ze prostdky budou ziskany, efektivita je vyrazna. Nakumgekorunu zhruba za
20 haléa, tak si myslim, Ze to nejsou Spainvestované progdky.

Prim. Bém:
Slovo ma pedsedkyi navrhového vyboru.

P. Samkova:
Navrh usneseni beze &ny.

Prim. Bém:
Pristupme k hlasovani. Pro 49, proti 0, zdrZzelo Sd&rh byl fijat.
Tisk Z 456.

P. S&panek:

Je to posledni tisk pod famlovymcislem 32. Jedna se o navySetglavé neinvestni
dotace pro M Praha 12, Praha 16 a Praha 20 na provozova&mié&in dvora.

Vite, Ze podle planu odpadového hosgetld provozuje hl. m. Prahakteré skrné
dvory primo a jiné sbrné dvory financuje tam, kde jsou provozovanystekymicastmi. Tam
prispiva na zaklatl skut&ného mnozstvi ulozeného odpadwary hlavniho résta podilem
ve forme neinvesitni dotace. V tomtoifjpadt uvolujeme z rozpé&tu z kapitoly 02, z § 3727
pro Modrany, Radotin a Horni Rernicecastky ve vySi 500 tis. & 300 tis. K a 350 tis. K.

Prim. Bém:
Déekuji. Otevirdm rozpravu. Uzaviram rozpravu. Slova piedsedkys navrhového
vyboru.
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P. Samkova:
Navrh usneseni beze &ny.

Prim. Bém:

Hlasujeme o usneseni. Pro 59, proti 0, zdrZzel 8&0rh byl ijat.

Damy a panové,ipdposlednim bodem dneSniho zasedani je navrh @dmscnzngn
ve vyborech. Pan kolega Jech ma slovo.

P.Jech:

Damy a panové, rad bych informoval o&na mist tajemnika vyboru pro vychovu
a vzatlavani. Do z# letoSniho roku vykonaval tuto funkci pan mgr. kiieek, ktery skodil
pracovni ponsr na Magistratu. Vybor pro vychovu a &évani mu vyslovil pogkovani za
praci, kterou ve funkci tajemnika vykonal.

Na mistoreditele odboru sportu, mladeze&ovychovy byl na zakla#l vybérového
fizeni jmenovan pan dr. ing. Drtina, ktery se Zditiunkcefeditele gislusného odboru stal
tajemnikem vyboru pro vychovu a évani. Byl bych rad, kdyby zastupitelstvo vzaltot
informaci na ¥domi.

Vybor pro vychovu a vzatavani ma mit podle jednacih@du lichy pdet ¢lend.

K dneSnimu dni zastupitelstvo zvolilo pouzedléna tohoto vyboru. Red dv¥ma tydny jsem
oslovil predsedy vSech politickych klibtohoto zastupitelstva s Zadosti, aby na svych
politickych klubech projednali kandidaturu mgr. [2de na&lenstvi v tomto vyboru. Pan mgr.
Dobe$ neniclenem ZHMP, nicméh je nominovan politickym klubem Evropskych
demokrat.

Dovolim si navrhnout, aby zastupitelstvo zvolild. Xlena vyboru pro vychovu
vzklavani tak, aby vybor #hlichy pocetclend, jak to gedpokladéa jednadad. Dekuiji.

Prim. Bém:

Nevidim dalSiho fhlaSeného do rozpravy, rozpravu mohu ditav

K bodu personalni zény ve vyborech fedavam slovo igdsedkyni navrhového
vyboru.

P. Samkova:

V této souvislosti budeme hlasovat o usneseni, KHMP odvolava z funkce
tajemnika pro vychovu a védvani pana mgr. lvana Martinka a ZHMP voli do fumk
tajemnika vyboru pro vychovu a w#dvani pana dr. Pavla Drtinu.

Prim. Bém:
Pristupme k hlasovani o této technickéémn Pro 56, proti 0, zdrzeli se 3. Navrh byl

piijat.

P. Samkova:

Priznam se, Ze jsem od pana Jecha néploist, koho chce zélena vyboru pro
vychovu a vzdlavani. Mluvil potichu a pisendmnavrhovému vyboru nic négdal. Prosim o
upresreni.

P.Jech:
Omlouvam se, Ze jsem repal pisem& navrhovému vyboru Zivotopis pana mgr.
Jana DobeSe. Je narozen 3. 12. 1976. Navrh jsedklpdal na jednani zastupitelstva jiz
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tiikrat, zatim nebyl schvalen. Navrh zni: zastupitels/oli pana mgr. Jana DobeSedana
vyboru pro vychovu a vatavani.

P. Samkova:
Bylo to ugesrgno a niizeme hlasovat o navrhuganeseném panem zastupitelem
Jechem.

Prim. Bém:

Pristupme k hlasovani. Pro 21, proti 9, zdrzelo seN&i/rh nebyl fjat.

Poslednim bodem dnesniho jednani jsou dotagyominky a podsty ¢lena ZHMP,
tedy interpelace. Jako prvni je se svou interpgibiaSen pan kolegaiBzina. Domnivam
se, Ze interpelace byla jiz vznesena vramci dskasnavrhu rozptu, ale pesto si
neodvazim slovo vam netld. Méate slovo.

P. Bfezina:

Samozejme¢, Ze nemate pravdu, protoze toto nemohlo byt vziesea zaatku
zastupitelstva, protozZe jinak by klub ODS hlasoped z&azeni bodu projednani zvySeni
jizdného v Praze a mohli jsme o tom diskutovat. bKIDDS toto zablokoval, a proto mi
nezbyvéa nez ifistoupit na radu pana radniho Steinera a vyuZitnostt interpelaceifimo na
neho.

Nechci opakovat diskusi, kterou jsme vedli narifrdm vyboru, na vyboru dopravy a
na dozoki ract Dopravniho podniku. CBt bych poloZit panu radnimu Steinerowikolik
dopliujicich otazek.

Otazkacislo jedna: zda odpovida schvéalené zdrazeni jizmnéthaci od minulého
zvySeni ceny jizdného.

Otazka ¢islo dw: byl sowéasti materialu o zvySeni jizdného i detailni rozbor
hospod#eni Dopravniho podniku a. s.?

Otazkacislo fi: byl sowasti materialu, ktery projednavala rada, téz rodmmialni
situace Prazanvcetné vSech dopatl které jsou dekavany k 1. 1. 2008?

Otéazkacislo ctyii: je pravda, Ze radni pro socialni oblast gakenavrhoval zvySeni
zékladniho jizdného az na 5@ Ka jednorazové jizdné?

Otazkacislo pt: pane radni, jakou odhadujete cenovou elastieitu kolik se snizi
vyuzivani veéejné dopravy vikledku zdraZeni, nebo mate stejny nézor jako &mian
nanestek feditele Dopravniho podniku, kteryguinesl na zasedani finamiho vyboru, kde
jste byl také fitomen, kde hovd@ o tom, Ze neexistuje citlivost na cenu jizdnélm#ERuji za
odpowdi a aiekdvam i pisemné.

Prim. Bém:
Bude pisemna odpeé¥. DalSi gihlaSena do interpelaci je pani mgr. Hana Halova —
bytové jednotky v MaleSicich.

P. Halova:

Mam dotaz na pana radniho Jée V minulém zastupitelstvu jsme schvalitepod
domi penziori pod bytovy fond. PoZadovala jsem na socialnim wypaby mi bylo s&leno,
kolik je uvolrénych bytovych jednotek. Z tohotaghledu jednozrmé vyplyva, Ze tehdejsi
domov dichoddi MaleSice ma 18 bytovych jednotekcenych jako ubytovnu a hotelové
ubytovani. Podle pravidel, kterd schvalila radanhl.Prahy a z&rowei z divodové zpravy
jsem se nikde nedetla, jak bude nakladano&ntito bytovymi jednotkami, které podle mych
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informaci obyvaji zarstnanci. Vim, Ze jsou schvélend kritéria Zadosti peniory, ale o
zanestnancich, kié dnes uz nemaji vazbu na bytovy fond, se zde r#hdvwokonce se na
mne obratili i obyvatelééthto penzion, Ze Ehem doby, kdy Gdajnnengly byt znovu
obsazovany bytoveé jednotky, se gasivavali novi zarstnanci.

Proto jsem vas c#ia poprosit, zda byste tuto situaci mohl pfigva dat mi pisemnou
odpowd.

Prim. Bém: o
Pan kolega Jariek odpovi pisenth DalSi interpelace — kolega Poche €QV.

P. Poche:

Vazeny pane primatore, kolegyra kolegové, rad bych se zeptal pana radniho
Stspanka na &kolik dotazi tykajicich se vystavby Gstdni ¢istirny odpadnich vod, resp.
fidici komise usednicistirny odpadnich vod.

Pred rekolika mesici preruSenéizeni ohledn této stavby jiz bylo sice obnoveno, ale
upravené&eseni, kdy je vodni linka zakryta betonovou deskewosud negovano ze strany
MC Praha-Troja. Rad bych, aby ZHMP bylo informovancaktualnich jednani s ndv
zvolenym starostou &stskécasti Praha-Troja a také o tom, jestli uz bylo desaZEjakée
dohody.

TotéZz se tyka kalové koncovky, o které uz mluxdahpprimator v zasrecném sloé
k rozpatu, kdy musim konstatovat, Ze vybor infrastruktjigyna kwtnovém zasedani zZadal o
to, aby byla pedloZena zprava, ktera se bude tykateni kalové koncovky. Dosud jsme
existuje zhruba 50 variant a podvariartietvé modifikaci, z nichz &teré uz byly sice
zamitnuty, ale vy je stale velmi Siroky. Pokud se mame dobratjkkémuieseni, jefeba
to winit v dohledné dob

K tomu se vaze dalSi problém, na ktery bych raal adpoed, to je slib hl. m. Prahy
vigi MC Praha-Troja a atanskym sdruzenim, ktera vaMPraha-Troja funguji, a to je
vymisgéni kalového ostrova z Ciského ostrova do r. 2025, coZz se mi neztibSprealné,
kdyz vezmu v Gvahu dosavadni postup atrzegjSi pritahy z nejizn¢jSich divoda.

Dvé velmi citlivé otazky se tykajiidici komise WOV. Za prvé je zaniklenstvi pana
ing. Bowka, ktery je Séfem odteni vystavby usedni cistirny odpadnich vod a ktery byl
jmenovan tajemnikem této komise a tim zaniklo jelemstvi. Tim je komise pro dsdni
¢istirnu odpadnich vod bez jediného odbornika sade@istymi zkuSenostmi v této oblasti. Pan
Bowek se stal tajemnikem a tim padem nema hlasovaed pcoz si myslim, Ze je chybou a
rad bych, aby byl tento postup vy#en.

Také bych se zeptal na to, jak pakie reklamace studie proveditelnosti od
spole&nosti Ekofluid, ktera se ukazala absotutrezcenna pro hl. m. Prahuiv®dni ¢astka
2,5 mil. K¢, které n¢lo meésto zaplatit, snad nebyla uhrazena, nicégych rad ¥del, jakym
zpasobem se hlavni &sto vypdada se zavazkemisi této spolénosti, i kdyZz ho ona sama
nedodrZela. NedodrZela nic z toho, co bylequne slibovano.

Posledni otazka se tyka spolufinancovanieasticistirny odpadnich vod z operaho
programu Zivotni progedi, které je ohroZeno &l délce provozovatelskych smiuv. Dle
mych informaci probihalo&kdy v listopadu jednani s ministerstvem Zivotnivostedi ze
strany PVS a PVK, takZe bychom pré&pddobrg m¢li byt informovani o vysledku tohoto
jednani. Prosim jak pisemnou, tak Ustni odgov
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Prim. Bém: 5
Jestli chce kolega tanek odpogdét astre, zbytek pisemi

P. Stpanek:

To hlavni odpovim v pisemné odgo. Pro obnovenéizeni jsou fipravovany nové
materialy a bude s nimi postupseznamen vybor, rada i zastupitelstvo.

Pokud jde o kalové hospadévi, v £chto dnech je sestavovana pracovni skupina
z odbornilki, ktefi zredukuji pdetieSeni naeSeni gkolik, ktera budou fedlozena politickym
orgarum.

Co se tyka pana Boka, byl to krok vynuceny tim, Ze tajemnice komiske&a do
duchodu. ProtoZze samatta zkuSenosti z vodohospdg&eé infrastruktury, péebovali jsme ji
nahradit clovékem ot se zkuSenostmi. Postupovali jsme standardniriisatem, kdy
tajemnikem komise nebo vyboru se stava vedoucéledid neboteditel odboru. V tomto
piipadt pan Bowek byl logickym krokem. To, Ze byl odvolan z funk¢kena, je krok
vynuceny, protoZe tajemnici nejsou zarovkeny s hlasovacim pravem.

Co se tyka spotmosti Ekofluid, n&l jsem sclizku s panem Tomanem a Ré&em.
Otazka platby je veSeni.

K spolufinancovani z opefaiho programu. Sdizka byla dnes, takZze nejsem
seznamen s detaily, ale seznamim se s nimi. Zliytd& pisema

Prim. Bém:
Musim ocenit pana Pocheho, Ze iegfozil 4 interpelace, bbyse ptal pouze na jednu.
Pan kol. Bezina mé& dokoncétyii interpelace. Pan kol.iBzina po druhé.

P. Bfezina:

Predpokladam, Ze neni zakdzan ani omezewetpioterpelaci. Kdyz séloveék pta na
néco jiného a Bkoho jiného, je dobré interpelace reélit] pane primatore,

Prosim pana radniho Steinera — tyka se todimi&eho jiného.

Zaznamenal jsem s pasiklem mozZnost, Ze v séasné dob je mozno platit jizdné
v prazske viejné dopray prostednictvim SMS zpravy. ProtoZe jste zampvaedsedou
predstavenstva spaleosti Dopravni podnik, clitbych se zeptat natkteré \&ci.

Jakym zjgsobem je rozélen gijem z €chto SMS? Jinymi slovy — kolik z SMS za 20
K¢ ziskava Dopravni podnik a kolik jsou naklady astet, fredpoklddam telekomunikaich
operatoi? Kolik ndm unika mimo Dopravni podnik?

Déle jsem se chHit zeptat, zda na sluzbu se zasilanim SMS, ktegrgeadna pro
Dopravni podnik, bylo provedeno Wiovétizeni, kdy bylo provedeno a jak dopadlo.

Prim. Bém:
Bude pisemné odpé¥. Kolega Bezina potteti.

P. Bfezina:

Tentokrat se to tykad problematiky, kterou jsemytaalizoval g projednavani
rozpaitu hl. m. Prahy. Byl to jeden Zidod, prad jsem nepodpd rozpcotet. Je to zalezitost,
ktera se tyka rozptovych opaieni.

Se z4jmem jsem sledoval program rady, ktera bgldidtopadu a ktera projednavala
ve dvou kapitolach velmi zajimavé materialy, a ¢apaitova opateni. Na tom bych chit
demonstrovat, jak je mozno velmi lehcemt rozpaet, ktery jsme dnescé¢kolik hodin
schvalovali.

Prvni problematika — zde se obracim na nam. Blazkatyka odboru informatiky. Na
36. zasedani rady bylygdloZzeny 4 materialy tykajici se rozpavych opaiteni, coz na prvni
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pohled neni nic zajimavého, ale kdyZ si@tie, Ze prvni material je na 48 miligrdruhy na

15 mil., teti actvrty je na 49 mil., ndpadnto ve tech bodech ipominacastku 50 mil., pro
kterou ma rada zmoéni uskuténovat rozpgtova opaiteni. Je zajimavé, Ze ve vsetiiech
materialech se jednalo o jednu rozimyou polozku, a to snizeni polozky Prazské centrum
kartovych sluzeb. KdyZz na&gate tato rozhodnuti, ktera rad&inila, jedna se o snizeni
rozpcaitu v této polozce o 151 mil.&K

Chgl bych se zeptat, zda pan nam. Blazek nepovaZuje fgostup za obchazejici
usneseni zastupitelstva, ktéiléa, Zze by se jednorazéwmelo délat pouze do 50 mil.

Vedle reho sedici pan nam. Klega ma stejny problém, protaZzstejném zasedani se
projednavalo @ rozpatovych opaiteni tykajicich se OMI. Je zajimave, Ze kdyZ jsetetse
vSechny polozky, doSel jsem k tomu, Ze polozka Mgniizemni fiprava, byla snizena o 164
mil. K& Opst se tazi, zda pan nam. Klega nepovazuje tentoupazt obchazeni usneseni
zastupitelstva?

Prim. Bém:
Pan nam. Blazek odpovi pisetn®Pan nam. Klega.

Nam. Klega:
Odpovim také pisenénMate pravdu, Ze prastdky z infrastruktury, které byly éeny
na Maniny, byly pouzity zase jen na infrastrukturu.

Prim. Bém:
Posledni interpelace pana kolegie&ny.

P. Bfezina:

Mam dotaz na pani nam. Reedovou. KdyZz se dneslmqutajednavat pléni
programového prohlaSeni rady, jak mi slibil v depgan priméator a zaslal mi to Zjna,
musim se obratit v interpelacich. V tomto prohla3ekapitole 2-moderniiad je bod, ktery
se tyka informovanosti o vejnych zakazkéch, prodejich, pronajmech majetku sattn, Ze
do 31. 12. 2007 by #hy byt zveaejpovany na internetovych strankachjpadreé dalSimi
zpasoby.

Na 34. zasedani rada projednavaldimlp nékteré znény v pravidlech pro zadavani
verejnych zakédzek a informovani o nich. Proto bychhdd zeptat naif otazky:

Jakym zgisobem bude napin zavazek rady ohledrinformovanosti o zakazkach a
dalSich ¥cech k 31. 12. 2007?

Co bude obsah portal pro evidenci aigj@vani informaci o v@jnych zakazkach
zadavanych hl. m. Prahou?

Kdy tento portal bude uveden do provozukl)i za odpo¥d'.

Nam. Reedova:

Dekuji za tento dotaz. Na workshopu, ktery byl k pggovému prohlaseni, jsem o
tomto mluvila. Co se tyk& ucelené databaze oldediejnych zakazek, zakadzka na aplikaci
uz byla vysoutZzena dokonceips elektronické trzit V tuto chvili je v realizaci softwarova
aplikace. V lednu — unoru by toé&o byt jiz na strankach hl. m. Prahy. Budou tam &dm
verejnych zakézek, které chce vyhlaSovat hl. m. Prabde tam pibeh, v jaké fazi jsou
zakazky a budou tam také vysledky ¥sgwvychiizeni.
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P. Bfezina:
Predpokladam, Ze jeStlostanu pisemnou odpial/ na vSechnyit otazky.

Nam. Reedova:

Dostanete pisemnou odgav veéetrg dalSich informaci. Projekt ,,zakazky pod lupou*
byl projednavan komisi pro transparentnfeygou spravu, kde mate i vy své zastupce. Byl
tam k tomu podrobny materiél. Sanieipé vam dam pisemnou odpab.

Prim. Bém:

Byl také obsahle prodiskutovan na woskshopu Krplprogramového prohlaseni
v rezidenci. Shodou okolnosti jsem vas tam n#yjghne kolego.

Pan zastupitel Jech — materialy URM.

P. Jech:

Mam interpelaci na parnaditele Utvaru rozvoje tista Votavu. Podaval jsem si podle
zékona 106/1999 Sb. 1Hjna zadost o informace na Utvar rozvojésta, 29 fijna mi pan
ing. Votava odposdél, ze Utvar rozvoje msta jako pispivkova organizaceiizena hl. m.
Prahou neni povinnym subjektem podle tohoto zakanae mi pozadované informace
neposkytne.

Chil bych panareditele Votavu ujistit, Ze i Ceské republice plati napsnernice
Evropského parlamentu a Ra#ly2003/1998 Evropskych spgknstvi o opakovaném pouZziti
informaci véejného sektoru. Podle této &mice veéejnopravnim subjektem se rozumi
subjekt Zizeny za zvlaStnimaglem k uspokojovani pisb véejného zajmu, ktery vSak neméa
pramyslovou nebo obchodni povahu, ktery ma pravni edivjtu a ktery je financovan
pievazig statem, regionalnimi nebo mistnimi organy nebgnjinverejnopravnimi subjekty
atd.

Chiél bych panaeditele ujistit, Ze existuje nalez Ustavniho soadudne 24. 1. 2007,
ktery dovodil, Ze fispivkové organizace jsou povinnym subjektem podle mak&slo
106/1999 Sh. o svobodnértigiupu k informacim.

Chil bych mu giipomenout to, co je vefizovaci listire Utvaru rozvoje nista pod
bodem 28, to znamend, ze Utvar rozvojésta poskytuje informace a spolupraci keéom
jiného orgadm a organizacim hl. m. Prahy aremosti. Ch&l bych mu gipomenout i
stanovisko viejného ochrance prav ze dne 6. 9. 2004, spisovkarz%10, ve kterém je ép
dovozeno, Zeispivkové organizaceizzené uzemnimi samospravnymi celky jsou subjekty
naphujici pojmové znaky vejnych instituci a tudiz subjekty povinné ve smysdtanoveni §
2, odst. 1, zakona 106/1999 Sb.

Znovu Zzadam o poskytnuti informaci, které jsemapla¥al ve své Zadosti ze dne 19.
fijna. Pokud by to nedlo ani podle této pravni kanste, kterou dolozil Ustavni soud ey
ochrdnce prav a kterd vychazi i zeésmce Evropské unie, cHit bych panufediteli
piipomenout to, Ze plati zakon o obcich a organysttute zizené obcemi maji poskytovat
zastupitelm informace was a bez jakychkoli ptahi.

Prim. Bém:
Predpokladam, Ze bude pisemna odyb\Druha interpelace.

P. Jech:

Druhd interpelace se tyka interpelace, kterou jpedéval na minulém zastupitelstvu
a ktera nebyla zodpérena tak, jak to vyZaduje jednatdd. Jednaciad zastupitelstva
jednoznané tika, Zze odpodd na dotaz musi byt dana zpravidla d&iSttho zasedani
zastupitelstva, coz se nestalo, nejagiaciak do 30 df, coZ se nestalo, Ze odgdvmusi byt
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zverejnéna zmsobem umoiujicim dalkovy pistup, coZz se nestalo, Ze musi viset zde
v jednacim séle zastupitelstvo po dobu zasedariuptsstva, to se nestalo. Odgokit
pisemr mél pan nam. Klega — netiidl to.

Ptam se pana primatora, jak se toto poruSeni ¢ddmaadu projevi v rénich
odmenach pana nam. Klegy a kdy dostanu informace, peékisem se ptal na minulém
jednani zastupitelstva.

Prim. Bém:
Pan kolega Klega.

Nam. Klega:

Vazeny pane kolego, nevim, jak se to mohlo statpd®di na interpelace jsem
podepisoval minuly tyden. Jestlize ji nemate, mushdjit k réjaké administrativni chyl za
coz se omlouvam. Prékim, jak se to mohlo stat a pokusim se v ramci suycinosti a
kompetenci zjednat nipravu .

Prim. Bém:
Pani ombudsmanka Halova ma slovo.

P. Halova:

Chtsla bych se zeptat pana radniho Steinera: v sostiste zvySovanim jizdného
v MHD bych gedpokladala, Zze Dopravni podnik zkvalitni také BjuzBohuzel v sotasnée
dohs opak je pravdou. Nejen ja, ale i dalSkaihé sicasto stZuji na nedodrzovani jizdniho
fadu, resp. Zedkteré linky v danéntase nejedoutbec. Mam dva konkrétnifjpady. Prosim
pana radniho, zda by je mohl prd#et zarovét mi sclit, jak bude provedena naprava.

Jde o tramvajovou linku 22 a autobusovou linku.1& o to, zda to jsou objektivni
diuvody, Ze v danéndase v poslednim &sici nejezni, nebo zda je to osobni selhani. Budou
zajiseny kontroly nad dodrzovanim jizdnihn@du, aby se toto neopakovaloZkiji za
pisemnou odpasd’.

P. Steiner:

Pisemd odpovim, ale prosim uvést, o jakou zastavku a idédiny se jedna.
Prostednictvim organizace ROPID nechdm ity zda doslo k objektivnim problém na
trase ¢chto linek, nebo zda se jedna o nahodu.

Prim. Bém:
Pan mgr. Cha#ta ma slovo.

P.Chodra:

Vazeny pane primatore, svou interpelaci jsem dadempr, protoze jsem
nepedpokladal, Ze dnesni zastupitelstvo bude mitytelkly spad. O co se mi jedné?

Tento tyden byl na Starassiské nareésti dovezen krasny vadioi strom a tento vikend
bude rozsvicen. Musim konstatovat — nejen ja, zemdire ze ¢tvrtiny plochy nangsti neni
vidét, protoze je tam leSenim zakryt Hugpomnik s nevkusnou reklamou na auto Skoda.

Na zastupitelstvu jsme se asie@ rokem o tomto problému bavili, dodnes nemam
informaci, jak to dopadlo. Navic jsem zjistil, Zbdmbny plakat zakryva i Jira®k pomnik.
Zajimalo by n&, jak dlouho bude zakryté¢hto dvou pomnik jeS€ trvat? Jak bude probihat
rekonstrukce?
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Jen postesknuti — rozsviceny strom bude asi Spatét. Stai mi pisemna odpad’.

V rychlosti bych odpo&dél. Nechte se fekvapit jiz zitra. Pisen@to dostanete nadt
v odpovidajici Ifite.

P.Chodra:
Zkontroluji si to, @kuji.

Prim. Bém:
Pan dr. Witzany ma slovo.

P. Witzany:

Mam i témata na dvou listcich. Na prvnim jsow deémata, ktera spolu nesouvisi.
Budou to strtiné dotazy. Prvni se tyka titulku, ktery se objewinédiich na konckijna
s ndzvem Zatykani na Magistratu. DalSi titulek \ad@ front o nékolik dni pozdji znél
Utednice si vydlala desetitisice. Jednalo se o informace o zafykamboru pandeditele
Durici, o (rednici, ktera byla zodp@dna za vybrovaiizeni ze sodte na prodeje pozerak
myslim na Praze 7 a 8. Vic o tom nevim. Protozgkaai na Magistratu neni¢bnou
zélezitosti, myslel jsem, Ze ktomu dostaneme &tiavi. Navic se to tyka ¢ei, které
pravidelré schvalujeme — prodeje pozeink

Obracim se na parfaditele Trnku, zda by k tomu mohtipravit néjakou informaci,
nevim, zda t& Ustreé, ale stai pisemg na dalSi jednani zastupitelstva. Toto j&j mrvni
dotaz k nefijemné zalezitosti, kter&@d rekolika tydny zde prokhla.

Prim. Bém:
Panieditel Trnka.

P. Trnka:

Slovo zatykani bylo expresivni, jednalo seifedvedeni jedné zaistnankyr. V této
chvili je véc v Sefeni PolicieCR. Informace nam policie v této chvili nedavée eti, neni
to ukorteno. Restoze jsem se oficialma ni obrétil, Zadné podrofgi informace nemame.

Jde o osobni selhani jednotlivé osobies®o po dohotls panenteditelemDuricou a
vedoucim interniho auditu tam provadime gj§t abychom ogili, zda se nejedna o
systémovou chybu, ale o selhani jednotlivce. Pnaicey které se toifhodilo, je fefazena na
jinou praci do skladu.

P. Witzany:

Vérim, Ze dostaneme pisemnou informa@twé systémovych op#ni.

Druhy dotaz je na jiné téma — domovy pro senidig. p'edminulém zastupitelstvu
jsem interpeloval pana radniho Jékee pred rekolika dny jsem dostal s mirnym zp@hdm
odpowd, ale relativé obsaznou. Bkuji za to. Odpovida na 60 — 70 % otazek. Protoze
nekteré ci zodpo¥zeny nejsou a odezva je p&me dlouha, dovolil bych se dotazat na
nekolik dopliujicich zalezitosti.

Tazal jsem se na poptavku po mistech v domoveohseniory nebo v obdobnych
zatizenich pro zdravotnpostizené atd. Zde je uveden pouze statistickyaddia zaklagl
seniofi nad 65 let 3 — 5%, aletjdotaz spoival v tom, kolik lidi si Zada o mista v domech
(pokratuje Witzany)
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pro seniory ve spravmesta, jak dlouhé jsou seznamy a jak dlouhaieea. To byl jeden
dotaz.

Druhy dotaz se tykal mapovani nejeréstskych organizaci, ale také neziskovych
organizaci. Tady jsou uvedenyjaké rozpdtové prostedky, ale chybi p#y mist.
Predpokladam, ze odbor socialnicpéyto udaje ma.

Treti dotaz, ktery jsem vznaSel na zastupitelstvu,tyg@l finartni dostupnosti
v zdizenich ndsta v ngstskych domech pro senioryjjpadreé v soukromych.

Posledni dotaz je také opakovany — prognéza doumrd, co dekavame, co bude za
5—10 let, jak se tato situace bude vyvijet a jatkdou naroky na #sto pokud jde o tytodci.

Prosim o doplkéni, abych si mohl v tétogei ucklat kvalifikovany obrazek.

P.Janéek:

Sta&i pisemi? Jen k misim v DPS, je to zajimavae. V bieznu jsme ugali novy
bodovaci systém, znil se zadkon. Nefjimame lidi na zakladgl dotazniki, jak dlouho byli
piihlaSeni, ale pjimame je na zaklad momentalni nouze. Pouzivame bodovaci systém.
Ohodnotili jsme zhruba 1500 Zadosti, z nichZ paiadidi nElo narok na z&zeni do naseho
domova dchodd. V utery na radljsem odvolal jednu patiéditelku pra¥ z toho divodu, Ze
obesla tento bodovaci systéntjjgla klienta, ktery mil prvni stupé piispevku na péi a
nezdadila tam jiné klienty. Velmi pdivé to hlidame. Myslim Ze padla chiméra o tom, ze je
tisice Zadosti, protoZe spousta kliese hlasila do vSech iaeni najednou a pravidelra
nentla na to narok, neptabovala 24hodinovy dohled.

U Ustavi socialni pée je situace velmi ffizniva. Neni tam tést zZadny pevis,
dokonce v gkterych zaizenich k napléni chybi 5 nebo 2 volna mista. Vyuzivame tam i
klienty z jinych krafi. Jediny rozdil je v USP pro psychickou anamnéam fje problém
trochu sloZigjSi. Proto mame schvalené penize na noudzemai, ktera se tomu budou
vénovat.

Prim. Bém:
D¢kuji. Pan dr. Witzany paeti.

P. Witzany:

Maj posledni podét se tyka pipomenuti, Ze tést pired dema roky 15. prosince
zastupitelstvo na navrh klubu Evropskych demaksathvalilo zakonodarnou iniciativu, ktera
navrhovala zruSit bezplatné jizdnérejeé dopravy pro poslance, senatory a dalé¢jué
ginitele. Tato legislativni iniciativa byla dopravedo ParlamentGR, kde byla projednana a
témet schvélena, ale shodou okolnosti se to nestihlo.

Mimo jiné v navaznosti na zvySeni jizdného — pkd dwma roky také navazoval na
zvySeni jizdného, Ize ho pouzit i svddovou zpravou té#t v identické podob— predlozim
to v prosinci na fistim zastupitelstvu.

DalSim podfirnym argumentem proi@dloZeni tohoto tisku jecerejSi rozhodnuti
soudu v souvislosti €mito vyhodami poslanc a senatar. Tykd se to nejen statnich
dopravd, ale i soukromych doprawc Rozhodnuti soudu spiwd vtom, Ze soukromi
dopravci nejsou povinni dle tohoto zakongegravovat senatory a poslance bezglatie
otazka, zda se to tyk& Dopravniho podniku jako @k&ispolénosti ovSem plé drzené
mestem. NejlepSinteSenim podle mého nazoru je znovu obnovit tuteslatyni iniciativu a
predlozit do Parlamentu.

Muj dotaz se tykal radniho Blazka, zda se mnou ssuhia jeiteba znovu iniciativu
prohlasovat, nebo zda &taZe jsme to daliffed dwma roky. Mohl bytici, jak to probihalo
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v Parlamentu. Mrzi # Ze jsem formékzadnou informaci nedostal. Chci si jen potvrod, Z
je treba tisk pedlozit tak, abychom mohli jit znovu do Parlameatuaiciativu tam postoupit.

Prim. Bém:

Pan prvni narstek odpovi.

Damy a panové, vtuto chvili konstatuji, Ze jsmgerpali schvéleny program
dnesSniho jednani. Dovolte, abych vam i@bphezky véer a zarove abych vas pozval na
slavnostni rozsviceni va@wiho stromu 1. 12. v 17 hodin na Stakstskem nargsti.
Nasleduje od 20 hodin reprezetitaples hl. m. Prahy v reprezetiiéch prostorach Obecniho
domu. Hezky veer.



