STENOZAPIS z 38. zased4ni Zastupitelstva hl. mésta Prahy
ze dne 24. dubna 2014

(Jednani zahajeno v 9.05 hodin.)

Prim. Hudecéek: Damy a panové, zacali bychom. Dovolte mi, vazené ¢lenky a ¢lenové
Zastupitelstva HMP, vazené pani starostky, pani starostové, vdzZeni obCané, vazeni hosté,
abych zahajil 38. zasedani Zastupitelstva HMP, na kterém vas takto vSechny vitam.

Konstatuji, ze bylo fadn¢ svolano a byli na né&j vSichni pozvani vsichni Clenové
Zastupitelstva. Prubéh jednani je mozné sledovat na www.praha.eu.

Podle prezence je na zasedani pfitomna nadpolovi¢ni vétSina Zastupitelstva a jsme
tedy usnaSeni schopni.

Omluvili se pisemné z dneSniho jednéni (bez titult): pani zastupitelka Alexandra
UdZenija, pan zastupitel Zdenck Tima a na Cast jednani se omlouva pan zastupitel Roman
Vaculka, a to od 13. hodin, déle pan zastupitel Albert Kubista se omlouva v ¢ase 12.30 —
14.00 hod. a pan zastupitel Kalousek, ktery ptijde v 10.00 hodin.

Ovéienim zapisu z dnesniho jednani povétuji pana zastupitele JUDr. Lubomira Ledla
a pana zastupitele doc. Ing. Mgr. Martina Dlouhého, Dr. MSc.

Dale vam ptedkladam navrh na slozeni navrhového vyboru, a to ve sloZeni jako
obvykle: piedseda Dr.-Ing.Milan Urban
¢lenové: Ing. Pavel Richter
Jan Slezak
Ing. Antonin Weinert, CSc.
Petr Hana
Mgr. Bohumil Zoufalik
JUDr. Lubomir Ledl
tajemnikem vyboru pan Mgr. FrantiSek Kotalik, povéfeny fizenim odboru
legislativniho a pravniho Magistratu HMP.
Ma nékdo néjaky dotaz ¢i pfipominku k navrhovému vyboru? Pokud tomu tak neni,
davam hlasovat o navrhovém vyboru.
Kdo je, prosim, pro?
Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 0. Konstatuji, Ze navrhovy vybor byl takto schvélen.

Rada na svém jednani 15. dubna stanovila Navrh programu jednani, ktery jste obdrZeli
e-mailem a ktery byl zvefejnén spolu se svolanim dnesniho Zastupitelstva HMP a toto Gtery
22. dubna doplnila Rada HMP navrh programu o n¢kolik tisk. Upraveny navrh programu jste
jesté v Utery obdrZeli e-mailem a véera byly vam i ob¢anim zpfistupnény nové dozatfazené
tisky v elektronické podobeé.

Dnes vam byly na stil rozdany jesté tisky Z — 2594, coz je informace pana radniho
Manharta - k zaméru kandidatury Fotbalové asociace CR na pofadani Mistrovsvi Evropy ve
fotbale 2020, a zapis z mimotadného jednani vyboru pro vychovu a vzdélavani ZHMP ze dne
22. 4. jako doplnujici material, rovnéz k bodu pana radniho Manharta, tisk Z — 2479.

Déle pouze technickou poznamku, Ze u tisku pod bodem 14/2 byl pti zpracovani
materialu pro Zastupitelstvo HMP zkracen nazev a tisk Z — 2512 se pro program jmenuje: ,,ke
schvaleni vyjmuti projektu CZ a dlouhé &islo z financovani v ramci Opera¢niho programu
Praha — konkurenceschopnost*.


http://www.praha.eu/�

Kone¢nou verzi navrhu programu tak, jak je ve smyslu zdkona o hl. m. Praze,
stanovila Rada HMP, tedy verzi navrhu programu dnesniho jednani, je dokument, ktery se
nazyvé ,Upraveny ndvrh programu jednéni Zastupitelstva hl. m. Prahy‘ s dopliiky, které
jsem jesté ted’ uvedl.

Dovolte mi jako obvykle na uvod poprosit radni, ktefi maji jesté¢ v upraveném navrhu
programu jednani Cervené vyznacené tisky, aby vysvétlili divod, s tim ze Cervené tisky se
tykaji v tuto chvili i mé, takZe ja bych zacal.

Damy a panove, cervené vyznacené tisky Z — 2440 a Z - 1958 jsou Cervené vyznacené
z divodu ufedniho $imla, nebot’ o téchto tiscich nejednala Rada HMP v Utery a tedy mohly
byt bez problémil fadné zatazeny i1 o tyden diive, tak aby byly tisky ¢erné. Pro¢ se tak stalo,
abych pravdu fekl, Gipln€ jsem nezjistil, ale ddm pozor na to, aby uz se to neopakovalo.

Poprosim pana naméstka Novotného, zda by mohl vysvétlit velmi strucné davod
cervenych tiskil.

Nam. Novotny: Dékuji pékné. Omlouvam se Zastupitelstvu HMP timto za dva tisky,
které jsou Cervené. PtiSly na Radu HMP v ttery, rychleji nam to neslo a samoziejmé ¢loveku
nezbylo, nez vazit mezi tim, jestli ty tisky zafadit a tedy ucinit véc diskomfortni pro
zastupitele, anebo jestli je odlozit, nutno fict, Ze by Sly odlozit o mésic, ale protoze jde o
granty v oblasti narodnostnich mens$in, tak mné pfislo, ze mensi zlo je, dat to takhle na
posledni chvili do Zastupitelstva HMP. Jesté jednou se omlouvam.

Prim. Hudecek: Dékuji. Poprosim pana naméstka Nouzu o dovysvétleni.

Nam. Nouza: Dé&kuji, pane primatore a vSichni pfitomni. Ja jsem dozafadil dva tisky.
Jeden se tyka grantt, které jsou pridélovany v oblasti zivotniho prostiedi. S ohledem na to, ze
komise si to odpracovala, Rada HMP to schvalila, tak jsem si dovolil, omlouvam se za to,
nicméné myslim si, Ze to je vstiicné gesto vici obcanlim a piijemctim téch grantt, takze jsem
si dovolil zaradit tento tisk do jednani tohoto Zastupitelstva HMP, aby pfipadni piijemci méli
jasno.

Pokud se tyka druhého tisku, jedna se o tisk origindrnim nabytim, tykajici se
nemovitosti, coz je zelezni¢ni zastdvka v Praze — Béchovicich — stfed. Jedna se o to, Ze tam je
dualezita koordinace s investorem celé té rekonstrukce Zelezni¢ni trati se Spravou Zeleznicni
dopravni cesty, a s ohledem na to, ze bychom mohli blokovat n¢které véci, a pak by na nas
padly naklady na ptipadné vyluky, atd., tak jsem si rovnéz tak dovolil tento tisk zaradit jako
cerveny a poprosil bych vas o jeho podporu. Omlouvam se za to.

Tteti véc, kterou jsem chtél navrhnout v rdmci jednani o programu, chtél bych pietradit
bod Informace ktunelovemu komplexu Blanka zbodu kinformaci jako fadny bod
projednavani, jako bod ¢islo 1. Dekuyji.

Prim. Hudecek: Také dékuji a poprosim pani radni Vorlickovou.

P. Vorlickova: Ano, dékuji. Dobry den, ddmy a panové, dovolila jsem si tento tisk
zafadit z divodu toho, ze je potifeba vyjmout jeden projekt, ktery byl jiz odsouhlasen.
K tomuto materidlu bylo zpracovano pomeérné rozsahlé pravni stanovisko, které bylo
ptedlozeno vyboru pro evropské fondy a ndsledné nasi legislativeé, ktera se s ni vyporadala,
ale bohuzel tento tisk byl piedlozen az na Radé HMP v utery, ale ja bych ho potifebovala
schvalit, abychom mohli uvolnit dal$i projekty pro financovani. Dékuyji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Poprosim pana radniho Manharta.



P. Manhart: Dobré dopoledne, damy a panové, ja jsem si dovolil predlozit jako
informaci material k informaci k zaméru kandidatury Fotbalové asociace CR na poiadani
Mistrovstvi Evropy ve fotbale v roce 2020. S ohledem na vyvoj, nebo spiSe nevyvoj celé
zalezitosti ta situace méla pomérné turbulentni vyvoj, a s ohledem na to jsem si dovolil
dozartadit tento materiél jako informaci na program Zastupitelstva HMP. Dékuyji.

Prim. Hudecek: D&kuji a pana piedsedy kontrolniho vyboru neni potieba se ptat,
nebot’ je to petice, tedy z logiky véci prichazi na Zastupitelstvo HMP, co nejdiive jde.

Tolik asi k témto Cervenym tiskiim, a nyni bych oteviel rozpravu k programu jednani,
S tim ze mam piihlaSené zatim dva z fad obcand, resp. nezastupiteld. Prvnim je pan starosta
Prahy — Vinof Frantifek Svarc ohledné revokace usneseni &islo 37/33, zadost o zatazeni
mimotadného bodu. Pane starosto, prosim. A pfipravi se pani Kvétuse Matulova.

Frantiek Svarc — starosta MC Praha - Vinoi: Véazeny pane primatore, vazena
Rado HMP, véZeni zastupitelé, dovoluji si zde obrétit se na kteréhokoli z vas s Zadosti o
osvojeni naseho navrhu na zatazeni mimotradného bodu programu, a tim je revokace usneseni
&islo 37/33 ze dne 27. 3., stanovisko ZHMP k zaméru MC Praha — Vinof na prodej pozemkii
zahradkatskému svazu Vinof.

K projednavani v Rad¢ méstska ¢ast piizvana nebyla, piestoze se jedna o véc, ktera je
pro méstskou cast zcela zasadniho vyznamu. Jenom pro vasi predstavu, jedna se o 80 %
rozpoétovych piijmi MC Prahy — Vinofe. To je to samé, jako kdyby se n&kde jednalo o Praze,
Ze dostane 30 miliard a Praha k tomu nebyla ani pozvana.

Co je ale divné? Na obrazku vidite situaci zahradkaiského svazu, to je pozemek
zeleny, PZO. Rada méla k dispozici vSechna data a fakta, tzn., jedna se o nezastavitelny
pozemek kategorie PZO, coz jsou zahradkaiské kolonie, navic lezici v pasmu celoméstské
zelené, sousedici s Uzemim s ekologickou stabilitou, s lesem, s pozemky nezastavitelnymi
typu PS, coz jsou péstebni a rekreacni, stejné jako SO2, coz jsou rekreacni plochy. Na jedné
stran¢ je plocha obytna, na druhé¢ stran¢ je budova byvalého zahradnictvi ve Vinofi.

Po prostudovani téchto faktl dospéla Rada k nazoru, stejn¢ jako radni Vorlickova, a
piedlozila Zastupitelstvu navrh usneseni, ZHMP schvaluje zdmér meéstské Casti na prode;.
Rikam, Ze to je ¢astka, ktera se rovna 80 % rozpo&tovanych pifjmii pro nas. Nahle prakticky
pies noc pani radni obratila a navrhla usneseni zcela protichidné ke svému piivodnimu, a sice,
ZHMP neschvaluje zamér méstské ¢asti Praha — Vinof. Prezentovala tento pozemek, ze lezi
Vv Cisté obytné zastavb¢ a Ze zde je mozna zména uzemniho planu na plochu stavebni, kde je
cena 3,5 tis. K¢ za m2. Opakuji a zdlraziiuji, jedna se o systém celoméstské zelen€ a slovy
stavajiciho Uzemniho planu, tyto plochy je tieba chranit a ne ménit na plochy stavebni.

Dovoluji si pokracovat, pane primatore.

Prim. Hudecek: Dékuji. Poprosim hlasovani, zda pan starosta mize pokracovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 0. D&kuji. Pane starosto, Zastupitelstvo vam udélilo neomezené
dlouhé slovo.

Frantisek Svarc — starosta MC Praha - Vinoi: Nebudu tak dlouho uréité, dékuji
mockrat. NaSi obyvatelé se pani radni ptali, pro¢ zménila sviij nazor, a ta jim odpovédéla, ze
na zaklad¢ péce spravného hospodaie nemiize prodat pozemky takto levné, pfestoze to je
cena, stanovena soudnim znalcem, cena v souladu s cenovou mapou, a kdybychom méli deset
cenovych odhad, tak vSech deset dopadne stejné.



Tim neptimo fekla, Ze méstska ¢ast nepostupuje s péci fadného hospodate, kdyz tyto
pozemky chce prodat, a ja bych chtél jenom fict, Ze my vSichni bychom se méli chovat s péci
radného hospodare, a fadny hospodar by mél vidét alespon tfi kroky dopiedu.

Prvni krok, zménime je na pozemky stavebni, prodame za 3,5 tis. K¢ za m2. Krok
druhy, zahradkatsky svaz si tyto stavebni pozemky urcité nekoupi za tu cenu, protoze horko
tézko déaval dohromady 7 miliont podle fadné cenové mapy. Krok tteti, ktery mi potvrdi
kazdy. Pozemek muze koupit pouze developer, a na tom to misté postavi bytové jednotky
fadové pro tisic obyvatel. Tisic obyvatel = tfi tfidy Skolky, pét tiid Skoly, dvé tfidy druziny,
navyseni kapacity Skolni kuchyné, navySeni kapacity Skolni jidelny, vybaveni, a nepocitim
v to provozni naklady a personalni naklady.

Podtrzeno, secteno, timto rozhodnutim zménit tyto pozemky, které jsou opravdu
nezastavitelné, na stavebni, bych tady stal za tii roky a zadal hl. m. Prahu o dalSich 50 miliona
minimalng, abych mél k t¢ém 50 milioniim, co jsem obdrzel z vyhodného prodeje, na pokryti
téchto infrastrukturnich potieb. Opakuje se zde stale stejny scénat zroku 2005, kdy mi
pfedchtdci, strana lidova, prodala pozemky piivodné nezastavitelné, nahle zastavitelné,
developerovi, ktery nam postavil sidlisté pro tisic obyvatel, coz bylo o tfetinu navySeni
obyvatel méstské Casti, a ja 8 let nedélam nic jiného, a zastupitelé, kteti tady byli pred ¢tyfmi
lety potvrdi, Ze jsem lital od Certa k d’ablu, abych sehnal penize a prostiedky na sanovani
tohoto chybného rozhodnuti, a dnes, kdyZ uz jsme za 8 let téméf u konce tohoto béhu a mame
pouhych 40 déti, které se nedostaly do skolky a které bychom mohli umistit prodejem téchto
pro Prahu a méstskou ¢ast zcela nepotfebnych a nevyuzitelnych pozemkt PZO, tak bohuzel
zastupitelé hl. m. Prahy se priklonili spiSe K teorii, ze je 1épe to udé€lat stavebni a prodat to
zifejmé n¢jakému developerovi.

Vazeni zastupitelé, ta Skoda 50 miliont z prodeje developerovi neni to nejhorsi.
Daleko horsi je, ze ptijdeme o spolek, o tradi¢ni spolek, ktery se podili na vSech aktivitach ve
Vinofi. Pfijdeme o mezilidské dobré sousedské vztahy a bude nés to stat 50 miliond.

Proto bych si vas dovolil poprosit, abyste jesté jednou zvazili toto mylné rozhodnuti a
znovu ten bod otevieli, na Zadost kteréhokoli z vas zatadili jako bod programu ¢islo 1, protoze
tady jsou nasi zahradkaii, nejsou nejmladsi a radi by se v€as dostali domtl, a svym hlasovanim
nepodpofili developera, ale podpofili obyvatele méstské ¢asti Praha — Vinof, spolky v této
méstské ¢asti, podpofili 1 hospodateni hl. m. Prahy, a schvalili zdmér méstské ¢asti na prodej
tohoto pozemku v kategorii PZO, nezastavitelné¢ho, zahradkaiskému svazu, ¢imz bude
zachovan raz krasné krajiny i pro budouci generace.

Na zavér bych chtél jesté tict kratkou genezi tohoto pozemku. Byla to diive obrovska
skladka, kterou zahradkari béhem 30 let zrekultivovali na své naklady, zanechali tam své
mladi, své sily a nyni, kdyZ by méli moznost si za prostifedky pro n¢ nemalé si tyto odkoupit,
jim bohuzel ZHMP tuto moznost neumoznilo.

Prosim, ned€lejme ztoho politikum, nedélejme z toho zalezitosti dohod, udélejme
Z toho zélezitosti vlastniho rozumu a vlastni odpovédnosti. Dovolim si pfedat navrh na
zafazeni tohoto mimofadného bodu vSem stranam, protoze si myslim, ze to je véc, ktera se
netyké politické pfislusnosti, ale tykéa se hlavné dobrych mezilidskych vztaht a hl. m. Prahy.
Dé&kuji vam za pozornost.

Prim. Hudecek: Také dekuji. Navrhovému vyboru zejména. DéEkuji. Poprosim dalsi
prihlasenou, pani Kvétusi Matulovou, zadost o zafazeni mimotadného bodu Prodej pozemki
zahradkatskému svazu Vinof.



Kvétuse Matulova: Vazeni zastupitelé, jsem zde za mistni organizaci svazu
zahradkait, ktera ve Vinofi trva od roku 1957. Byli jsme pifidomni zahradky, a potom nam
byl nabidnut pozemek skladky, kterou jsme rekultivovali. Tato ¢innost trva jiz téméi 30 let.
29 rokii na tom pracujeme.

Nyni jsme pozéadali, aby nam to bylo moZno odprodat a nedostali jsme kladné
vyftizeni. I kdyz Rada to projednala, byla jsem tomu pfitomna, ovSem pfisla jsem pozdéji, ze
uz to bylo predjednano a Ze to je vyfizeno. OvSem my jsme se domnivali kladné, a potom
bylo nase zdésSeni, Ze to kladni vyfizeni neni a ze nemame Zadnou nadéji, ze je to zastavitelna
plocha.

KdyZ jsem dneska tady pfitomna toho, kdy mate jednat o riznych vécech, nejen o
prodeji zahradkaiim. Ale vy neposlouchate viibec, co se jedna, a tak se ani nedivim, ze
jednani nebo odsouhlaseni dopadlo tak, jak dopadlo posledni tifi zasedani vaseho
Zastupitelstva. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. A uz vidim dal§iho pfihlaseného, ktery uz je ztad
zastupiteld, poprosim pani Mgr. Semelovou.

P. Semelova: Dobré dopoledne, ja bych se chtéla piihlasit k ndvrhu pana starosty
Prahy — Vinof. My jsme k tomu vystupovali uZ na minulém Zastupitelstvu HMP a rozhodnuti
Zastupitelstva HMP z 27. biezna povazujeme za neuvazené. Podle naSeho nazoru je skute¢né
V zajmu nejenom mistnich ob¢ant, nejenom méstské ¢asti Praha — Vinof, nejenom v zajmu
zahradkara, ale v zdjmu celoméstském, aby ziistalo toto misto pro zahradkare a abychom
skutecné to usneseni z minulého Zastupitelstva revokovali. Neni pfece mozné, abychom tady
rozhodovali tak, Ze budou spi§ nez zajmy obcanti rozhodovat zajmy developeri, Ze zastavime
Vv Praze kazdé¢ volné mistecko, ze kazdou zelenou plochu, kterou tady méame, tak na ni
postavime né&jaké kancelate apod. V zajmu zivotniho prostiedi 1 podpory zahradkait a vztaha
lidi si myslim, ze bychom méli vyslySet tyto ndzory obcanli a Ze bychom méli pfistoupit
k revokaci usneseni ¢. 37/33 z 27. biezna 2014 a doporucuji proto, zafadit to jako bod ¢islo 2.

Prim. Hudecek: Dékuji. Poprosim, aby navrhovy vybor obdrzel tento navrh. Poprosim
dal$iho ptihlaSeného, pana doc. Svobodu.

P. Svoboda: Dékuji. Ja se rovnéz ptipojuji k tomu, abychom zaradili tento mimotadny
bod, tedy revokaci usneseni tisku 37/33 Z — 2483. Ja to tizemi ve Vinofi znam, byl jsem tam,
je to skute¢né uzemi, které je ukazkou toho, jak se Prazané, obyvatelé Prahy, dovedou o Prahu
a jeji zelen starat. Jestlize svym rozhodnutim vytvofime podklady pro to, aby toto izemi bylo
zménéno na Uzemi zastavitelné, dopustime se obrovské chyby. Obrovské chyby v tom, Ze to
bude zcela proti vS§em zamértim, které hl. m. Praha ma, ale také obrovské chyby v tom, Ze
ztratime duvéeru obyvatel, Ze to, co fikdme, také délame.

Ja bych tedy navrhoval, aby tento bod byl zatazen jako bod ¢islo 1. Navrhuji to proto,
ze jsou tady stafi lidé z této oblasti a ¢ekani na dal$i jednani je pro n€ vic nez obtizné. D&kuji.

Prim. Hudecek: Také deékuji. Poprosim dalsiho pfihlaSeného, pana doktora Ledla.



P. Ledl: Dé&kuji, pane primatore, dobry den také vSem pfitomnym. Asi se tady
shodneme, jenom na pfipomenuti, protoZze ne vSichni si to pfesné pamatujeme. Jestli si
vzpominate, tehdy byl plivodné navrh usneseni opacny. Pani radni po urcité diskusi az tady na
misté zménila navrh usneseni z textu schvaluje na neschvaluje, a proto tehdy mozna také
nékteti z nas hlasovali trosicku pod tlakem, aniz by si to mohli rozmyslet. To jenom na
uptesnéni, aby si kolegové vzpomnéli, o co tehdy Slo. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také d¢kuji. Nevidim dalSiho piihlaSeného, tedy rozpravu ukoncuji a
poprosim pana ptedsedu navrhového vyboru, aby nés provedl hlasovanim. Pane ptedsedo.

P. Urban: D¢kuji, pane primatore. I pfes déle trvajici diskusi obdrzeli jsme pisemné
dva navrhy. KdyZ je beru v pofadi, jak ptichazely od posledniho, tzn., to byl navrh pani
kolegyné Marty Semelové, ke které se ustné ptipojil pan doc. Svoboda. Pisemné tento navrh
zni, jakozto fadny bod programu dnes$niho Zastupitelstva Cislo 2 zaradit revokaci usneseni
ZHMP ¢&. 37/33 z 27. biezna 2014, k zaméru prodeje pozemkit MC Praha — Vinof.

Tzn., tento navrh zafadit jako bod ¢islo 2. dneSniho zasedani Zastupitelstva HMP.

Prim. Hudecek: Dékuji. Je zde navrh, ddvam o ném hlasovat, na zatfazeni jako bod 2.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 18 Proti: 0 Zdr.: 35. Navrh takto do programu zafazen nebyl.

Pane ptedsedo, poprosim o vas dalsi pfispévek k tomuto.

P. Urban: D¢kuji. Druhy navrh byl od pana nameéstka Jitiho Nouzy, bod, ktery je
v soucasné dobé v programu k informaci, tisk Z — 2562, informace o sou¢asném pravnim i
faktickém stavu budovani souboru staveb méstského okruhu v Useku Myslbekova — Pelc
Tyrolka, zatadit jako fadny bod jednéni Zastupitelstva, jakozto prvni bod, tzn., bod ¢. 1.

Prim. Hudecek: Dékuji. Davam hlasovat o zatazeni informace jako fddného bodu.

Kdo je, prosim, pro?

Pro: 55 Proti: 0 Zdr.: 2. Jako prvni bod programu dnes$niho jedndni bude ptfednesena
informace pana naméstka Nouzy.

Pane ptedsedo.

P. Urban: Pane primatore, timto jsme vycerpali vSechny podané pisemné navrhy
k doplnéni programu, takze nechte hlasovat o doplnéném programu o novy bod ¢islo 1.

Prim. Hudecek: D&kuji. Davam tedy hlasovat o programu jako celku.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 55 Proti: 0 Zdr.: 2. Konstatuji, Ze ndvrhu programu byl schvalen.
A nyni pfistoupime k prvnimu bodu, cozZ je nov¢ piefazend informace.

1/1
Tisk Z 2562
informace o souc¢asném pravnim i faktickém stavu budovani ,,Souboru staveb méstského
okruhu v useku Myslbekova — Pelc/Tyrolka*

Prim. Hudecek: Poprosim pana naméstka Nouzu. Pane nameéstku.



Nam. Nouza: VéaZeny pane primatore, vazeni obcané, vazeni kolegové, kolegyné,
dovolte mi, abych ptednesl Ustni informaci, kterou jste dostali k dispozici vcera, nicméné
jenom to kratce vysvétlim. Tak aby byla aktualni, tak jsme 18. v patek, coZ je minuly tyden
v patek, byli na jednani u rozhodéiho soudu. V pondéli byl svatek, byl ¢as na zpracovani, ve
sttedu jsme vam to predlozili. To jenom na vysvétlenou, ze ta informace piisla az vcera.

Ted k vlastni informaci. V navaznosti na informacni tisk, ktery byl ZHMP piedlozen
nebo byl vzat na védomi Zastupitelstvem 28. unora, soucasné v ndvaznosti na tisky, které byly
projednavany na Zastupitelstvu 21. bfezna a o tyden pozdéji 27. bfezna, bych si dovolil
pfednést tuto zpravu o soucasném pravnim a faktickém stavu souboru staveb méstského
okruhu v Useku Myslbekova — Pelc Tyrolka.

K prvnimu bodu, ktery se tyka jednani rozhod¢iho senétu 18. dubna tohoto roku. Jak
jsem fikal, Zastupitelstvo HMP schvalilo na svém jednani v bfeznu, na fadném jednani, druhy
vzajemny navrh hl. m. Prahy, a ten byl projedndvan u rozhod¢iho soudu pii Hospodaiské
komote CR, Agrarni komore CR, a na jeho zakladé mélo byt spole¢nosti Metrostav uloZeno,
dokoncit stavebni objekty, souvisejici se zprovoznénim nebo nutnych ke zprovoznéni
tunelového komplexu Blanka v ¢astce, neptesahujici 954 173000,- K¢ bez DPH a dale provést
stavebni prace, opét nutné ke zprovoznéni jiného stavebniho objektu, souvisejiciho
s tunelovym komplexem Blanka, a to nového Trojského mostu. Prace nepiesahujici cenu
74,762.550,- K¢ bez DPH, a to do péti mésicti ode dne pravni moci tohoto rozhodnuti.

Pii vySe uvedeném jedndni rovnéz byla jako bod 2 feSena problematika zalované
Castky ze strany spolecnosti Metrostav vic¢i hl. m. Praze, ta ¢astka sestavala z dvou dil¢ich
zalob, prvni byla fadové na 2,2 miliardy, druha fadové na 500 mil., v celkovém souctu
zalobce, coz byla spole¢nost Metrostav, zadal zaplatit castku ve vysi 2 740 717 393,06 K¢, a
to do tii dnti od pravni moci tohoto caste¢ného rozhodciho nalezu.

Soucasti této informace mate zapis z jednani z rozhod¢iho soudu, ktery v podstaté
piedchazi vyhotovovani pisemného vyhotoveni ¢astecného rozhodciho nalezu.

Jak jsem fikal, v prvni véci bylo vyhovéno navrhu hl. m. Prahy a Metrostavu byla
uloZena povinnost, dostavét tyto objekty. Soucasné zalobci rovnéz tak bylo vyhovéno a hl. m.
Praze bylo uloZeno tuto ¢astku, kterou jsem pied chvilkou citoval, uhradit. Zalobce jesté tésné
pied jednanim rozhodc¢iho soudu rozsifil svoji zalobu o c¢astku 1013 028 681,82 K¢. Tato
castka bude predmétem dalsiho jednani rozhodc¢iho senédtu dne 4. ¢ervna tohoto roku.

S ohledem na to, ze pravni moc ¢astecného rozhodciho nélezu, od niz se odviji jak
povinnost mésta, zaplatit, tak povinnost spole¢nosti Metrostav, vratit se na stavbu a zahdjit.
Prace nastava aZ v okamziku, kdy obé strany obdrzi pisemné vyhotoveni tohoto ¢aste¢ného
rozhod¢iho nélezu. Zvolili jsme pro dal$i obdobi nebo pro toto obdobi kratce po jednani
rozhodc¢iho soudu postup, kterym uzavieme se spolecnosti Metrostav dohodu, kdy jesté pred
vydanim pisemného ¢éaste€ného rozhod¢iho nalezu budou ze strany spolecnosti Metrostav
zahdjeny na tunelovém komplexu Blanka a hl. m. Praha uhradi c¢astku, kterou jsem citoval,
tedy 2 740 717 393 K¢ obratem po podpisu zavazkl ze strany spolecnosti Metrostav, ze se do
tfi dnit od podpisu tohoto zavazku vrati na stavbu.

Jedna se o urychleni celého procesu, tak abychom skute¢né, tak jak jsme se o tom
bavili v pfedchozich mésicich, tak abychom na zaklad¢ konsensualniho stanoviska obou stran
obnovili prace a mohli splnit o¢ekavani Prazani vtom, Ze tunelovy komplex bude
zprovoznén na podzim tohoto roku, a ziskdvame vitadu 1 meésic naskoku pied tim, nez
kdybychom ¢ekali na pisemné vyhotoveni tohoto rozhod¢iho nalezu.



Pokud se tyka technologické c¢asti tunelového komplexu, tak v tuto chvili, jak je
vV informaci uvedeno, finalizuji se prace na pozarni bezpecnostni dokumentaci stavby. Na
minulém Zastupitelstvu jsme schvalili zamé&r k vypsani jednaciho fizeni bez uvefejnéni, ktery
se tykal tzv. objektli nebo varianty C+ feSeni fidicich objektii do té doby, nez bude dokoncena
vystavba fidiciho stiediska na Malovance. Pfedmétem zakdzky je docasné fizeni provozu
tunelového komplexu ze dvou center, jedno technologické na Strahové, a fizeni dopravnich
tokti z hlavni fidici dopravni tstfedny na Bojisti.

Aktualné byl zpracovan tisk o rozhodnuti o vybéru nejvhodnéjsi nabidky, celd agenda
kolem tohoto jednaciho Fizeni uz probéhla. Je to Tisk Z — 1339. Bylo zahajeno projedndvani
na Rad¢ hl. m. Prahy toto utery a dokonceno, protoze jsme tam jeSté potiebovali vyjasnit
nckteré technické véci, bude dokonceno, ptredpokladam, Ze bude dokonceno a schvaleno
Radou hl. m. Prahy na jednani 29., tedy pfisti utery, a to vlastné bude korespondovat i
s predpokladanym néstupem spolecnosti Metrostav na stavbu. Tim padem byla celd véc
odblokovana a stavba tunelového komplexu bude pokracovat, tak jak je predpokladano.

Tteti bod, ktery je v informaci uveden, je spor se spolecnosti Inzenyring dopravnich
staveb, a.s. S ohledem na to, Ze hl. m. Praha obdrZelo ozndmeni o podani Zaloby ze strany
mandatafe, tedy spolecnosti InZzenyringu dopravnich staveb, ve které Zaluje hl. mésto Prahu o
castku 144 800 tis. K¢, a s ohledem na to, ze piestoze je urcity spor o to, jakym zptsobem se
vyrovnat nebo nevyrovnat s touto spolecnosti, a v ptipadé, ze bychom tu véc netesili, tak
bychom ohrozili pfejimaci fizeni celé¢ stavby v ptipad¢€, ze jakmile bude dokoncena, bude
pfipravena ke zkusebnimu provozu, byl zpracovan do Rady tisk hl. m. Prahy 13276, kdy po
jeho piipadném schvaleni bude podepsana tzv. rozhod¢i smlouva. S ohledem na to by potom
bylo zahajeno rozhod¢i fizeni, tak abychom urychlili cely proces, nebot’ vyse uvedena Zaloba,
jak jsem jiz fikal, ktera byla podana k obecnému soudu, by v ptipadé schvaleni navrhu
rozhod¢i smlouvy byla staZena. Je to z divodu toho, abychom cely proces nezdrzovali a
abychom se s tou véci mohli vypoiadat co mozna nejrychleji. Povazujeme to skuteéné za
efektivni feSeni a neznamena zhorSeni postaveni hl. m. Prahy v tomto sporu a neni tedy po
nasem nazoru pirekazka v tom, aby byla pfedmétna smlouva uzaviena.

Myslim, Ze jsem to fikal, soucasti toho ptedkladu je i zapis z jednani rozhodc¢iho soudu
ze dne 18. 4., kde je pomérn¢ podrobné vyjmenovano nebo popsano, co vSechno se u toho
rozhod¢iho soudu stalo. Jinak ta informace byla projednana vcera na vyboru pro dopravu a na
zakladé pozadavku kolegy Hany jako ¢lena vyboru pro dopravu, pochopitelné v okamZiku,
kdy dostaneme pisemné vyhotoveni druhého ¢aste¢ného rozhod¢iho nalezu, bude k dispozici i
vam zastupitelim. Dékuji.

Prim. Hudecek: D¢kuji panu naméstkovi 1 veskerym jeho koleim jak za informaci,
tak zejména odvedenou praci, a i vSem zastupitelim, ktefi takto napomohli tomu, Ze se
situace, ktera byla v mnohem horSim stavu, nez vibec je znamo, takto povedla vyfesit.
ProtoZze nevidim nikoho ptihlaseného, tak vdm podékuji, pane naméstku, bez usneseni.
Poprosim pana prvniho naméstka, aby (objevila se ptihlaska do diskuse) — to uz bylo pozdé.
Byla. Do diskuse se hlasi vZdycky vSichni v prib&hu jednani.

Poprosim pana prvniho ndméstka, aby ptrevzal vedeni schiize.

Nam. Vavra: Dobry den, damy a panové. Prosim pana primatora o piedloZeni tisku



1/2
Tisk Z - 2444
k navrhu na ucelovou neinvesti¢ni dotaci méstskym ¢astem hlavniho mésta Prahy - na
zkousky zvlastni odborné zpiisobilosti

Prim. Hudecek: Damy a panové, dovolte mi vas uvitat jesté tady od tohoto pultiku a
prednést vam velmi stru¢né tvodni slovo k tisku Z — 2444 k navrhu na G¢elovou neinvestiéni
dotaci méstskym castem hlavniho mésta Prahy - na zkousky zvlastni odborné zpusobilosti.
Zakon 312 o ufednicich uzemn¢ spravnich celkli a zméné nékterych zékoni uklada povinnost
pfihlaovani zamé&stnancti ke zkousce zvlastni odborné zptisobilosti u Ministerstva vnitra CR
piimo zaméstnavateli, tj. Magistratu hl. m. Prahy nebo méstské ¢asti.

Z vyse uvedeného diivodu piihlasuji méstské ¢asti samy své zaméstnance ke zkousce
zvlastni odborné zplsobilosti a zajiStuji jim také samostatnou piipravu na zkousky. Na
zakladé¢ uvedeného je predklddan navrh na ptidéleni ucelové neinvesticni dotace na
financovani ptiprav na zkouSky a zkouSek zvlastni odborné zptisobilosti zaméstnanciim
méstskych ¢asti pro rok 2014 ve vysi 3 646 900 K¢. Prosim o jeho schvéleni.

Nam. Vavra: Dékuji. Oteviram diskusi. Do diskuse vidim pfihlaseného kolegu Noska.

P. Nosek: Dékuji. Tak za prvé, pane primatore, chran panbih, ze bych vas chtél
poucovat, to bych si nikdy nedovolil samoziejmé, ale nicméné kdyz probiha bod, tak fidici
schlize zahaji diskusi, a pokud se nikdo nepfihlasi, ukon¢i diskusi. Vzhledem k tomu, ze
VvV minulém bod¢ nebyla zahdjena diskuse, tak jste ji dost dobie nemohl ani ukoncit. V tom
ptipadé se budu ptat vas, nikoli pana ndméstka Nouzy.

Rad bych se zeptal na dvé véci. Za prvé, jestli hl. m. Praha podala Zalobu na IDS,
protoZze IDS ze smlouvy o mandatnim vykonavani jednak inZenyringu, jednak dohledu nad
tunelovym komplexem Blanka, mé¢la ve své kompetenci mj. v podstaté udrzovat potradek nad
Blankou, tzn., drtiva vétSina problému byla zptisobena pravé necinnosti nebo Spatnou ¢innosti
spolecnosti IDS, a druhy dotaz, jestli Trojsky most je nebo neni soucasti komplexu Blanka.
Protoze pokud jsem spravné pochopil, tak rozhod¢i soud, resp. Metrostav piihodil dalsi
miliardu za Trojsky most, a Trojsky most, pokud jsem spravné pochopil z materialu pana
Beranka, neni soucasti tunelového komplexu. TakZe se citim mirné zmateny a rad bych od vas
slySel vysvétleni.

Nam. Vavra: Obavam se, Ze toto neni Gplné k véci k pravé projednanému bodu, ale
vzhledem Kk tomu, ze vidim pfihlaSené¢ho kolegu Nouzu, myslim, zZe pan primator vydrzi a
dame slovo kolegovi Nouzovi, aby na vas zareagoval, pane kolego.

Nam. Nouza: Ja jsem vzdycky potéSen, kdyz se pan kolega Nosek vyjadiuje
k tunelovému komplexu Blanka. VVzhledem k tomu, Ze on byl odpovédny naméstek, ktery to
m¢l v kompetenci, nebo se svym kolegou panem primatorem, tak mé fakt tohle vzdycky bavi.
Uz jsem to tady nékolikrat opakoval. Trojsky most, jeho zadani probéhlo v 4rozporu se
zakonem o hl. m. Praze a se zakonem o zadavani zakazek. Pfibéh zac¢al nékdy v zafi loniského
roku a je samoziejmée soucasti tunelového komplexu Blanka. Neni soucasti smluvnich dohod,
které byly feSeny ted’ pted rozhod¢im soudem, to za prvé.

A druhd otdzka byla, jestli hl. m. Praha podala Zalobu. Ptekvapilo mé, Ze jste ji
nepodali vy, ktefi jste to méli v gesci. My jsme zatim jesté nedospéli k nazoru, jestli to je
nutné nebo ne. My jsme tam o néco kratsi dobu. Takze ja za sebe fikam, Ze jsme v tuto chvili
nesli cestou zaloby, jesté tuto variantu zkoumame. Dékuji.
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Nam. Vavra: Dékuji. Predpokladam, Ze nikdo dal$i uz se, jako kolega Nosek,
nezapomnél, takze se mizeme vratit k tisku Z — 2444, Oteviram podruhé diskusi k tomuto
tématu. Nevidim nikoho piihlaSeného, konéim rozpravu, prosim piedsedu névrhového
vyboru, jestli obdrzel néjaky pozménovaci navrh.

P. Urban: Zadny dopliujici navrh jsme neobdrzeli, nechte hlasovat.

Nam. Vavra: Dékuji. Davam tedy o tisku Z — 2444 hlasovat v piedlozeném znéni.
Pro: 51 Proti: 0 Zdr: 2. Tisk byl schvalen.
Prosim pana primatora o tisk

2/1
Tisk Z - 2461 ] ]
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény Z 2837/00 UP SU hl. m. Prahy (Praha 16,

Praha - Zbraslav - nové ieSeni uzemi, vytvoieni sportovné rekrea¢niho arealu, vyjmuti z
VRU)

Prim. Hudecek: Damy a panové, jedna se o navrh zadani zmény, tzn., druha faze u
kazdé zmény z téch ti, ¢islo 2837, Praha 16, Praha — Zbraslav v k. 0. Radotin — Lahovice,
s tim Ze se jedna o velké Gzemi, které bylo po spousté debat i s méstskymi ¢astmi nakonec
usneseno na této podobé, tzn., méla by zde vzniknout rekreacni oblast. Jedna se tedy o zménu
funkéniho vyuziti ploch z funkce vSeobecné smisené, sportu, oddechu, garazi, parkovist,
piistav, pfistavisté, plavebni komory, vodni toky a plochy, zeleit méstska a krajinna, louky a
pastviny, izolacni zelen, zahradky, zahradkové osady a velké tzemi rekreace na funkci
vSeobecn¢ smiSenou, gardze, parkovisté, vodni toky, zelen méstska a krajinna, zahradky a
ptipadné dalsi dle studie, ktera jiz v takové relativné podrobné mife existuje.

Pro zpracovéni navrhu zmény je pozadovana SEA a navrh zadani zmény byl na
zaklad¢ vysledkG pro jednani upraven. Pro zpracovani ndvrhu zmény zadatel dolozi
podrobnéjsi feSeni zmény studii, jak komise, tak 1 vybor uzemniho rozvoje schvalil nebo
doporucil takto navrh zadani zmény schvalit. Dékuji.

Nam. Vavra: Dékuji. Do rozpravy je ptihlasen kolega Simiinek.

P. Simiinek: Vazeny pane primatore, vazené kolegyné a kolegové, ja bych chtél fict,
ze jsem piitelem jakychkoli rekrea¢nich ploch i ploch pro sport, ale obavam se, Ze v tomto
ptipadé jde o tizemi, které je velice ¢asto postihovano povodnémi. V informacich je material o
protipovodinovych opatfenich Prahy a je hovoieno, Ze toto izemi, praveé toto tzemi ani jesté
neni dofeSeno.

Co se tyka tézby Stérkopisku a dalSich véci, které by pfedchazely vystavbé tohoto
arealu, tak mizou i zptsobit podle odbornikl urcity posun zeminy. Vime, Ze je zde postaven i
most, ktery je soucCasti Prazského okruhu, a povodné ptichdzeji pomérné pravidelné, a vime,
jakou silu voda ma.

Chtél bych, abychom se nad tim vSichni opravdu vazné zamysleli a chtél bych pozadat
vSechny kolegy zastupitele, aby hlasovali v tomto ptipad¢ ne, tedy proti vystavbé téchto jezer.
Deékuji.

Nam. Vavra: D¢kuji. Dale je ptihlasen kolega Blazek.
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P. Blazek: Dékuji, pane prvni naméstku. Ja jsem také pfitelem rekreacnich ploch a
rozhodné¢ nemam absolutné problém s vécnou strankou celého navrhu, ale chcei se zeptat, proc¢
milion metrt ¢tvere¢nich, tak velké rozvojové izemi v podstaté par mésicti pred definitivnim
feSenim v podobé metropolitniho planu musime tedy schvalovat, pro¢ to nemtze byt soucasti
celkového metropolitniho planu a celkového pohledu na Gzemi, kdyz se fakt nejednd o pét
tisic metri. Jedna se o milion metri ¢tverecnich. To je piece obrovské tizemi, a ja se jenom
chci zeptat, co je na tom tak zdsadniho, Ze to musi byt o par mésicti diiv, nez metropolitni
plan, schvaleno. To je celé.

Nam. Vavra: Ano, dékuji. Jesté se prihlasil kolega Pecha.

P. Pecha: Vazené kolegyné, kolegové, jenom bych chtél jesté doplnit otazku kolegy
BlaZka, protoze madm takovy nenépadny dojem, Ze metropolitni plan, tak jak byl planovén, Ze
bychom ho do konce volebniho obdobi stihli odschvalovat, tak se obavam, vzhledem
k stavajicimu stavu zpracovani tohoto metropolitniho planu, domnivam se, Ze pan priméator
Hudecek se chce k definitivni podob¢ proschvalovat timto zptisobem.

Tzn., ze my tady témito dil¢imi zménami de facto metropolitni plan proschvalujeme
do podzimu, a pak bude kone¢né hotov a nebude potiecba v podstaté d¢lat ten celkovy. Chtél
bych po panu primatorovi, aby mi odpovédél, jestli to tak opravdu je, nebo pro¢ tedy
nepockame, jak tika kolega Blazek, na celkovy metropolitni plan, kde by si tato velka plocha i
v téch souvislostech, o kterych tady bylo hovoieno, zaslouzila, aby byla vkomponovéna az
v celkovem pojeti.

Nam. Vavra: Dékuji. Nevidim nikoho dalSiho piihlaSeného, konéim rozpravu. Prosim
pana primatora o zaveérecné slovo.

Prim. Hudecek: Dékuji. Mné se v posledni dobé stava, ze vétSina otazek, které na me
jdou, nechtéji slySet zddnou odpovéd’, ale samy o sobé se tou otazkou snazi néco fikat.
Nicméné prece jenom zkusim i pfesto, Ze evidentné otdzka netouzi byt zodpovézena, zkusim
na ni odpovédét. Méa odpovéd’ bude mit dvé ¢asti.

Pro¢ to sem jde? Protoze to starosta za ODS a vaSe strana chtéla, aby to tak bylo, takze
dotazu Uplné€ nerozumim.

A druhd odpovéd je, metropolitni plan, znovu to feknu, je zpozdény pét mésict
Z divodu dvoumésicniho navic projedndvani s mestskymi ¢astmi a tiiméesi¢niho ¢ekéani na
novy stavebni z&kon. K projednavani stale plati, Ze bude dan v dubnu, na jate roku 2015, tzn.,
ode dneska je to asi za rok. Takhle rychle udélat izemni plan milionového mésta je naprosto
bezprecedentni zpiisob. Ja si nemyslim, ze tady mame vibec o tom mluvit jinak, nez
Vv entusiastickych vyrocich.

Ptipomenu jednu véc. Co se bude dit po jaru 2015, ve chvili, kdy to jde do projednani,
to je samoziejmé véc uz zakonnych lhit a schopnosti projednani, viilbec projit v rozumném
Case. Optimisté hovofi o roku a ¢tvrt, pesimisté hovoti o dvou letech, n¢kteii pesimisté hovoii
o vice letech. Ja véfim tomu, ze projednavani puijde hladce, a aby Slo hladce, proto i ted’
Vv pribéhu tvorby uzemniho planu veskeré dil¢i ¢asti, které jsou, tak jsou mj. zvefejiiovany, a i
ty principy vysvétlovany a ukazovany, mj. tieba i vCerej$i prezentace vSem zastupitelim hl.
m. Prahy v rezidenci primatora, kde bylo vSeho vSudy Sest zastupitelt.

D¢kuji a poprosim o schvaleni této zmény, ktera je zcela v souladu s tim, co po mnoha
a mnoha projednavanich uz asi dva a pil roku zpatky pozaduje MC Praha 16, kde je starosta
za ODS. D¢kuji.

Nam. Vavra: Jesté prosim kolega Pecha s technickou ¢i faktickou poznamkou.
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P. Pecha: D¢kuji panu primatorovi, ze i kdyZ jsem na tuto otazku chtél odpoveéd’, tak
mi odpovédél a dozveédél jsem se spoustu véci, které jsem doted’ nevédél ohledné terminu
atd., které ndm zatim pan primator netekl. Stejné mu dékuji.

Nam. Vavra: Dé&kuji a prosim piredsedu navrhového vyboru, obdrZel, neobdrzel
pozméinovaci navrh. Davam tedy hlasovat tento tisk v pfedlozeném znéni.

Pro: 37 Proti: 5 Zdr.: 14. Tisk byl schvalen.
Prosim pana primatora o pfedlozeni tisku

212
Tisk Z - 2466
k navrhu zadani zmény Z-1902/07 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl. m. Prahy
(vystavba rodinnych domi Lysolaje)

Prim. Hudecek: Dékuji. Mam né&jaky pocit, Ze pan starosta Hanzlik ptesel do jiné
strany.

Damy a panové, jednd se o zménu 2466, coz je zména v zadani zmény, zase druha
¢ast, vystavba rodinnych domii Lysolaje. Jedn4 se o zménu funkce zahrady a zahradkové
osady, sady a zahrady, orna pida, vyhledové obytna funkce, na funkci Cisté obytnou za
ucelem vystavby rodinnych domi.

Projednavané zadani zmény UP bylo od roku 2008 pieruseno a Vroce 2012
Zastupitelstvo dodatecné rozhodovalo, zda se bude zména potizovat, nebo se ukonc¢i. Komise
Rady hl. mésta Prahy pro uzemni plan a jeho zmény se vroce 2012 priklanéla spise
k nesouhlasu. Zadani zmény bylo poté v prosinci roku 2012 ptedlozeno Zastupitelstvu
k rozhodnuti a bylo ponechano jako prerusené.

Z tohoto davodu je nyni znovu ptfedkladano k rozhodnuti. Méstska cCast Praha —
Lysolaje se zmé&nou souhlasi. Je to opét na zadost MC Praha — Lysolaje, na zakladé vysledku
projednavani lze zadani zmény schvalit. V ptipadé schvaleni zadani zmény je pro dalsi fazi,
tedy navrh, stanoven pozadavek zpracovani ovefovaci studie. Rada vyslovila s touto zménou
1. 4. souhlas. Dékuji.

Nam. Vavra: Dé¢kuji. Ptihlasen kolega Blazek.

P. Blazek: Dékuji za slovo. Musim fict, Ze jsem si to studoval velmi peclivé a opravdu
véta, po projednani vroce 2012 byl navrh zmény doporucen k neschvéleni a byl Radou
neschvalen 27. listopadu, pak je tady napsano v divodové zprave, ze Zastupitelstvo v prosinci
2012 navrh zadani pierusilo, a poté je zde napsano, z tohoto ditvodu je navrh zadani, ktery ted’
projednavame, opakované predkladan k rozhodnuti, a proto Rada udélila souhlas.

Chci se zeptat, pane primatore, co je, proboha, diivodem, Ze pted tim Rada v roce
2012, pokud se nepletu, v té dob¢ jste byl prvnim naméstkem primatora, ktery zodpovida za
uzemni planovani, ted’ jste primator, ktery odpovidé za uzemni planovani, €ili osoba radniho
se nezménila. Co je diivodem pro to, aby se zménil nesouhlas Rady na soucasny souhlas Rady
pti piedkladu do ZHMP? ProtoZe ja jsem tam fakt nenaSel jediny argument, mozna jsem to
Spatné Cetl, vase predklady jsou opravdu slozité na prostudovani.
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Veéite mi, Ze jaksi se v tom vyznat neni Uplné€ jednoduché. Do jednotlivych slovicek se
trefit je slozité, ale ja jsem opravdu nenasel jediny argument, pro¢ pied rokem a ptl Rada, kde
vy jste byl zodpovédny radni za uzemni plan, predlozila navrh Zastupitelstvu k nesouhlasu, a
po roce a pul, kdy jina Rada, ale stejny radni, tzn., vy, ptfedkladate navrh na souhlas. Ja tomu
opravdu nerozumim. Ale ted’ vécné tomu nerozumim, ted’ v tom nehledejte Zadnou véc a je
zbytecné to komentovat vaSimi oblibenymi poznamkami. Skute¢né se ptam, proc to tak je, co
je ten diivod. Ja to tam fakt nenaSel. Asi to Spatné Ctu.

Nam. Vavra: Ano, dékuji. Za prvé bych pozadal o klid v séle, za druhé prosim mluvici
zastupitele, aby se pfiblizili vice k svému mikrofonu, protoze jim nikdo z jejich kolta
nerozumi. A kdyz uz neni slySet ani kolega BlaZek, tak to je na povazenou. Pfijdete, prosim
na technice hlasitost doprava a kolegy prosim o zklidnéni.

Jinak nevidim nikoho dalSiho pfihlaSeného do rozpravy, kon¢im rozpravu. Prosim
pana primatora o zavére¢né slovo.

Prim. Hudecéek: Dékuji. Naopak to je naprosto spravna otazka. Jedna se o vystavbu
Vv oblasti obce Lysolaje, coZ je vystavba, ktera je minimalné dotéena nékterym z hlukovych
pasem paralelni drahy. Z takového duvodu ja jsem opakované konstatoval, Ze schvaleni
zmény UP, které by jakymkoli zptisobem ztiZilo postaveni druhé paralelni drahy, nebudu
podporovat. Nasledné po mnoha intervencich pana starosty mj. i této zmeny, ale téch zmén je
tam vice, jsme se dohodli na tom, Ze je mozno tyto zmény UP postoupit co nejblize tomu
finalnimu kroku schvaleni navrhu, ale upozornil jsem ho, Ze vzdycky budeme proti tomu, aby
tam ta zména byla dokoncena pfed izemnim rozhodnutim na druhou paralelni drahu.

Protoze se jedna o navrh zadani zmény, druhé faze, tzn., tuto fazi po dohod¢ s panem
starostou zkratka navrhujeme dneska ke schvaleni, s tim, Ze az zména opét zase, protoze je to
dlouhy proces tvorby zmény, dojde do finalni faze navrhu, bude tam cekat na uzemni
rozhodnuti o paralelni draze. Tolik.

Nam. Vavra: Ano, dékuji. Pfedseda navrhového vyboru. Obdrzeli jsme né&jaké
pozmeénovaci navrhy? Kolega Urban neobdrzel, dékuji. Davam tedy tento tisk hlasovat
Vv pfedlozeném znéni.

Pro: 37 Proti: 9 Zdr.: 10. Tisk byl schvalen.

Prosim pana primatora o pfedlozeni tisku

2/3
Tisk Z - 2458
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény Z 2834/00 UP SU hl. m. Prahy -
vymezeni dvou trat'ovych spojek metra C-D a D-C, p¥ip. korekce vymezeni useku trasy
metra D Pankrac - Nadrazi Kr¢ a stanice Olbrachtova v k. 4. Kr¢ a k. 4. Nusle (MC
Praha 4)

Prim. Hudecek: Dcékuji. Damy a panové, jednd se o navrh zadani celoméstsky
vyznamné zmeény 2834, vymezeni dvou tratovych spojek metra C, D a D, C, tedy ptipad
korekce vymezeni Gseku trasy metra D Pankrac — Nadrazi Kr¢ a stanice Olbrachtova v k. U.
Kr¢ a vk. 4. Nusle, s tim ze se jednd o ndvrh zmény, ktery byl kladné projednan, a pro
zpracovani navrhu zmény je nadale pozadovéna jesté SEA. Poprosim o schvaleni.

Nam. Vavra: Dékuji, oteviram diskusi. Do ni je piihlasen kolega Simiinek.
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P. Simanek: Vazeny primatore, chtél jsem se jenom zeptat, byl by to prilom a
novinka v prazské dopravé, ktera by troSi¢ku zjednodusila zivot Prazaniim pii piejezdu, ze by
nebyla vyloZené stanice piestupni, a pii té prilezitosti se dotazuji, jestli v novém
metropolitnim planu je uvazovano i o jinych propojenich jednotlivych ¢asti prazského metra,
pokud je to technicky mozné, jestli napt. A s B, A sC, na jinych mistech, nez jak je
schvalujeme ted’. Dékuji.

Nam. Vavra: D¢kuji. Jako dalsi je ptihlasen kolega Nosek.

P. Nosek: D¢kuji. Zeptal bych se pana radniho pies dopravu, jaka je technicka
pfipravenost metra na to, aby bylo mozné viibec propojit C s D apod., minimalné co se tyka
techniky, jak vozu, tak hlavné zabezpecovaciho systému.

Nam. Vavra: D¢kuji. Byl to dotaz, nikoli na pana primatora, ale na kolegu Patizka
nebo Nouzu. Dotaz je mifen na kolegu Pafizka. Chce kolega Pafizek reagovat, nebo odpovi
kolegovi Noskovi jinou formou? Chce reagovat. Prosim kolegu Patizka. Prosim klid.

P. Pafizek: V tuto chvili zvazujeme dvé alternativy. Alternativu odboceni a alternativu
ptfestupu. Jak jedna, tak druha alternativa ma sva pozitiva i sva negativa. Domnivam se, ze
tato pozitiva a negativa musi byt v soucasné dobé predevsim diskutovana a musi tady padnout
vSeobecny souhlas. K samotnému dotazu k zabezpecovacimu zaftizeni, tady je potieba jenom
fici, ze predpokladdme s vyuzitim souCasnych souprav, které jezdi na trase metra C, tzn.,
souprav N1. S tim souvisi i dal$i problematika zabezpeCovaciho zafizeni.

Samoziejmé nevim, kam ten dotaz presn¢ smétoval. ZabezpeCovaci zafizeni je jen
zafizeni, které podléha urcité amortizaci, uréitému starnuti, a stejné jako kazdy software se
musi po urc¢ité¢ dobé vymenit.

Nam. Vavra: Ano, dékuji kolegovi Pafizkovi. Dale je piihlasen kolega Nouza.

Nam. Nouza: Ja se omluvam, slySel jsem jenom posledni Cast dotazu, nicméné
vzdycky, kdyz jsme se o tom bavili s kolegy na Radé, tak jak to ted chapu, nebo mam
informace o tom, ze bud’ bylo podano, nebo uz vydano tizemni rozhodnuti na trasu metra D
mezi Pisnici a Pankraci. Tato véc, kterd je ted’ na stole nebo kterou tady pan primator
piednesl, je jakymsi zadanim zmény pro moznou alternativu, tedy pro feSeni trasy metra D
jako odboceni trasy metra C. Neni to nic, co si myslim, ze bylo proti tomu, protoze povazuji
za legitimni, aby jakakoli Rada, jakékoli Zastupitelstvo do posledni chvile sledovalo tyto obé
cesty ve chvili, kdy se potom rozhodne na zaklad¢ néjakych ekonomickych aspektt, jaké bude
nékladovost varianty s piestupni stanici nebo s odbo¢enim, a pak se rozhodne, ale nevidim
V tom zadny rozpor. Ja se omlouvam, slySel jsem dotaz na zabezpeCovaci zafizeni, oviem ve
vztahu K metru D mi to pfipada ponékud piedcasné. Jestli to takto stacCi, za mé asi tolik.
Dékuji.

Nam. Vavra: Dékuji. Dale je pfihlasen kolega St&pan.
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P. Stépdn: Ja bych k tomu jesté chtél pfipomenout, Ze to, co tady dneska schvalujeme,
uz jednou schvaleno bylo a dokonce to bylo ¢aste¢né postaveno. Toto feSeni bylo v ptivodnim
projektu z 60. let minulého stoleti a prakticky uspofadani stanice Pankrac, jak byla provedena
a vroce 1974 uvedena do provozu, odpovida tomuto feSeni. Napojeni timto zplisobem je
velice jednoduché.

K ekonomické strance bych rad piipomnél, Zze vybudovat druhou stanici Pankrac by
stdlo 4 miliardy korun navic a samoziejm¢ provozné by se tim spi§ ztratilo, nez ziskalo,
protoze samoziejmé komfort cestujicich by se vyrazné snizil pfestupovanim. Pro cestujici je
samoziejmé¢ daleko pohodlnéjsi, kdyz pojedou piimo a za to, abychom snizili komfort
cestujicich, zaplatit 4 miliardy, to by bylo opravdu vyhazovani penéz danovych poplatnikt
oknem.

Krom¢ investi¢nich nakladt by tam byly jesté provozni naklady zhruba 100 mil. K¢ za
rok, coz odpovida nakladiim na provoz péti Skol. USetiime penize, které budeme moci
vénovat tomu, ze v Praze bude moci byt o pét skol vic. Dékuji.

Nam. Vavra: Dékuji. Kolega Nosek podruhé.

P. Nosek: De¢kuji, velmi rychle. J4 se omlouvam, ze jsem zavlekl diskusi nékam
jinam. Co se tyka zmény UP, ta je v potadku, co se tyka zabezpedovaciho zafizeni, o tom
jsem mluvil z toho davodu, to, pane kolego, neni software, to je technické zatizeni, a pokud
by byla interoperabilita, pokud by se mélo prejizdét mezi jednotlivymi trasami, tak se bavime
0 investici 4 — 8 miliard, protoZze pro va$i informaci, na C stale jest¢ funguji diskrétni
soucastky z doby davno minulé, tam se je$té pouzivaji elektronky. Tzn., neni mozné piejizdét
z jedné trasy na druhou. Bylo by to dobré, ale je to investice 4 — 8 miliard pro Dopravni
podnik.

Nam. Vavra: Dékuji. Dale je piihlasen kolega Biezina.

P. Brezina: D¢kuji. Pane primatore, kolegyné, kolegové, myslim, Ze tady feSime dvé
véci, které spolu absolutné v tuto chvili nesouvisi, a to, jestli toto Zastupitelstvo HMP nebo
tato Rada HMP nebo nevim kdo rozhodne, jestli se ma stavét samostatna trasa metra D, anebo
jestli to ma byt C odboceni, to je rozhodnuti strategické, a ja bych, musim fici, se
zjednodusenym pohledem pana Stépana, ktery nam tady prednesl, absolutné nesouhlasil, ale
necham si toto své vystoupeni az na debatu, kdy budeme rozhodovat, a to se ptam, zdali
budeme rozhodovat viibec v tomto Zastupitelstvu, a ja si myslim, Ze nikoli, o tom, jestli je
lepsi budovat samostatnou trasu metra D, anebo odboceni z metra C. Mam na to svij jasny
specificky nézor, myslim, Ze je vSeobecné zndmy. A tudiz i tato zména v piipadé, ze bych
jenom stal striktné za svym nazorem, tak bych fekl, Ze dneska budu hlasovat proti. Ale ja to
neudélam, protoze jsem piesvédCen o tom, ze vefejné prospéSné stavby, jako je prazské
metro, si ma drzet maximum moznosti, ktere jsou v tuto chvili redlné.
nebo neelektronky, atd., to do této debaty nepatii. Ted’ patii debata, zda chceme rozsifit
moznosti izemniho planu pro metro C odboceni ¢i nikoli.

A zaznéla tady jedna otazka, na kterou odpovézeno nebylo, jestli se chysta propojeni
metra C, A, B atd., myslim si, Ze to je naprosto nerealné dnes v piestupnich stanicich, protoze
linky bézi hodné vysoko nad sebou, tzn., Ze by tam pravdépodobné musel byt né¢jaky vytah.
Ale nechci zabihat do technickych podrobnosti, prosté si myslim, ze je dnes spravné, schvalit
zadani této celoméstsky vyznamné zmény.

Nam. Vavra: D¢kuji. Dale, prosim, kolega Hana.
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P. Hana: Budu velmi stru¢ny. Dnes$ni Gizemni plan umoznuje realizovat zC na D
pouze prestup. Tento material nam rozSifuje v oblasti Uzemniho planovani i na moZnost
odboceni. VSechny ostatni, jak to fict slusné, teze, které zde zaznély, jsou irelevantni. Tento
material podporuji a doporucuji vSem, aby ho podpofili, protoZe ono strategické rozhodovani,
o kterém tady hovofili pfedfec¢nici, pan Ing. Biezina, my kdyZ tento material neschvalime,
nebudeme mit o ¢em rozhodovat.

Nam. Vavra: Dékuji. Zatim jako posledni je pfihlasen kolega St&pan.

P. Stépin: Chtél bych reagovat na vystoupeni kolegy Noska. Myslim si, Ze
zabezpeCovaci zafizeni na D nebude az takové drama. V soucasné dob¢ se to fesina A, a je to
V fadu stovek miliond korun, to rozsifeni.

Ale je potieba si fict jednu dulezitou véc. To zabezpeCovaci zatizeni na D bude za
jakychkoli okolnosti, at’ to bude samostatné, nebo ne, tak to zabezpeCovaci zatfizeni tam bude,
bude stat n¢jakou Castku, a co se tyce n¢jakého napojeni a tak, to neni v této ¢astce, podstatné
ji nezméni. Podstatnym nakladem na zabezpeCovaci zafizeni bude ndklad na zabezpeCovaci
zafizeni jako takové na D. Nedojde k Zadnému podstatnému navyseni nakladd. To uz je v 30
mld., které jsou v rozpoétu na D, je uz v tom zabezpecovaci zatizeni.

Nam. Vavra: Dékuji. Dale je piihlasen kolega Svoboda.

P. Svoboda: Navrh také podporuji. Je to varianta, ktera se fesila a diskutovali jsme o
ni jiz pted dobou vice nez jednoho roku, a bezesporu musi byt na stole prostor pro to, toto
feSeni najit, protoze podle analyz, které jsme tenkrat délali, to bude feSeni, které
pravdépodobné bude nejvice na stole z ekonomickych i ¢asovych divoda. Podporuji.

Nam. Vavra: Také dékuji. Dale nevidim nikoho piihlaSeného, prosim pana primatora
o zaveérecné slovo.

Prim. Hudecek: Dékuji. Na mé tady zaznéla jedina otazka, zda se v Uzemnim planu
chystaji n&jaka dalsi propojeni. Uzemni plan a jeho rozpracovanost v tématu infrastruktura je
Vv knizeckach, které jste vSichni dostali. Tam je mozno najit, Ze s dalSi trasou metra, ktera by
zokruhovala Prahu, se v souc¢asné dob¢ nepocita. Dékuji.

Nam. Véavra: Také de€kuji. Prosim pifedsedu navrhového vyboru, zda obdrzel
pozménovaci navrh. Neobdrzel. Davam tedy hlasovat tisk Z — 2458 v predlozeném znéni.

Pro: 56 Proti: 0 Zdr.: 0. Po vycCerpavajici diskusi nejvice podpoteny tisk za posledni
desetileti. Gratuluji panu priméatorovi a prosim o tisk
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2/4
Tisk Z - 2459
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény Z 2835/00 UP SU hl. m. Prahy -
komunikaéni propojeni Prazsky okruh-Pratelstvi/Kutnohorska - zména ¢asového
horizontu a upi‘esnéni vymezeni koridoru trasy v k. i. Uh¥inéves (MC Praha 22)

Prim. Hudecek: Dékuji. Pane prvni naméstku, damy a panové, tisk Z — 2459 v sobé
ukryva navrh zadani celoméstsky vyznamné zmény 2835, coZ je komunikac¢ni propojeni
Prazsky okruh-Pfatelstvi/Kutnohorska - zména Casového horizontu a upfesnéni vymezeni
koridoru trasy. Jedna se tedy o zménu funkcniho vyuziti z logiky véci z funkce orna puda,
plochy pro péstovani zeleniny, sbérné komunikace, vyhledové zeleti méstska a krajinna, louky
a pastviny, vodni toky a plochy, plavebni kanaly, oddechu, lesni porosty a ostatni dopravné
vyznamné komunikace na funkci sbérné komunikace méstského vyznamu, zelen méstskou a
krajinnou, izola¢ni zelent a dalsi, véetné USES. Jedna se tedy o zménu, kterou propojime
vyznamné komunikace na Gzemi hl. m. Prahy. Jedna se o potiebné propojeni. Navrh zmény
byl kladné projednan a je pozadovano variantni feSeni navrhu zmény. Prosim o schvaleni.

Nam. Vavra: D¢kuji. Oteviram rozpravu. Nevidim nikoho ptihlaseného, koncim
rozpravu. Pane primatore, piejete si zavérecné slovo? Nikoli. Pfedseda navrhového vyboru,
obdrzeli jsme néjaky pozménovaci navrh? Nebyl zadny pozménovaci navrh, davame tedy
hlasovat tisk Z — 2459 v predlozeném znéni.

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl schvalen.

Prosim pana primatora o pfedlozeni tisku

2/5 (tisk byl ptefazen jako bod 11/2)
Tisk Z - 2440
k navrhu na 2. vydani zmény Z-1187/07 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl. m. Prahy
(vystavba obytnych domii Klamovka)

Prim. Hudecek: Damy a panové, tisk Z — 2440 je tisk, ktery byl minule na jednéni
Zastupitelstva, ja jsem ho stal poté, co se predsedové né€kterych klubii ozvali, zZe s tim mizou
mit problémy. J& jsem si ten tisk znovu prostudoval dikladné, abych zjistil, o ¢em se vubec
v tomto tisku, nebo co by v tomto tisku mohlo vadit. PfiSel jsem na velmi zajimavé véci, které
se vSak tohoto tisku ted’ netykaji.

Jedna se o zménu 1187, resp. jedna se o opétovné vydani zmény, resp. opétovné
vydani opatfeni obecné povahy, nebot’ ndvrh zmény 1187 byl schvalen jiz v roce 2010. Tzn.,
jedna se o zménu uzemniho planu, kterd byla jiz schvalena pfedchozim zastupitelstvem, a
vydana vramci zmén, a tedy opatieni obecné povahy vroce 2010. Rozsudek méstského
soudu v Praze v roce 2013 o namitkach Zalobce proti této zméné na zaklad¢ rozhodnuti o
namitkach, rozhodnuti bylo zruSeno pro nepfezkoumatelnost odtvodnéni rozhodnuti o
namitkach.
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Zkusim to ptelozit do CeStiny. Zkratka nékterd odiivodnéni nebo vysvétleni ndmitek
soud shledal nedostatecnymi. Tedy poté takto ve zvlaStnim pravnim stavu doputovalo
opatfeni obecné povahy, které¢ Méstsky soud timto zrusil zpatky na odbor uzemniho planu,
ktery podrobné znovu dikladngji vyporadal namitky, protoze soud nezrusil zménu UP, zrusil
vyporadani namitek u zmény, a tyto delsi namitky, které jsou v tisku uvedeny v priloze 2, coz
je tabulka, kde poznate, ze je zkratka del§i vypotfaddani némitek, tak toto dukladnéjsi
vyporadani namitek proslo vSemi dotéenymi organy statni spravy, a nyni ndm zde putuje
znovu K projednani tzv. opatieni obecné povahy, s dikladnéji vypofadanymi namitkami, tedy
reagujeme tak, jak bychom z hlediska pravniho na rozhodnuti soudu méli reagovat, jinak to
nejde.

Z tohoto pohledu se jedna o technické vypotadani se s pravnim stavem, ktery nastal,
nicméné samoziejme ta zmeéna svou zajimavost a puvab v dob¢, kdy byla schvalovana, méla.
Dékuji.

Nam. Vavra: D¢kuji panu primatorovi a do rozpravy je jako prvni ze zastupcu
vefejnosti pfihlasen pan Ing. [lja Mracek.

Ing. llja Mracek, MBA: Dobry den, vazeni zastupitelé, nebudu znovu opakovat
divody, které jsem uvadél pii minulém zasedani, pro¢ se domnivam, Ze by tato zména nemeéla
byt odsouhlasena. Dneska bych vam chtél uvést dva jiné divody, pro které se domnivam, ze
byste neméli nechat tuto zménu projit. Prvnim divodem je politickd korektnost. Byvavalo
zvykem, ze se neschvaluji zmény tizemniho planu proti vili mistni radnice. Vy tedy mate
v ndvrhu uvedeno, Ze Praha 5 stim souhlasi. Ano, tento navrh se datuje do roku 2006 a
byvaly pan starosta pan Jan¢ik opravdu vydal souhlas. Nicméné v soucasné dobé probiha
proces zmény tohoto stanoviska na Praze 5 ze souhlasného na nesouhlasné, takze bych vas
poprosil, kdybyste dali Praze 5 ¢as, aby tento proces, tzn., komise izemniho rozvoje, Rada,
potazmo Zastupitelstvo — chce to svij Cas, je to byrokracie, abyste jim dali ¢as, aby to mohlo
dob&hnout a neschvalovali néco proti jejich viili.

Druhym divodem, pro¢ se domnivam, ze byste nem¢li nechat tento névrh projit, je
zavazna pravni vada. Tento navrh se puvodné tykal tii pozemku, 414, 414/2 a 415. Ale kdyz
se podivate na CD, které je k tomuto navrhu piiloZzeno, zjistite, ze nékdo v tichosti k tomu
piihodil jest¢ dalSi pozemek, ktery tam ptivodné vibec nebyl. To je pravné nepiipustny
postup. Pokud nékdo chce provést tizemni zménu, nebo zménu UP pro dal§i pozemek, je
potieba, aby to prost¢ mélo sviij postup a bylo to fadn¢ projednéno. Nikoli ze se pouze ptipise
Cislo dalsiho pozemku pod jiz probihajici zménu. V papirech ji nehledejte, mate na papirech
pouze uvedeno, Ze ¢ast informaci je pouze na CD, a to je piesné tato informace.

A aby to bylo jesté zajimavéjsi, tak jsem se dival, kdo je vlastnikem tohoto pozemku.
Jedna se o pozemek na Hiebenkach, tzn., velmi lukrativni lokalita, a zjistil jsem, Ze Magistrat
tento pozemek prodal jako ostatni plochu a ndvrh na zménu vlastnictvi byl podan pfed 14 dny,
11. 4., tzn., je to velmi Cerstva zalezitost. A ihned po prodeji je podSoupnut navrh na zménu
tohoto pozemku na obytnou plochu. Na obytnou zéastavbu.

Vazeni zastupitelé, hodné starostli a zastupitel jiz bylo odstihano za to, Ze prodali
obecni pozemky, a nasledn¢ zhodnotili zménou tzemniho planu. A to jejich zmény uzemniho
plénu byly fadné projednané. Toto bylo jenom pfilepeno k jiz existujici projedndvané zmeéng,
COZ je nepiipustné.

Ja nejsem pravnik, ale miyj laicky nadzor je, ze se jedna o trestny ¢in ve stadiu pokusu,
pokud to neschvalite. Pokud ano, bude to samoziejmé jina pravni kvalifikace. Domnivam se,
ze takto zavazné skuteCnosti bych vam m¢él fict, které si miliZzete samoziejme ovefit.
Projednavéani na Praze 5, to asi nebude problém se dotdzat, zda tam b&zi proces zmény
stanoviska k tomuto navrhu.
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Co se tyka prilepku, ktery tam nema co délat, ten najdete na CD k tomuto bodu, a ze
tento pozemek byl prodan, nebo navrh na zménu vlastnictvi je podan 11. 4., najdete na
internetu, je to vefejné piistupnd informace. Je tam k tomu jesté i zména udaji, zapisovanych
do katastru nemovitosti. Nevim, jestli uz tam rovno nékdo podal, jestli necekal na vase
odsouhlaseni a rovnou tam podal zménu typu toho pozemku, anebo jestli se jedna o jiné
Udaje, to netusim, to bohuZzel z internetu uz piedist nelze.

Nam. Vavra: Pane inZenyre, musim vas upozornit, ze vas ¢as jiz vyprsel.

Ing. llja Mracek, MBA: Dobie, na zavér jedna otazka. Pane primatore, fikal jste, ze
jste peclivé nastudoval. Takze se vas ptam a zaddm o vysvétleni toho, co jsem tady ted’ fikal,
abyste nam vysvétlil, co tam ten pozemek dé¢la, jak se tam dostal a pro¢ nebyl tadné
projednan. Berte, prosim, tento dotaz jako interpelaci. Dékuji.

Nam. Vavra: Také dekuji. Jako dalsi je pfihlasen Ing. arch. Juraj Sonnleitner.

Ing. arch. Juraj Sonlajtner, City Work: Dobry den, jsem architekt a urbanista a
shodou okolnosti jsem architektem tohoto projektu. Dtvodem, pro¢ jsem chtél promluvit
k vam jako zastupitelim naseho mésta, je jednoduchy divod, ze hlasovani o zpétné naprave
spravniho formalniho nedostatku se zvrhlo k debaté o tom, jestli projekt nebo zdmér ma byt
realizovan, nebo nema byt realizovan.

Mam pocit, ze je potieba fict n¢kolik véci. Neumim a neznadm pravni detaily, které
tady byly zmiflovany, nevim detaily o pfevodech majetku apod. Plocha, ktera tam byla,
myslim, pfidana, je, byla a bude zelenou plochou, neboli vetejné pristupnou zeleni, a nevim,
jestli tam byla pfiddna opravnéné.

Nicméné ja jsem chtél promluvit ve smyslu urbanismu a vibec chovani se
vV podobnych piipadech. Novy metropolitni plan Prahy si klade za cil zastavovat brownfieldy
ve mésté. A fakt, ze obCané chtéji bydlet ve mésté a nechtéji zabirat rodinnymi domky piirodu
a vibec zelenl kolem mésta a tak, to povazuji za uspéch nas vSech, jak vas jako politikt, tak
nas jako pracujicich odbornikli apod., a povazuji to za dikaz toho, ze toto mésto je zdravé a
ze to, co d¢lame, délame spravné.

To, Ze je stavéni pod drobnohledem vefejnosti, jak tady pan Mracek zminuje svoje
namitky, svoji kritiku, tak to si myslim, Ze je taky v potadku. Zijeme v obéanské spolegnosti a
myslim si, ze to, Ze se sousedé zajimaji o to, co se déje v jejich sousedstvi, je spravné a jsem
za to rad. Nicméné pro posouzeni staveb nebo zaméru a jejich vlivu do okoli, které bylo
zminovano na minulém zasedani Zastupitelstva, pro to mame svépravné odborniky a nas
zamér prosSel posuzovanim vlivu na zivotni prostfedi, tzv. EIA jsme ziskali kladné, a
obsahovalo to vefejnou dokumentaci, vefejny proces, obsahovalo to pomérné obsahly spis,
ktery v sob¢é ma jak prizkumy, hlukové studie, dopadu na dopravu, na tlaky ve vodovodnich
potrubich a nevim, co vSechno ostatniho. Ale dilezité je, ze jsou odbornici a zakonné
postupy, které de facto musi posuzovat dopad téchto zdmérti na okoli a na infrastrukturu.

Domnivam se, Ze pokud je tato debata a hlasovani v roving, ma ten zamér stat, nebo
nema, tak bych vas chtél jako obcfan i jako urbanista poziddat o souhlasné stanovisko
k zpétnému formalnimu vyporadani nedostatkl a ponechani dalSich rozhodovacich procesti na
méstskych Castech apod., na zodpovédnych lidech, kterym toto rozhodovani nalezi. D&kuji
vam.

Nam. Vavra: Také dékuji. Déle je ptihlasen z fad zastupiteld kolega Simtnek.
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P. Simiinek: Ja bych se ke dvéma piedie¢nikiim chtél néjakym zpiisobem pfihlésit a
pozadat pana primadtora, jestli by nezvazil staZzeni tohoto bodu. Ono to neni viibec jednoduché,
protoze se tady skutecné hovoii o tvorbé nového metropolitniho planu, hovoii se 0
zahusStovani obyvatel hl. mésta Prahy, s tim ze Praha jako velké mésto nad milion obyvatel,
aby byla srovnatelnd s okolnimi mésty, jako je Berlin, Viden a dalsi, tak se hovotilo i tieba
kuriozné, ze dalSich 400 tisic lidi by zde mélo nalézt sviij domov. Ale je otdzkou kultura
bydleni, protoze jsme se v 90. letech dopustili toho, Ze se velkym rozsahem rozjela vystavba
rodinnych domkt na uzemi hl. mésta Prahy, a pfestali jsme Setfit mistem v Praze. Byl bych
velice rad, abychom neuvazenymi kroky pfisli i o Klamovku, o zelen, kterou Praha ma téméf
v centru hl. mésta Prahy, a chtél bych pozadat eventualné¢ své kolegy, aby hlasovali proti
tomuto materidlu. D&kuji za pozornost.

Nam. Vavra: Dékuji. Nevidim nikoho dalsiho piihlaseného, kon¢im rozpravu a
prosim pana primatora o zavére¢né slovo.

Prim. Hudeéek: Dékuji. Damy a panové, ja bych se vtomto ohledu, protoZe tady
zaznélo vazné obvinéni o tom, Ze na CD je pfidélan jeden pozemek k tomu, co je v papirech,
poprosil pani feditelku Cvetlerovou, zda by mohla potvrdit, ze na CD je néjaky pozemek
navic proti materialu tady, a Ze tim padem tam bylo néco podSoupnuto, jak tady zaznélo.

Nam. VAavra: Ano, dé&kuji, prosim piedsedu navrhového vyboru. Cvetlerova,
omlouvam se, Ing. Cvetlerova, prosim k mikrofonu. Dal bych pfednost tomu, kdybyste Sla
k pultiku, nez tu techniku spustite. Dékuji.

Ing. Jitka Cvetlerova — Feditelka SUP MHMP: Dobry den, ja bych potiecbovala védét
¢islo pozemku, ktery pan Ing. Mracek bud'to fekl, nebo jsem ho nezaznamenala. Musim to
overtit. Ale nedilnou souc¢asti zmény, a ma stejnou vypovidaci hodnotu, jako ¢islo pozemku, je
grafika, kde je vymezeno tzemi. Uzemni plan neni o pozemcich, ale o funkénim vyuZiti
uzemi. Ale samoziejmé tu véc ovefim.

Prim. Hudecek: Damy a péanové, ackoli se mi to zdd dost neuvéfitelné, radéji to
provéiime. Odpovim nicméné i1 na druhou otazku, nez ten tisk pferuSime, a to je Praha 5.
Damy a panove, nezlobte se, ale na Praze 5 ja vibec nevim, kdo je ted’ starosta. Méni se to
tam. Tam je tekouci Rada, podobné jako byla diive tekouci legislativa. Ja ani nevim, kdo tam
je, a abych pravdu fekl, i kdybych védél jméno, ani Gplné nevim, z které je strany, protoze
tam se postupné vymenili vSichni se vS§emi. Pokud se tady mé argumentovat tim, Ze na Praze
5 ted’ to nékdo chce, vCera to nékdo nechtél, tak se obavam, Ze zitra to zas miize chtit nékdo
uplné jinak, protoze tam jsou mozné piesuny jak napii¢ Radou, tak i1 napfi¢ politickymi
stranami, a dokonce mam pocit, Ze uz tam je alespon jeden zastupitel, ktery stfidavé vyménil
tf1 strany, takze se omlouvam, ale neumim odpovédét na otazku, jestli Praha 5 to chce nebo
nechce, jestli je to spravng, nebo je to Spatné, protoze vlastn¢€ ani nevim, kdo tam ted’ je. A
neni to moje chyba, ze bych to nestudoval, ale zkratka se to tam méni den za dnem.

Tim padem poprosim o — ted’ nevim co.

Nam. Vavra: Bud’ pockame na vysledek porady, anebo je otazkou, jestli tento tisk
nepferusit a nepfesunout ho na konec programu, coz bychom samoziejmé museli odhlasovat,
protoze takhle budeme zdrzovat prab¢h celého zasedani.
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Prim. Hudecek: Prosim vas, jestli si mizu dovolit procedurdlni navrh na ptesunuti
pokracovani projednavani tohoto tisku jako bodu 11/2. dneSniho jednani, coZ je mezi pana
radniho Dlouhého a pani radni Vorlickovou, coz uz urcit€¢ bude nalezeno, jestli na CD je néco
jiného, nez je na materialech.

Nam. Vavra: De¢kuji, myslim, Ze to je rozumny navrh, protoze na to je potieba
minimaln¢ hodinka, se tam asi poradit. Je to proceduralni navrh, davame hlasovat bez
rozpravy.

Kdo je, prosim, pro, aby tento tisk byl pferusen a projednan a zarazen jako bod 11/2?

Pro: 44 Proti: 2 Zdr.: 0. Proceduralni navrh byl piijat.

Nyni prosim pana primatora o tisk

2/6
Tisk Z - 1958
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hl. m. Prahy - Z 2810/00
(Praha - Lipence - Vybudovani ob¢anské vybavenosti)

Prim. Hudecek: D¢kuji. Damy a panové, posledni dneSni zména 1958, je to zména
UP, kter4 je v katastralnim uzemi Lipence MC Praha — Lipence. Je to zména, kterou pozaduje
MC Praha — Lipence kvili pokradovani vystavby &istirny odpadnich vod, do které méstska
¢ast vlozila jiz nemalé prostiedky. Po nesouhlasnych stanoviscich jak komise, tak i vyboru
pro Uzemni rozvoj nasledné¢ Rada zacala takto projednévat tu zménu, pan starosta Lipenct
meéstskou Casti doSlo ke zmenseni rozsahu této zmény a takto si vam dovoluji pfedlozit navrh
na zadani celoméstsky vyznamné zmény, tzn., zase ta druha faze v natolik zmen3eném
rozsahu, ze uz na tom doSlo ke shodé mezi méstskou ¢asti a hl. m. Prahou. V pfipad¢, Ze
bychom tuto zménu neodsouhlasili, MC Praha — Lipence by podle fakt, uvedenych panem
starostou, pfiSla o nemalé prosttedky, které jiz investovala do vystavby pfipravy Cistirny
odpadnich vod, kterou nutné potiebuje. Prosim o schvaleni.

Nam. Vavra: Dé&kuji. Oteviram rozpravu ktisku Z — 1958. Nevidim nikoho
piihlaSeného. Pieje si pan primator zavérecné slovo? Nepieje. Pozménovaci navrhy byly?
Piedseda navrhového vyboru? Nebyly. Davame tedy hlasovat tisk Z — 1958 v predlozeném
Znéni.

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl schvélen.

Dé&kuji panu primatorovi, vracim mu fizeni schlize — jes$t€¢ ne. Zastavam u vedeni
schlize, pan primator si nepieje fidit schiizi. Prosim pana kolegu Novotného, aby nés seznamil
s tiskem
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3/1
Tisk Z - 2476
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Muzeum hlavniho mésta
Prahy

Nam. Novotny: Hezky dobry den vespolek, dovoluj si, pane piedsedajici, pozadat o
moznost slouceni ivodniho slova k tiskim Z — 2476 a Z — 2456, protozZe se oba tykaji téhoz.
Jednd se o zmény zfizovacich listin Muzeum hl. m. Prahy a Galerie hl. m. Prahy, a ta zména
spociva v prevedeni Rothmayerovy vily ze spravy Galerie hl. m. Prahy do spravy Muzea
hl. m. Prahy.

Velmi kratce fe¢eno, Rothmayerova vila, jak uz ndzev pravi, je vila, kterou si postavil
Otto Rothmayer, vyznamny Cesky architekt, architekt Prazského hradu, zak, nasledovnik
Ple¢niktiv. Vila byla do majetku mésta zakoupena v roce 2007 a svéfena galerii, ktera je
rekonstruovala ke svym ucelim. Nutno ovSem fict, Ze po projednani se stavajici pani
feditelkou Galerie hl. m. Prahy....

Nam. Vavra: Omlouvam se kolegovi Novotnému. Prosim o klid v sale. Dékuji.

Nam. Novotny: ... i sfeditelkou Muzea hl. m. Prahy ukéazalo se byt o mnoho
ucelnéjsi, aby Rothmayerova vila byla provozovana Muzeem hl. m. Prahy, a to zejména
proto, Ze se nachazi nedaleko od vily Mullerovy, Ze tyto dva objekty, které jsou si typologicky
podobné, mohou byt pfedmétem jednoho spravovani, Ze se tim uSetii pomérné dost na
nakladech provoznich, personalnich, a Ze lze dosici synergickych efektii, spocivajicich
Millerova, ta ma& velmi restringovanou navstévnost, a Zze mnoho z ¢innosti, které se
v Miillerov¢ vile prosté provozovat nedaji, 1ze ptesunout do vily Rothmayerovy. Prosté je to
ucelngjsi a levnéjsi fesenti, jak s timto objektem naloZit.

Nam. Vavra: Dékuji panu naméstkovi. Pohledem do sélu i na monitor konstatuji, Ze
diskuse se odehrala v zastupitelskych lavicich, proto jsou vSichni vy¢erpani a do diskuse se
nepiihlasili. Cili konéim rozpravu, pozménovaci navrhy nebyly, ¢ili davame hlasovat tisk
Z — 2476 v ptedlozeném znéni.

Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen, procez kolega Novotny muze uspésSné
pokrocit k tisku

3/2
Tisk Z - 2456
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Galerie hlavniho mésta
Prahy

Nam. Novotny: No a to je pravé ten druhy, ktery je z druhé strany. Ted jsme fekli,
davdme Muzeu HMP a ted’ bychom méli fici, bereme Galerii HMP a furt jde o tu samou
Rothamyerovu vilu.
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Nam. Vavra: Vyborné. Na zakladé toho davame hlasovat o tisku Z — 2456 bez
rozpravy, pokud se nékdo hlasi, ale nevidim nikoho pfihldSeného, pozménovaci navrhy
nebyly. Prosim hlasovéani o tisku Z — 2456.

Pro: 53 Proti: 0 Zdr.: 0. Dekuji.

Kolega Novotny dosahl rozsifeni Galerie HMP i Muzea HMP ve dvou tiscich, takze
mu dékuji a prosim o predlozeni tisku

3/3
Tisk Z - 2507
k navrhu na udéleni granti v ramci ,,Celoméstskych programu podpory aktivit
narodnostnich mensin na izemi hl. m. Prahy pro rok 2014" a "Programii podpory
aktivit integrace cizincii na izemi hl. m. Prahy pro rok 2014%, uvolnéni finan¢nich
prostiedkii z kapitoly 0666 formou ui¢elové neinvesti¢ni dotace MC Praha 14

Nam. Novotny: Tisk Z — 2507 je jeden ztéch dvou cCervenych, jesté jednou se
omlouvdm. Zde jde o granty v oblasti narodnostnich mensin, které¢ byly fadné projednany
komisi pro narodnostni mens$iny, nasledné¢ Radou. Ty z grantl, které byly pod 200 tisic, tedy
byly schvéleny Radou, a tim procedura kon¢i. Ty, které jsou nad 200 tisic, jsou predmétem
tohoto materialu. Jedna se vesmés o granty, sméfované k Domu narodnostnich mensin, coz je
obecné prospéSna spolecnost, zaloZend méstem, které organizuje socialni spolecensky Zivot
narodnostnich mensin v hl. m. Praze, a potom dva velké granty na dva velke festivaly. Jeden
festival Chamoro, druhy festival Praha — srdce narodu.

Potom je tam jeSt¢ nckolik menSich c¢astek sméfovano do jednotlivych Prah.
Konkrétné Praha 14, Praha 3, Praha 9 na aktivity, souvisejici s lokalné organizovanymi
aktivitami narodnostnich mensin.

Nam. Véavra: De¢kuji, oteviram rozpravu. Nevidim nikoho ptihlaseného, konéim
rozpravu. Pozménovaci navrhy nebyly. Davam hlasovat tisk Z — 2507 v ptedlozeném znéni.

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

Prosim kolegu Novotného o seznameni s tiskem

3/4
Tisk Z - 2471
k navrhu na zajiSténi spolufinancovani projektu Integracni centrum Praha III.

Nam. Novotny: De€kuji. Druhy =z ¢ervenych, Z-2471, k navrhu na zajisténi
spolufinancovani projektu Integra¢ni centrum Praha. Integraéni centrum je zafizeni, které toto
Zastupitelstvo zacatkem roku 2012 zalozilo za tucelem integrace cizincli a migrantt,
smétujicich do Prahy. Abychom si popsali rozdil, Diim narodnostnich menSin se zabyva témi,
ktefi integrovani jsou a jejichz potieba je spise kulturni. Integrac¢ni centrum je zatizeni, které
se zabyva najmé socialnimi pottebami téch, ktefi maji problém s jazykem, se zaclenénim do
spolecnosti, s pravnim faddem nasim atd.

Cela obecn¢ prospéSné spolecnost Integracni centrum je postavena na tom, ze 75 %
jejich nakladi je hrazeno z ministerstva vnitra. My jsme se pii zalozeni zavazali, ze budeme
dofinancovavat zbyvajicich 25 %, a tedy pfedmétny material se zabyva témi 25 %, kdyz
ministerstvo vnitra, tedy statni rozpocet na ¢innost integracniho centra dalo 12 milioni a
néjaké drobné, tak my tedy jsme ze smlouvy povinni Ctyfi.
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Nam. Vavra: De¢kuji, oteviram rozpravu. Vidim do ni ptihlaSeného kolegu
Hulinského, akorat nevim, kde je kolega Hulinsky. Uz ho vidim. Mate slovo, pane kolego.
Nemate slovo, tak vam nékdo ulehl na mikrofon, tak ho prosim vypnéte, a tim padem koncim
rozpravu. Pane nameéstku, chcete zavérecné slovo? (D&kuji, ne.) Nepiejete. Predseda
navrhového vyboru neobdrzel pozménovaci navrh, ¢ili davame hlasovat tisk Z — 2471
v predloZzeném znéni.

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

Prosim pana nameéstka o predlozeni tisku

4
Tisk Z - 2553
k navrhu dodatku Akcionaiské smlouvy mezi hl. m. Prahou a Ceskou republikou ve véci
spole¢nosti Kongresové centrum Praha, a.s. ze dne 2. 12. 2013

Nam. Novotny: Deékuji za slovo. Tisk Z — 2553 se zabyva zménou, dodatkem
Akcionarské smlouvy, kterou jsme uzavieli se statem ve véci Kongresového centra, coz asi
nemusim dosSiroka vypravét. VSichni si vzpominaji na jednotlivé kroky, jak jsme smétovali
k feseni Kongresového centra, a Kongresové centrum kromé standardnich institutt, které
akciové spoleCnosti maji, tedy kromé predstavenstva a dozor¢i rady a auditora ma také vybor
pro audit. Vybor pro audit je instrument, ktery je povinny ve chvili, kdy jsou vydany obligace,
a to v dobe, kdy jsme konstruovali akcionaiskou smlouvu, byly. Mezi tim se ndm podaftilo
uhradit k 16. dubnu, tedy minuly tyden, téch 50 milioni EUR, kter¢ mélo Kongresové
centrum skrze obligace plijceno, a tudiz existence vyboru pro audit nadale neni nezbytna, a
protoze takovy institut samoziejmé konzumuje finan¢ni prostfedky na hodnoceni jeho ¢lent,
tak v dohod¢ se staitem navrhujeme tento maly dodatek k akcionaiské smlouvé, aby totiz
vybor pro audit byl z akcionaiské smlouvy vypustén.

Nam. Vévra: Dé¢kuji panu nameéstkovi, oteviram rozpravu. PtihlaSen je kolega
Kubista.

P. Kubista: Dobry den, jenom bych chtél fict jednu véc. Za hlavni mésto jsem ¢lenem
vyboru pro audit ja a za sebe musim fict, Ze pokud dojdeme shody se statem, tak zruSeni
vyboru pro audit vnimam jako bezproblémovou zalezitost. Rad se zrusim.

Nam. Vavra: Dékuji. Nevidim nikoho dalsiho pfihlaseného. Kon¢im rozpravu. Pieje si
pan ndméstek zavérecné slovo?

Nam. Novotny: Dékuji, ne.

Nam. Vavra: Nikoli. Pozménhovaci navrhy nejsou, hlasujeme tisk Z — 2553
v predloZzeném znéni.

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl schvélen.

Dé&kuji kolegovi Novotnému (D¢€kuji.) a prosim naméstka Nouzu, aby néas seznamil
s tiskem
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5/1
Tisk Z - 2365
k navrhu usneseni Zastupitelstva HMP ke schvaleni originarniho nabyti vlastnického
prava k nemovitosti do majetku hl. m. Prahy

Nam. Vavra: Na Uvod prosim o klid opét. Je to dnes pomérn¢ naro¢né, dlouho jste se
nevidéli. Musite si toho spoustu fict, ale nejsou slySet fecnici.

Nam. Nouza: Tiskem Z - 2365 je pfedkladan ZHMP navrh usneseni Zastupitelstva
HMP ke schvaleni originarniho nabyti vlastnického prava k nemovitosti do majetku hl. m.
Prahy. Jednd se o vefejnou zakazku stavby cCisla se Ctyfmi nulami, jmenuje se Zelena
Malovanka a je to v prostoru, ktery je mezi souasnym vyjezdem ze Strahovského tunelu a
budoucim vjezdem do tunelového komplexu Blanka v oblasti Malovanky.

Pfredmétem plnéni vefejné zakazky je vystavba zelenych stén a zlepSeni jejich
ekologickych parametrii v oblasti kiizovatky Malovanka na uzemi MC Praha 6. Konstrukce
zelenych stén je zalozena na novych zékladovych konstrukcich, pfipadné v nékterych mistech
je vyuzito stavajicich zékladovych konstrukci ¢i Zelezobetonovych opérnych stén, do které
jsou nové konstrukce kotveny. Dékuji.

Nam. Vavra: Také dékuji. Oteviram rozpravu ktomuto tisku. Nevidim nikoho
ptihlaseného, kon¢im rozpravu. Zavérecné slovo si piejete, pane namestku? (Ne, dekuji.)
Nikoli. Pozménovaci navrhy nebyly. Hlasujeme tisk Z — 2365 v piedlozeném znéni.

Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 9. Tisk byl schvélen.

Prosim kolegu ndméstka o tisk

5/2
Tisk Z - 2261
k navrhu usneseni Zastupitelstva hl. m. Prahy ke schvéleni originarniho nabyti
vlastnického prava k nemovitosti do majetku hl. m. Prahy

Nam. Nouza: Tiskem Z — 2261 je ptedkladaino ZHMP na zakladé § 59 odst. 3 pism. j)
zakona o hl. m. Praze originarni nabyti nemovitosti do majetku hl. m. Prahy. Jedna se o
technickou vybavenost Horni Pocernice, etapa 0031, komunikace Otovicka, 2. ¢ast.

Predmétem plnéni této vetejné zakazky je rekonstrukce mistnich komunikaci véetné
chodnikd, vjezda, uli¢ni zelen¢ a parkovacich stani, v ulicich Otovicka, Libuiiskd, Dobsicka,
Chodovicka, Lukavecka, Votuzska, Hrdonovicka, Hefmanicka, Plkovska, Pred Drahou a
ptednadrazniho prostoru pted néddrazim Praha-Horni Pocernice, a to véetné odvodnéni,
pielozek, ochrany a uprav stavajicich inzenyrskych siti. Dekuyji.

Nam. Vavra: Také dékuji. Oteviram rozpravu. Kon¢im rozpravu, pozménovaci navrhy
nebyly. Davdm hlasovat o tisku Z — 2261 v piedlozeném znéni.

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl schvalen.

Prosim pana naméstka o seznameni s tiskem
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5/3
Tisk Z - 2322
k ndvrhu na schvaleni originarniho nabyti vlastnického prava k nemovitosti do majetku
hl. m. Prahy na zakladé verejné zakazky na stavebni prace - stavba ¢. 3145 TV Vinofr,
etapa 0011 Sbérna

Nam. Nouza: Tiskem Z — 2322 je ptedkladano ZHMP ke schvéleni origindrni nabyti
vlastnického prava k nemovitosti do majetku hl. m. Prahy a jedna se o stavbu ¢. 3145,
technickd vybavenost Vinof, etapa 0011 Sbérna. Pfredmétem nabyti vlastnického prava k
nemovitosti do vlastnictvi hl. m. Prahy je vystavba novych chodnikti podél jizni hrany ulice
Mladoboleslavské v MC Praha Vinot a Vinotské na k. . Vinof, Jenstejn a Podolanka, kde
chodnik za Vinofskym potokem pfechazi na severni stranu. Soucasti stavby je také Uprava
stavajici zastdvky bus MHD. Dékuji.

Nam. Vavra: De¢kuji, oteviram rozpravu. Konéim rozpravu. Nejsou zadné
pozménovaci navrhy, hlasujeme tisk Z — 2322 v piedlozeném znéni.

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

Prosim pana naméstka o tisk

5/4
Tisk Z - 2497
k ndvrhu na schvaleni originarniho nabyti vlastnického prava k nemovitosti do majetku
hl. m. Prahy

Nam. Nouza: Tiskem Z — 2497 je zavrSeno Usili pracovni komise, kterd se zabyva
pfipravou Zelezni¢ni zastavky Praha — Béchovice — stfed, a timto tiskem je piedkladano
ZHMP ke schvaleni originarni nabyti vlastnického prava k vetejné zakazce stavby ¢. 3127,
technické vybavenost Béchovice, etapa 0010, tzv. Prazska integrovana doprava.

Pfedmétem plnéni, jak jsem fikal uz v tvodnim slové, kdyZz jsem se omlouval za to, ze
je tisk ¢erveny, je vystavba prvni etapy Zelezniéni zastavky na izemi MC Praha — Béchovice,
tzv. zastavka Praha — Béchovice — stied, a ten divod, pro¢ je to predkladano ted’, je, protoze
bychom nebo musime byt v koordinaci s investorem rekonstrukce tratového tseku Praha —
Béchovice — Uvaly. Soudasti stavby je vystavba Zelezniéniho mostu, podchodu, boéniho
nastupisté v délce 200 m, nové navrhované zastavky, provizorni lavky pro kabely a pielozek
elektrickych kabelt. Dékuji.

Nam. Vavra: Také dékuji. Oteviram rozpravu. Nevidim nikoho pi#ihlaseného, kon¢im
rozpravu. Pozménovaci navrhy nebyly, hlasujeme tisk Z — 2497 v predlozeném znéni.

Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

Prosim pana nameéstka o jeho posledni tisk
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5/5
Tisk Z - 2534
k navrhu na pridéleni granti na podporu projekti ke zlepSeni stavu Zivotniho prostredi
hl. m. Prahy pro rok 2014

Nam. Nouza: Dé&kuji za slovo. Tiskem Z — 2594 je ZHMP ptedkladan navrh na
pridéleni grantl na podporu projektit ke zlepSeni stavu zivotniho prostifedi hl. m. Prahy pro
rok 2014. Jsou to granty, které musi schvalit Zastupitelstvo vzhledem ke své vysi. Tisk je
predkladan na zakladé usneseni Rady HMP ¢. 2079 ze dne 12. listopadu lofiského roku,
kterym bylo grantové fizeni vyhlaSeno.

Rada, jenom pro informaci, odsouhlasila pfidéleni grantd nad 200 tisic, které jsou
soucasti piilohy ¢islo 1 usneseni, a grantii pro pfispévkové organizace, zfizené méstskymi
castmi, které jsou soucasti prilohy €. 2 usneseni. Navrh pravé téchto grantovych projektt je
nyni predkladan Zastupitelstvu hl. m. Prahy.

Soucasti tisku je také zapis zhodnoceni projekt grantovou komisi, které probéhlo 2. 4.
2014, cozZ je uvedeno v piiloze ¢. 1 davodové zpravy. Celkem s projekty jiZz schvéalenymi
Radou bude podpoteno v ramci grantové podpory pro oblast zivotniho prostfedi v roce 2014
celkem 74 projektli od 52 riiznych zadatelll, s celkovou castkou, kterd byla urcena v rozpoctu
hl. m. Prahy ve vysi 11 mil. K¢.

Celkovy ptehled o grantovych projektech v oblasti Zivotniho prostiedi pro rok 2014 je
zpracovan v piedkladané informaci Z — 2572.

A jesté mi zavérem dovolte, podékovat vS§em ¢leniim grantové komise, kteti se jednani
zucastnili, protoze jsme vzdycky byli na hran¢ usnaSenischopnosti, a ja bych jim touto cestou
chtél podekovat za jejich ti¢ast pii praci komise a za to, ze dnes miiZzeme tento tisk schvalit.
Deékuji.

Nam. Vavra: Také de€kuji. Oteviram rozpravu. Kon¢im rozpravu. Nejsou
pozménovaci navrhy, davam hlasovat tisk Z — 2534 v predlozeném znéni.

Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 5. Tisk byl schvalen.

Dékuji  kolegovi Nouzovi a prosim pana radniho Manharta, pojd'te, prosim,
k fe¢nickému pultu. Prosim kolegu Manharta o tisk

6
Tisk Z - 2536
k navrhu na udéleni ceny hlavniho mésta Prahy prof. PhDr. Ivanu Vyskocilovi

P. Manhart: Dobré dopoledne, damy a panové, ZHMP predkladam tisk Z — 2536,
tj. navrh na udéleni ceny hl. m. Prahy, stiibrné medaile hl. m. Prahy panu prof. PhDr. Ivanu
Vyskocilovi. Prof. Ivan Vysko¢il je vyznamnym ¢eskym dramatikem, spisovatelem, hercem,
rezisérem a divadelnim pedagogem. V letoSnim roce oslavi vyznamné Zivotni jubileum 85
rokd. Jeho Zivot je velmi uzce spjat s hl. m. Prahou. Narodil se zde a prozil zde vétSinu svého
profesniho 1 soukromého zivota. Prof. Vyskocil patiil k propagatoriim tzv. malych scén,
neboli divadel malych forem a tzv. Absurdniho divadla. Je spoluzakladatelem Divadla Na
zabradli a zakladatelem Nedivadla. Po sametové revoluci vedl katedru ¢inoherniho herectvi
DAMU a v letech 1994 — 2003 pak Katedru autorské tvorby a pedagogiky DAMU.

Pii ptilezitosti vyznamného Zivotniho jubilea navrhuji udélit panu prof. Ivanu
Vyskocilovi stfibrnou medaili hl. m. Prahy jako zvlasStni projev ucty a ocenéni uméleckého
piinosu a zasluh o rozvoj prazské kulturni scény.
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Nam. Vavra: D¢kuji. Oteviram rozpravu. Nevidim nikoho ptihlaseného, koncim
rozpravu a ddvdm hlasovat tento tisk v pfedlozeném znéni.

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl schvalen.

Prosim pana radniho o tisk

7
Tisk Z - 2479
k navrhu na pridéleni grantu pro oblast sportu a télovychovy na rok 2014
v programech I. - VII.

P. Manhart: Pfedkladam navrh na pfidéleni grantti pro oblast sportu a télovychovy na
rok 2014 v programech I. — VII. Hl. m. Praha schvalilo prostfednictvim Rady hl. m. Prahy 8
grantovych schémat, a v tomto ptipad¢ se jedna o piidéleni alokaci finan¢nich prostiedki
v oblastech I. — VII. Tyto programy byly tedy schvaleny v minulém roce Radou hl. m. Prahy,
stim, Ze jednotlivi Zzadatelé méli moznost k 31. 10. 2013 podavat jednotlive Zadosti do
jednotlivych programt.

ZHMP je piedkladan material, ktery se tyka prostiedki nad 200 tis. K&, stim Ze
celkova ¢astka, kterou v ramci programt I. — VII. hl. m. Praha rozd¢lilo prostfednictvim Rady
a nasledné dnes prostfednictvim Zastupitelstva je ¢astka ve vysi 132 mil. K¢, zaokrouhleno.
Jednd se o programy, pro piiklad provoz a najmy, vefejné piistupnych sportovnich zatizeni,
rekonstrukce, modernizace sportovist, technologicka zkvalitnéni plaveckych bazénti a
zimnich stadionli, zkvalitnéni povrchii sportovist. HI. m. Praha podporuje i1 sport
handicapovanych a sport aktivity seniora.

Timto materidlem a jeho obsahem se zevrubn¢ zabyvala komise grantova Rady hl. m.
Prahy, kterd tento material jednomysIné podpofila, taktéz Rada hl. m. Prahy tento material
podpoiila a nasledné i vybor pro Skolstvi, sport a télovychovu.

Zastupitelstvu je tedy predkladan material ke schvaleni, Castka ve vysi 85 310 tisic,
kdy na zakladé tohoto usneseni posléze budou uzavirany jednotlivé dota¢ni smlouvy. Cerpéani
téchto prostredkii po¢ina od 1. 7. letoSniho roku.

V obecné roviné v zasad¢ historii a tradici bylo, ze mnozstvi prostiedkt v oblasti
sportu bylo v jakési souvislosti s mnozstvim penéz odvodu z loterii, stim, Ze jak vSichni
vime, v této oblasti doslo k pomérné vyznamnym zménam, kdy doslo na zakladé vyhlasky hl.
m. Prahy k vyznamné redukci poétu mist, kde 1ze provozovat loterie a jiné podobné hry, tzn.,
Ize s tispéchem piedpokladat, Zze mnozstvi penéz z odvodu z loterii z dlouhodobého hlediska
bude nizsi, tzn., velkym tkolem pro hlavni mésto bude zajistit finan¢ni zdroje pro financovani
sportu, protoze faktem je, ze v soucasné dob¢ hl. m. Praha rozdé€luje do sportu prostiedky ve
vysi 350 mil. K¢ ro¢né, a méstské casti prostiedky ve vysi 150 mil. K¢&. Tzn., v souctu je to
ptil miliarda, nicméné tato plil miliarda svym zplisobem odrdzi vysi prostfedkt, které
ptichazeji z loterii. Tzn., do budoucna ukolem hl. m. Prahy bude zajistit seriézni zdrojovani
financovani sportu. Dékuji.

Nam. Vévra: Dékuji panu radnimu Manhartovi. Do rozpravy je ptihlaSena cela fada
sportovct zastupitell a jako prvni kolegyné Vlasenkova.

P. Vlasenkova: D¢kuji, pane piedsedajici. Chtéla bych, vazené kolegyné, kolegové,
vas upozornit na to, ze na stil vam byl piedlozen zapis z mimofadného jednani vyboru pro
vychovu a vzd€lavani, ktery se timto bodem, zasadnim bodem podle mého nazoru zabyval a
mohu konstatovat, Ze jednomysIné dal navrh na podpotfeni tohoto materidlu Zastupitelstvem
napii¢ politickym spektrem.
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Nam. Vavra: Dékuji. Jako dalsi je ptihlasen kolega Biiza.

P. Biiza: Dékuji, pane piedsedajici. Jenom bych chtél reagovat na pana radniho.
Ur¢ité se bude hl. m. Praha potykat s mensim vybérem v ramci piijmu z loterii, nicméné si
myslim, Ze neni do budoucna dobré spojovat sport a loterie, protoze loterie jsou obcas
politicky tfaskavym tématem typu krvavé penize atd. Jeste je miizeme samoziejmé rozdélit na
zisk z automatd a z kurzovych sazek, ktery moralnim zpisobem asi patii sportu po celé
Evropé a svété, takze mozna uplné nejférovéjsim feSenim by bylo zafixovat pevnou
procentualni sazbu z piijmu hl. m. Prahy do kazdoro¢niho rozpoctu, protoze pro financovani
neziskovek, tak jako neziskovek v kazdém jiném dal$im oboru je dalezitd udrzitelnost,
predvidatelnost, atd., to co jsme tady nékolikrat fekli. Moznad ze jediné mozné feSeni je
opravdu 1 % z pfijmu a fixace pro kazdy rok.

A pak mam druhou véc a vim, ze nastartuji dalSi kolegy sportovce z tad
Zastupitelstva HMP, protoze nahlasuji pfipadny stfet zajmt jako statutarni organ
AC Sparta, a.s. A ted’ prosim vSechny zastupitele, aby si rozvzpomnéli, kde vSude jsou
registrovani, protoZe budou hlasovat.

Nam. Vavra: Dobfte, dékuji. Prosim kolegu Blazka.

P. Blazek: Asi neptekvapim tim, co feknu ted’. Navazi na pana kolegu Bfizu. Nicméné
byt si nejsem jisty, jestli tim, ze to délam dobrovolné¢ bez finan¢nich nahrad, Ze to musim fict.
Ale feknu to. Jsem ¢lenem sportovniho klubu Motorlet Praha a v sou¢asnosti délam piedsedu
oddilu kopané. Tak to hldsim doptedu, kdyby nahodou né¢kdo mél pocit, Ze by to mohl byt
stiet zajmu. Radsi to fikdm dopiedu, byt si myslim, Ze si tim nezplisobuji Zadny piijem ani
zadny zisk.

Nam. Vavra: Déekuji. Kolegyné Chudomelova.

P. Chudomelova: Dé&kuji za slovo. Chci také nahlasit ptipadny stiet zajmi. Jsem
fadovou clenkou Sportovnich klubii Prahy 4. A zaroven bych chtéla podékovat ¢lenlim
grantové komise za uzitecn¢ stravenych mnoho hodin prace nad timto materialem. Dékuji.

Nam. Vavra: D¢kuji. Kolega Nouza.

Nam. Nouza: Také v ramci opatrnosti, vzhledem k tomu, Ze pfijemct je cela fada a
nevim, kde vSude bych mohl mit prikazku, tak doptfedu hldsim mozny stfet zajmi u
nékterého z Zadateld. Dékuyji.

Nam. Vavra: Dékuji. Kolega Richter.

P. Richter: Ja jsem na tom podobné. To stejné. Minimaln¢ Klub vodnich sportt Praha,
ale mozna i1 nékteré dalsi kluby.

Nam. Vavra: Dobra. Kolega Poche.
P. Poche: Viceprezident Ceského svazu cyklistiky.

Nam. Vavra: Kolegyné Vorlickova.
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P. Vorlickova: Ano, téz hlasim ptipadny stfet zajmi. Jsem clenkou Klubu vodnich
sportd na Praze 4.

Nam. Vavra: Kolega Nosek.
P. Nosek: Také stiet zajmu.
Nam. Vavra: Kolega Hulinsky.

P. Hulinsky: Ja sice nejsem ¢len Prazského svazu taekwonda, nicméné jsem
mistopfedseda celého svazu tackwonda, takze se hlasim také.

Nam. Véavra: Dékuji. Kolega Hana.
P. Hana: J& nejsem nikde. (Smich.)

Nam. Vavra: Kolega Hodek se hlasi? Nehlasi. Dobfe. Myslim, Ze jsme byli svédky
bezprecedentniho doznani vétSiny Zastupitelstva, coz uz se nam nikdy ptisté nestane. Timto
kon¢im rozpravu. Prosim pana radniho Manharta o zavérecné slovo.

P. Manhart: Uz jenom kratce. Také bych chtél pod€kovat kolegiim z grantové komise
za velice plodnou diskusi, ktera tam probihala, a v letoSnim roce diky efektivni praci komise
se nam podafilo tento material zatadit jiz na dubnové jednani Zastupitelstva, s tim Ze v mé
uvodni feci doslo k drobné chybce. Granty samoziejmé jsou granty, resp. financni prostredky
pro cely kalendaini rok 2014, tzn., ja jsem hovofil o Cerpani od 1. 7. 2014, nicméné to se tyka
programu 8, ktery, doufam, bude pfedlozen k jednani Zastupitelstva HMP v kvétnu. Dékuji.

Nam. Véavra: D¢kuji panu radnimu Manhartovi. Nevidim kolegu Urbana, tazi se
kolegy Richtera, jestli obdrzel néjaky pozméinovaci navrh. Neobdrzel. Davam tedy hlasovat
tisk Z — 2479 v piedlozeném znéni.

Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 0. Dékuji, tisk byl schvalen.

Dé&kuji kolegovi Manhartovi a prosim pani radni Stvanovou, aby nas seznamila
s tiskem Z - 2433. Prosim o klid v sale.

8
Tisk Z - 2433
k navrhu na upravu rozpoctu béZnych vydaji v kap. 0416 na rok 2014 u Skol, jejichz
zrizovatelem jsou méstské ¢asti hlavniho mésta Prahy

P. Stvanova: Dobré dopoledne. Vyjimeéné ¥ikam dopoledne, protoZe uZ se mi takhle
nepovedlo dostat se na fadu dopoledne hrozné¢ dlouho. Ddmy a panové, dovolte mi - dékuji.
(hluk v séle)

Nam. Vavra: Vyborng. Mozna uz bude kolegyni Stvanovou slyset. Prosim.
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P. Stvanova: Kdyz tak bych ptidala. Dékuji, pane prvni naméstku, za slovo. Véazené
kolegyné, vazeni kolegové, dovolte mi, abych vas seznamila stisky, které se tykaji
samoziejm¢ penéz. V prvni varianté, tisk Z — 2433, se jedna o financni ¢astky, které jsou
vénovany na integraci déti se specifickymi ucebnimi potiebami. Je to adekvatni ¢astka od
1. ledna do 31. 8. 2014. Prosim o schvéleni tohoto tisku. Jedn4 se o finan¢ni prostfedky,
vénované na asistenty pedagoga pro zakladni Skoly na méstskych ¢astech.

Nam. Vavra: D¢kuji. Oteviram rozpravu. Nevidim nikoho ptihlaseného, koncim
rozpravu. Pozménovaci navrh nebyly. Davam hlasovat o tisku Z — 2433 v ptedlozeném znéni.

Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

Prosim pani radni o tisk

9
Tisk Z - 2409
k navrhu na pridéleni granti v oblasti volného ¢asu déti a mladeze na rok 2014

P. Stvanova: Dékuji. 2409 jsou dalsi granty, jsou to granty pro volno¢asové aktivity
déti a mladeze. Bylo rozdéleno téméi 62 miliont. Pifislusné programy mate v divodové
zpraveé. Chci tady také, podobné jako kolegové, podékovat grantové komisi za velmi
diislednou praci. Predpokladam, ze vSichni Zadatelé byli adekvatné uspokojeni.

Nam. Vavra: Dékuji. Oteviram rozpravu. Oproti sportu se zde nikdo neptiznava, ze je
jesté dité, kon¢im rozpravu. Davam hlasovat o tisku Z — 2409 v ptedlozeném znéni.

Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

Dékuji pani radni Stvanové (Dékuji také.) a prosim pana radniho Dlouhého o tisk

10
Tisk Z - 2424
k navrhu na dupravu rozpoctu a poskytnuti finanénich prostredki z kap. 1016 a kap.
0504 formou tielové investi¢ni dotace MC Praha 8 v roce 2014

P. Dlouhy: Dobry den, damy a panove, tisk Z — 2424 je k poskytnuti finan¢nich
prostfedktt MC Praha 8 ve vysi 8 mil. K&. Tato ¢astka bude pouzita na zfizeni azylového
domu a nizkoprahového centra pro osoby bez pfistiesi. Projekt je koncipovan jako
rekonstrukce starSiho domu a vznikne tak kapacita pro 37 osob. Celkové naklady jsou asi
18 miliond, ¢ili podil Prahy je necelych 50 %. Jsem rad, Ze tento azylovy dim a nizkoprahové
centrum muze slouzit jako ptiklad spoluprace hlavniho mésta a méstskych ¢asti a prosim o

jeho podporu.

Nam. Vavra: D¢kuji panu radnimu Dlouhému. Otevirdm rozpravu k tomuto tisku.
Nevidim nikoho ptihldSen¢ho, pozménovaci navrhy nebyly. Hlasujeme tisk Z — 2424
Vv predloZzeném znéni.

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

Prosim pana radniho o predlozeni tisku
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111
Tisk Z - 2443
k navrhu na poskytnuti ucelové neinvesti¢ni dotace z rozpoctu hl. m. Prahy na rok 2014
z kapitoly 05 — Zdravotnictvi a socialni oblast MC Praha 1

P. Dlouhy: Dékuji. Tentokrat jde o ucelovou neinvesti¢ni dotaci z rozpo¢tu hl. m.
Prahy, a to pro MC Praha 1. Tato neinvesti¢ni uéelova dotace je uréena pro piispévkovou
organizaci MC Praha 1, Nemocnice Na Frantisku, a to na zajisténi bezodkladné intenzivni
péce. Jde o dotaci na provozni naklady. Tento dokument potvrzuje to, co jsme jiz jednou
schvalili, nebot’ tato dotace jiz byla obsazena ve schvaleném rozpoctu na rok 2014. Nyni
schvalujeme ptevod penéz. Prosim o podporu tohoto materialu.

Nam. Vévra: Deékuji. Oteviram rozpravu ktomuto tisku. Nevidim nikoho
piihlaSeného, pozménovaci navrhy nebyly, coZ znamena, Ze hlasujeme tisk Z — 2443
v pfedlozeném znéni.

Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 5. Tisk byl schvalen.

Dékuji panu radnimu Dlouhému a prosim pana primatora o jeho dozafazeny tisk
proceduralnim navrhem

11/2
Tisk Z - 2440
k navrhu na 2. vydani zmény Z-1187/07 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl. m. Prahy
(vystavba obytnych domii Klamovka)

Prim. Hudecek: Damy a panové¢, poprosim pani feditelku Cvetlerovou, aby, feknu,
dovysvétlila, nicmén¢ malinko to pfipomina scénu z filmu, Jak utopit doktora Mracka. Prosim
pani feditelku.

Ing. Jitka Cvetlerova — i‘editelka SUP MHMP: Jesté jednou dobry den. Velmi stru¢né
vysvétlim, ze soucasti predkladané zmény nebo dnes jiz schvalené zmény 1187 bylo i1 zruseni
vefejné prospésné stavby zakladni Skoly, a toto tizemi se méni na tzemi obytné. Proto také
soucasti vyrokoveé Casti celé zmeény musel byt vykres nebo vytez vykresu Cislo 25, coz jsou
vyznacené verejné prospesné stavby. Na tom vykresu je videt, Zena Gizemi, kde se odehrava
zména 1187, jiz zadna vetejné prospéSna stavba neni, ale je tam asi 200 m od tohoto Uzemi,
moznd jeste¢ vice, je svétle modry trojuhelnik, ktery vyznacuje dal$i vefejné prospéSnou
stavbu, ktera nema nic spole¢ného s touto zménou.

Tady doslo k omylu, kdy pan Ing. Mracek si spletl tento trojuhelnik a povazoval ho, ze
je soucasti zmény. Takze neni pravda, ze by tam byl dodany néjaky dalsi pozemek, ktery pred
tydnem Praha prodala nebo koupila. To je asi vSechno na vysvétleni.

Nam. Vavra: Dékuji pani Ing. Cvetlerové a prosim pana primatora.

Prim. Hudecek: Dé&kuji. Damy a panové, myslim si, ze vSechno se vyjasnilo a
muzeme pokracovat. Doporucuji ke schvaleni. Dékuji.

Nam. Vavra: Dékuji. Rozprava ukoncena nebyla. Pokud je je$té n€kdo prihlasen —
neni pfihlaSen, tedy konéim rozpravu. Zaveéreéné slovo neni potfeba. Pozménovaci navrhy
nebyly, ¢ili hlasujeme tisk Z — 2440 v piedloZzeném znéni.

Pro: 33 Proti: 4 Zdr.: 13. Tisk byl schvélen.

Dé&kuji panu primatorovi a prosim pani radni Vorli¢kovou o tisk
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12
Tisk Z - 2513
k navrhu na schvaleni koncepce SMART Prague 2014 — 2020

Nam. Vavra: Vracim fizeni schiize panu primatorovi.
Prim. Hudecek: Pani radni, poprosim vas o uvodni slovo.

P. Vorli¢kova: Ano, dékuji. Predkladam vam tisk Z — 2513 k navrhu na schvaleni
koncepce SMART Prague 2014 — 2020. Odbor evropskych fondu spolu s institutem planovani
a rozvoje meésta intenzivné pracuje na pripravé piistiho programového obdobi, resp. na
ptipravé nového operacniho programu Praha — pdl ristu. Cely operaéni program je postaven
na koncepci SMART Prague, ktera je dnes piedkladana Zastupitelstvu ke schvaleni.

Dlvodem vzniku této koncepce byla potfeba strategického dokumentu, ktery by
zohlediioval a definoval potfebu komplexnich a provdzanych intervenci na tzemi Prahy.
Vzhledem Kk vysoké mife spolufinancovani intervenci z EU fondd 50 % a vzhledem
k relativné malé alokaci programu je tfeba maximalné cilit prazské investice do oblasti
s vysokym pfinosem, a je zadouci intervenovat maximalné efektivné a koncentrované ve
vytipovanych prioritnich oblastech. Tyto priority tento dokument definuje a vysvétluje.

Koncept se sklada ze tii oblasti. Prvni oblast — infrastruktura, coz zahrnuje jak
dopravni, ICT, energetickd, ekologicka a i bezpecnosti. Jak vite, Praha ma dlouhodob¢ jeden
z nejlépe hodnocenych systémli méestské dopravy. Napi. vysledky srovnavani eurotestu 2010
se Praha umistila na 4. mist¢ za Mnichovem, Helsinkami a Vidni. Velkym problémem Prahy
je nedokonceny obchvat.

V této oblasti tedy bude kladen diiraz na P + R parkovisté, obchvaty mimo centrum,
spojeni s letistém, redukce emisi. Druhou oblasti je oblast specializace. Je néastrojem pro
budovani konkurencni vyhody oproti ostatnim regiontim, ale zaroven védeckd kooperace
napfi¢ celou Evropskou unii.

Co Prahu odlisuje od ostatnich mést, je vysoka koncentrace vzdélavacich a védecko-
vyzkumnych instituci na jejim Uzemi. Pro zahrani¢ni studenty, védce i pracovniky ve
vyzkumu a vyvoji je Praha atraktivni lokalitou. Jednim zcila v této oblasti je podpora
provazanosti akademického svéta i podnikatelského sektoru. Napi. chceme pokracovat
V projektu inovacnich vouchert.

Treti oblasti je oblast kreativita. Praha je vyznamnou kulturni metropoli stfedni
Evropy, centrem uméni, kultury a kreativity. Jsme jednou z nejrozsahlejSich méstskych
paméatkovych zon UNESCO. Na naSem Uzemi se nachazi cela fada $kol, zaméfenych na
umeéni. Je proto potieba posilit zajem o umeéni a kreativni primysl. Zasadni je provazanost
mezi rozvojem, inovaci, kreativitou, kulturou a kvalitou Zivota, kterou mtize Praha vyuzit dal
ke svému rozvoji a prospeéchu.

Vsechny tfi tyto uvedené oblasti, pilife, jsou podrobné rozepsané v predkladaném
dokumentu. A na téchto tech pilifich je postaven operacni program Praha — pol ristu, ktery
vam bude pifedlozen ke schvaleni na Cervnovém Zastupitelstyu HMP. Nyni je ve fazi
zapracovavani ptipominek Evropské komise k jeho 5. pracovni verzi, probihaji jednani
s komisi a nejpozdéji v Cervenci bude cely program piedlozen vladeé ke schvaleni. Proto vés
prosim o podporu tohoto diilezitého materialu.
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Prim. Hudeéek: Dékuji. Poprosim o klid v séle i v pfedsali a oteviram rozpravu.
Uzavirdm rozpravu a davam hlasovat.

Kdo je, prosim, pro?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 6. Konstatuji, Ze tisk byl schvalen.

Poprosim, pani radni, o vase dalSi Gvodni slovo.

13
Tisk Z - 2546
k dpravé rozpoctu hl. m. Prahy za ucelem financovani projektu z Operacniho programu
Praha — Adaptabilita v roce 2014

P. Vorlickovda: Ano, dékuji. Tisk Z — 2546 k tupravé rozpoctu. Timto tiskem
schvalujeme upravu rozpoctu tak, aby prostiedky, narozpoctované na implementaci OPPA
byly vrozpoctu pro rok 2014 evidovany pfimo ve vazbé na konkrétni akce. NavySeni
rozpocCtu se tyka akci, schvalenych Zastupitelstvem v prosinci 2012 a v ¢ervnu 2013.

Prim. Hudecek: Dékuji. Oteviram rozpravu. Uzaviram, davam hlasovat.
Kdo je, prosim, pro?

Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 2. Usneseni bylo schvéleno.

Poprosim vas, pani radni, o dalSi tisk.

14/1
Tisk Z - 2172
k prominuti penale za porusSeni rozpoctové kazné dle zakona ¢. 250/2000 Sb., o
rozpoctovych pravidlech izemnich rozpocti, ve znéni pozdéjSich predpisi

P. Vorlickova: Dé&kuji. Timto tiskem schvalujeme prominuti pendle za poruseni
rozpoCtové kazné piesné dle pravidel. Jednd se o dvé firmy. Firma HOSPIMED, pendle ve
vysi 31 529 K¢, a druhé prominuti se tyka firmy Avion Films, penale ¢ini 78 830 K¢. Prosim
0 schvaleni.

Prim. Hudecek: Dékuji, rozpravu oteviram. Pan zastupitel Ondrej Pecha.

P. Pecha: Ja bych tento tisk rad podpofil, protoze jsme projednavali nejen tento
pfipad, ale fadu takovychto pfipadli ve vyboru pro evropské fondy, a je to problematika, ktera
se tykd poruSeni rozpocCtové kazné firem, které Cerpaly prosttedky z evropskych fondi,
nicméné neni to tak flagrantni poruseni, aby se jim sebrala celd dotace. U téchto spole¢nosti,
které se néjakym zpiisobem, i tfeba byt drobnym, dopustily néjakého porusSeni, 1 kdyz treba
pti kontrolach plnéni nebo cCerpani prostfedkti nebyla tfeba pii péti kontrolach Zz&dna
pochybeni zjisténa, tak napt. pii Sesté kontrole se zjistila naprosta marginalita, a tyto firmy
potom byly penalizovany.
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Myslim si, Ze toto je spravna cesta, jak témto firmam pomoci v byrokratickém
prostiedi EU, tak bychom jim je$té nepiidélavali dalsi starosti. V novych pravidlech, ktera
jsou jiz dnes, jsou zakomponovéana pfimo prominuti a procenta prominuti, resp. zdvaznost
téchto prominuti jsou zpracovana piimo v grantovych smlouvach. U téchto starych piipadi
postup v grantovych smlouvach zapracovan neni, proto to projednavame timto
komplikovanym zpasobem. Tzn., nové tento sytém jiz je zakomponovan v grantovych
smlouvach, takze za urcitd pochybeni jsou rovnou strhavana procenta. Pfi téchto starych
smlouvach to neni, proto je nutné schvalovat to pokazdé, kdyz jednotlivy projekt pfijde na
projednavani.

Prim. Hudecek: D&kuji. Uz nikdo neni pfihlaSen, rozpravu kon¢im. Pani radni, chcete
k tomu néco jesté dodat?

P. Vorlickova: Jenom kratky dodatek. Ano, pravidla se zménila v polovin¢ roku 2012,
takze projekty, které byly schvaleny po tomto datu, jiz vas nebudeme obtézovat s prominutim,
neprominutim.

Prim. Hudecek: Dékujeme. Neni zadny navrh, davam hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 7. Usneseni bylo schvéleno.

Poprosim pani radni o Gvodni slovo k tisku

14/2
Tisk Z - 2512
ke schvéleni vyjmuti projektu CZ.2.16/3.3.00/22585 z financovani v ramci
Operacniho programu Praha - Konkurenceschopnost

P. Vorli¢kova: Dekuji. Zastupitelstvu HMP je piedkladan tisk s ndzvem, na vyjmuti
projektu portal efektivniho IT managementu. Zadatel Padcom, s.r.0., z financovani v ramci
Operac¢niho programu Praha - Konkurenceschopnost. Projekt dosdhl v rdmci celkového
hodnoceni 50,75 bodl a byl schvalen jako ndhradni k financovéni. Divodem pro vyfazeni
tohoto projektu je nasledujici.

Zadatel projektu, firma Padcom, uzaviela s hl. m. Prahou 4. 10. 2010 smlouvu o dilo,
jejimz pfedmétem byl zavazek firmy Padcom, vytvofit zdokumentovany systém budovéni a
spravy datového centra. Tuto zakazku firma Padcom vyhrdla na zéklad¢ stanovené vyse
pokuty zprodleni, a to 79 tis. K& za kazdy zapocaty den prodleni z piedani fadné
provedeného dila. Sama firma Padcom tuto vysi smluvni pokuty navrhla v ramci vybérového
fizeni, a tim se zavézala dilo fadn€ a vc€as plnit jiz v samotném vybérovém fizeni.

V ramci celého plnéni byly firmou Padcom piedany pouze Ctyii etapy dila, ze kterych
tii byly pfedany s prodlenim, jak dokladaji akcepta¢ni protokoly jednotlivych etap. Vyse
prodleni ¢ini 349 dnt predanych etap. U dalSich etap je firma s prodlenim celkem 2311 dnd,
coz ptredstavuje pomérné vysokou ¢astku pokuty.

Tato zjisténi vyplyvaji z pravni analyzy, ktera byla zpracovana a piedlozena vyboru
pro evropské fondy a informatiku. VVzhledem k tomu, Ze by v ptipadé uzavieni smlouvy o
financovani tohoto projektu z OPPK byl projekt spolufinancovan z 15 % z rozpoc¢tu hl. m.
Prahy, pfi¢emz by mohl byt takovy postup vniman jako poruseni 8§ 35 zadkona 131/2000 Sh., o
hl. m. Praze, ktery ukladd Praze, nakladat se svym majetkem s péci fadného hospodafe,
navrhujeme tento projekt vytadit ze zdsobniku projektii, uréenych k financovani. Dékuji.
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Prim. Hudecek: Dékuji. Dalsi ptihlaSeny je pan zastupitel Ondrej Pecha.

P. Pecha: Tento tisk byl podpofen na poslednim jednani vyboru pro IT a evropské
fondy, takze byl doporucen ke schvaleni.

Prim. Hudecek: DéEkuji. Pani radni, chcete k tomu néco dodat? (Ne, dékuji.) Neni
zadny névrh. Rozpravu kon¢im, davam hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 5. Usneseni bylo schvéaleno.

Pani radni, poprosim véas o tvodni slovo Kk tisku

15
Tisk Z - 2554
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska €. 55/2000
Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut hl. m. Prahy, ve znéni pozdéjSich predpisi,
svéreni spravy véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy méstskym ¢astem Praha 10 a
Praha 15 a odejmuti spravy svérenych véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy méstskym
¢astem Praha 11, Praha 14, Praha — Kunratice a Praha — Reporyje

P. Vorlickova: Ano, dékuji. Tento tisk se tyka svéfeni spravy véci z hl. m. Prahy a
odejmuti spravy. Svéfeni se tyka Prahy 10. Jedna se o 20 pozemku v k. 0. Zab¢hlice v¢etné
staveb komunikaci a vefejnych parkovacich stani, a dale Prahy 15, stavba chodniku, k. 1.
Hostivar.

Dale tento tisk pojednava o odejmuti svéfenych véci, a to MC Praha 11, 14, Kunratice,
Nebusice, Reporyje. Jedna se o pozemky pod stavbami retenénich nadrzi, o pozemky, které
tvofi ¢ast koryta Rokytky a lesniho pozemku v NebusSicich.

Prim. Hudecek: Dé&kuji. PiihlaSeny do rozpravy je pan starosta Zoufalik. Pane
starosto.

P. Zoufalik: Dobry den, damy a panové. Vzhledem k tomu, Ze ¢ast tohoto tisku se
praveé zajima o Prahu 10, a to tim zptisobem, Ze Praha 10 timto tiskem by méla ziskat nékolik
ulic, aniz bychom byli informovani doptedu, chceme fici, ze Praha 10 o ulice a mazu z tisku
Cist, jednd se, ddmy a panové, o ulice Mikanova, Velenovského, Kamelova a Mattioliho. Tyto
ulice by mély byt svéfeny MC Praha 10. Myslim si, Ze je to nekoncepéni krok, vzhledem
k tomu, Ze o ulice a naSe komunikace se stara TSK.

Podobna véc, projednana s panem starostou Klegou na Praze 15, je nekoncep¢ni, proto
vas chci pozddat o zménu usneseni, ve kterém bychom se vyhnuli svéteni téchto komunikaci
MC Praha 10 a Praha 15. Tuto zménu usneseni jsem uZ predlozil v pisemné podobé
navrhovému vyboru. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dékuji také. Dalsi prihlaSenou je pani Mgr. Semelova.
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P. Semelova: Dé¢kuji. Ja bych chtéla tento navrh podpofit za nas klub. Dostali jsme
dopis z MC Praha 10, ktera upozoriiuje na nékteré nesrovnalosti, na to, ze s méstskymi ¢astmi
to nebylo fadné prokonzultovano, nebylo to fadné projednano, a ze tam chybi i1 kvalifikované
odhady dopadu piijeti predpisu, nejenom na hlavni mésto, ale také do rozpoctu méstskych
casti. Dostali jsme i1 fadu konkrétnich pfipominek, takze ja bych podpofila névrh, aby se
z toho vyjmuly MC Praha 10 a 15. D&kuji.

Prim. Hudecek: D&kuji. Nevidim nikoho piihlaSené¢ho. Tim padem rozpravu konc¢im.
Pani radni, chcete k tomu néco dodat?

P. Vorlickova: DeEkuji. Tuto zménu akceptuji, 1 kdyz podotykdm, Ze svefovani
pozemku bylo na Zadost ptislusnych méstskych casti. Ale akceptuji ji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Neni zadny navrh. Je jeden. Poprosim pana piedsedu Urbana,
aby nas provedl timto navrhem.

P. Urban: Ano, pane primatore, prave ten jiz zminovany navrh v pisemné podobé
pana starosty Zoufalika, stejné se ustn¢ ztotoznila jak pani Mgr. Semelova, tak i predkladajici
pani radni, ale podle jednaciho fadu to musime prohlasovat jako samostatnou véc jako
zastupitelé.

TakZe prosim, nechdm hlasovat o tomto pozménujicim navrhu usneseni, kde ZHMP
I. schvaluje — a v této ¢asti vypustit vétu v ¢asti, tykajici se svéfeni spravy véci z vlastnictvi
hl. m. Prahy MC Praha 10 a Praha 15. Tzn., v usneseni pouze zistavaji ¢asti, kde se méstskym
Castem odejima, ale toto, kde se méstskym Castem svétovalo, tzn., Praha 10 a Praha 15, tato
vlozena véta se vypousti.

Prim. Hudecek: Technicka pan zastupitel Hodek. Pan zastupitel Hodek sedi na misté
nékoho uplné jiného, a tedy se snazil odpovédét z mista, kde nefungovalo odpovidaci
zafizeni.

P. Hodek: Omlouvam se, pane primatore, je to opravdu technicka. Nejsem si jist ale,
pokud se piedkladatel ztotozni s navrhem, beru to jako upraveny navrh, jenom pozménény, a
muzeme o ném hlasovat rovnou.

Prim. Hudecek: Technicka pan starosta Zoufalik a pak pan zastupitel Hana.

P. Zoufalik: Ja se domnivam stejné. Vzhledem k tomu, ze piedkladatel se ztotoznil
S mou zménou navrhu, tak se domnivam, ze by mélo dojit k hlasovani ptimo.

Prim. Hudecek: My to tady délame pokazdé¢ jinak. Naposled jsme uz délali, ze kdyz
se ztotoznil, hlasovalo se. Pan zastupitel Hana s technickou.

P. Hana: J& mam technickou. Ja se domnivam, Ze tak jak byl upraven navrh usnesent,
ze se musi nezbytné promitnout i do pfilohy tohoto usneseni, a to tedy chci, aby bylo jasno a
aby bylo zdlraznéno.
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Prim. Hudecek: Pani radni, technickou k tomu mate? Faktickou ne? Ne. Pan pfedseda
navrhového vyboru nas takto provedl hlasovanim. Budeme tedy hlasovat o pozménovacim
navrhu, se kterym se ztotoznila pani radni.

Kdo je, prosim, pro pozménovaci navrh?

Pro: 53 Proti: 0 Zdr.: 0. Pozménovaci ndvrh byl takto zaclenén do navrhu usneseni,
takze ted’, pokud uz neni zddny dal$i navrh, mizeme hlasovat o tomto pozménéném navrhu
usneseni.

Kdo je, prosim, pro?

Pro: 53 Proti 0: Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

Pani radni, poprosim o Gvodni slovo k tisku

16
Tisk Z - 2287
k navrhu na vyporadani podilového spoluvlastnictvi formou realného rozdéleni
pozemku parc. ¢. 1450/1 v k. @. Smichov mezi INTREA-PIKO spol. s r.0. a hlavnim
méstem Prahou

P. Vorli¢kova: Timto tiskem feSime vypotradani spolupodilové vlastnictvi hl. m. Prahy
a spolecnosti INTREA-PIKO, a to nasledovné: Geometrickym planem byl pozemek o vyméie
7392 m2 rozd€len na pozemek o vymeéte 6250 m ve vlastnictvi hl. m. Prahy a pozemek o
vyméte 1142 m2 ve viastnictvi INTREA-PIKO. Toto vypoifadani je bez doplatku.

Prim. Hudecek: Dé&kuji, oteviram rozpravu. Uzavirdm. Neni zaddny ndvrh, davam
hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Poprosim zase o klid v séle.

Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 8. Usneseni bylo schvéaleno.

Pani radni, prosim

17/1
Tisk Z - 1887
k navrhu na sménu ¢asti pozemku parc.¢. 2419/20 o vymére 117 m2 v k. u. Hostivar ve
vlastnictvi Mgr. Sarky Némeckové, za &ast pozemku parc.&. 2417/9 o viméie 18 m2 a
¢ast pozemku parc.¢. 2419/19 o vymére 27 m2 v k. u. Hostivar ve vlastnictvi hl. m.
Prahy

P. Vorlickova: Dekuji. Tento tisk je navrh na sménu ¢asti pozemku o vymeéte 117 m2
v k. 0. Hostivat ve vlastnictvi Mgr. Sarky Némeckové, za &ast pozemku parc.¢. 2417/9 o
vyméte 18 m2 a ¢ast pozemku parc.€. 2419/19 o vyméie 27 m2 v k. 0. Hostivar ve vlastnictvi
hl. m. Prahy. V piipadé schvaleni této zmény zadatelka souhlasi stim, Ze sména bude
uskutecnéna bez doplatku.

Prim. Hudecek: Dé&kuji, oteviram rozpravu. Uzavirdm. Neni zaddny ndvrh, davam
hlasovat.

Kdo je, prosim, pro?

Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 8. Usneseni bylo schvéleno.

Pani radni, prosim
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17/2
Tisk Z - 2329
k navrhu smény pozemku parc.¢. 694/6, pozemku parc.c. 694/7 a ¢asti pozemku
parc.¢. 695 k. u. Troja, ve vlastnictvi Ing. TomaSe Balouna za ¢ast pozemku
parc.¢. 1664/1 k. u. Troja ve vlastnictvi hl. m. Prahy

P. Vorli¢kova: Dé&kuji. Opét sména pozemku o vyméie 57 m2, 1 m2, 16 m2 v k. U.
Troja ve vlastnictvi pana Balouna za €ast pozemku o vyméfe 117 m2 v k. 0. Troja ve
vlastnictvi hl. m. Prahy, a to za podminky uhrady rozdilu cen sménovanych pozemka ve vysi
620 tis. K¢ ve prospéch hl. m. Prahy.

Prim. Hudecek: D¢kuji, oteviram rozpravu. Uzaviram. Neni Zadny néavrh, pane
piedsedo. Technicka poznamka, pan prfedseda Urban.

P. Urban: Jestli mohu, pane primatore, jednu technickou, kterad se tykala hlasovani,
kde byl pozménujici navrh, s kterym se pani radni ztotozZnila. K tomu jsme uz méli mockrat
na Zastupitelstvu diskusi. Jak jsem si ovéfil spanem kolegou Dolinkem, pfedsedou
kontrolniho vyboru, doopravdy je to vzdycky tak, protoze tisky ptedkladd radni nebo
naméstek jménem celé Rady, takze i kdyZ se ztotoZni s pozméfiujicim navrhem, prosim,
vzdycky to musime posvétit my vsichni jako celé Zastupitelstvo. Teprve tehdy to ma pravni
opodstatnéni, ze je to zaclenéno v tisku. Prosim, vZdycky se musi o tom hlasovat, i kdyZ se
predkladatel ztotoziuje.

Prim. Hudecéek: DEkuji. A k tomuto néco mate? (Ne.) Dékuji. DAvadm tedy hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 7. Usneseni bylo schvaleno. Pani radni, prosim

17/3
Tisk Z - 1372
k navrhu smény pozemku parc.¢. 707/2 o vymére 2 m2 v k. . Mala Strana ve vlastnictvi
spole¢nosti RUDOLF JELINEK a.s. za pozemek parc.¢. 1039/3 o vyméie 8 m2 v k. .
Mala Strana ve vlastnictvi hl. m. Prahy

P. Vorlickovd: Sména pozemku o vyméfe 2 m2 v k. 0. Mala Strana ve vlastnictvi
spole¢nosti RUDOLF JELINEK a.s. za pozemek /3 o vyméie 8 m2 v k. . Mala Strana ve
vlastnictvi hl. m. Prahy, a to s doplatkem 172 tis. K&, coz je 22 tis. K¢ na m2.

Prim. Hudecek: D¢kuji, oteviram rozpravu. Uzavirdm. Neni zadny néavrh, davam
hlasovat.

Kdo je, prosim, pro?

Pro: 32 Proti: 0 Zdr.: 14. Usneseni bylo schvaleno.

Pani radni, poprosim vas
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17/4
Tisk Z - 1741
k navrhu smény pozemkii v k. i. MaleSice ve spoluvlastnictvi pana Ing. Jana Hlavace,
pana Vaclava Hlavace a pani Véry Vachové za pozemky v k. i. MaleSice a ¢ast
pozemku v K. U. Stradnice ve vlastnictvi hl. m. Prahy a darovani pozemku v k. U.
MaleSice ve spoluvlastnictvi pana Ing. Jana Hlavace, pana Vaclava Hlavace a pani Véry
Vachové, do vlastnictvi hl. m. Prahy

P. Vorlickova: D¢kuji. Jednd se téz o sménu pozemku v k. 4. MaleSice ve
spoluvlastnictvi pana Ing. Jana Hlavace, pana Vaclava Hlavace a pani Véry Vachové. Jedna
se 0 pozemky o celkové vyméte 10 987 m2 za pozemky, zapsane téZ v k. 0. MaleSice o
celkové vyméie 8539 m2 a za cast pozemku v k. . Strasnice o celkové vymeéte 838 m2. Daéle
tento tisk pojednava o darovani pozemku o vyméie 1185 m2 v k. U. MaleSice do vlastnictvi
hl. m. Prahy. Cela tato velka sména je s doplatkem 6 400 tis. K¢, a jen pro dokresleni, my
timto ziskdvdme pozemky v arealu Stiedni odborné skoly gastronomické, Sttedni prumyslové
Skoly na Tiebesing, a dale pozemky v tésném okoli téchto prostranstvi a MaleSického parku,
ktery piimo sousedi s oblasti vystavby revitalizace MaleSického parku, ktera byla financovana
z evropskych fondi. Je tedy vhodné, aby tyto pozemky byly ve vlastnictvi hl. m. Prahy.

Prim. Hudecek: Dékuji, oteviram rozpravu. PiihlaSeny je pan starosta Zoufalik.

P. Zoufalik: Opét se jedna vtomto tisku o Prahu 10. Chtél bych vas pozadat o
podporu tohoto tisku, vzhledem k tomu, ze se nam timto vyfesi urcité problematické situace
V krasném a nové zrekonstruovaném parku MaleSice. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Rozpravu uzaviram. Neni zadny navrh, davam hlasovat.
Kdo je, prosim, pro?

Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 4. Usneseni bylo schvéaleno.

Pani radni

17/5
Tisk Z - 2268
k navrhu na sménu pozemku parec. ¢. 1853/1,1853/7, 1853/8, 1853/9, 1853/10, 1853/11,
1853/14, 1853/15, 1853/16, 1853/17, 1853/18, 1853/19, 1853/20, 1853/102 a 1857/12 v k. U.
Podoli ve vlastnictvi spoleénosti AMADEUS REAL, a.s., za pozemek parc. ¢. 2860/127 v
k. i. Stodilky ve vlastnictvi hl. m. Prahy

P. Vorlickova: Opét sména pozemku vk. 4. Podoli ve vlastnictvi spolecnosti
AMADEUS REAL o celkové vyméie 8955 m2 za pozemek o vyméfe 9570 m2 ve vlastnictvi
hl. m. Prahy, a to s doplatkem 22 316 200 K¢ ve prospéch hl. m. Prahy. Divodem této smény
je narovnani majetkopravnich vztahi za ucelem umoznéni nasledné privatizace bytovych
domu v ulici KubiStova na Praze 4 — Podoli, v¢etné pozemku, zastavénych témito domy a
S provozn¢ souvisejicimi piredzahradkami se vstupnimi chodniky do domii. Tato sména nam
umozni jit cestou privatizace téchto bytovych domt.

Prim. Hudecéek: Rozprava oteviena. Rozprava uzaviena. Neni Zadny navrh, pane
ptedsedo? Neni, davam tedy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 4. Usneseni bylo schvaleno.

Pani radni, poprosim vas
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18/1
Tisk Z - 2373
k navrhu na uplatné nabyti apravy komunikace V Mezihori v€etné chodniku podél
komunikace, 15 vefejnych parkovacich stani v€etné dopravniho znaceni, gabionové zdi a
6 ks stromii veiejné zelené na pozemcich parc. ¢. 4030/44 a parc. ¢. 4033 v k. 4. Liben a
bezplatné nabyti téchto pozemku, z vlastnictvi spole¢nosti V Mezihofi a.s. se sidlem
Praha 1, Na Po¥i¢i 1047/26 ICO: 24197157 do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

P. Vorlickova: Dékuji. Uplatné nabyti Gpravy komunikace v Mezihofi a
vybudovanych 15 vefejnych parkovacich stdni véetné chodnikid podél komunikace a Sesti
stromu vefejné zelené, a to do vlastnictvi hl. m. Prahy za kupni cenu 500 K¢.

Prim. Hudecek: Rozprava oteviena. Rozprava uzaviena. Neni zadny navrh. Davam
hlasovat.

Kdo je, prosim, pro?

Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 6. Usneseni bylo schvaleno.

Pani radni, prosim

18/2
Tisk Z - 2380
k navrhu na uplatné nabyti pozemkii v k. i. Smichov z vlastnictvi Bytového podniku v
Praze 5, s.p. v likvidaci do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

P. Vorlickova: Dé¢kuji. Tentokrat bezuplatné nabyti pozemkt v K. 0. Smichov
z vlastnictvi Bytového podniku na Praze 5 v likvidaci do vlastnictvi hl. m. Prahy. Jednéa se o
4198 m2.

Prim. Hudelek: Rozprava oteviena. Rozprava uzaviena. Zadny navrh. Davam
hlasovat.

Kdo je, prosim, pro?

Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 7. Usneseni bylo schvéaleno.

Pani radni, poprosim vés

18/3
Tisk Z - 2182
k navrhu na uplatné nabyti pozemki parc. €. 991/7, parc. €. 991/8 a parc. €. 991/18 v k.
u. Velka Chuchle z vlastnictvi Vily Chuchle a.s. do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

P. Vorlickova: Ano, dékuji. Tentokrat tplatné nabyti pozemku v K. 0. Velkd Chuchle
z vlastnictvi Vily Chuchle a. s. do vlastnictvi hl. m. Prahy. Na predmétnych pozemcich se
nachazi areal vodojemu Na Hvézdarné, ktery je v majetku hl. m. Prahy a spravu provadi PVS.
Kupni cena byla stanovena znaleckym posudkem v roce 2010 na ¢astku 3 889200 K.
Z diivodu nedostatku financ¢nich prostfedkii nabidlo hl. m. Praha vyfeSeni vztaht formou
smény pozemkil. Ale pozemky, vytipované spolecnosti Vila Chuchle, nebyly hl. méstem
akceptovany jako vhodné ke sméné. Nasledn¢ byla obnovena jednani o vykupu pozemkd.
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Novym znaleckym posudkem z roku 2012, kterym byla zjiSténa cena obvykla 7,5 mil. K¢. Po
velmi slozitych jednanich se nakonec podafilo dosahnout shody na tom, ze spolecnost Vily
Chuchle souhlasi s prodejem za cenu dle znaleckého posudku z roku 2010, a to za ¢astku
3889 tisic stim, Ze trvaji na finan¢ni nahrad¢ za faktické uzivani pozemku na dva roky
zpétné, coz Cini Castku 1 125 tisic. Jedna se o 120 K¢ na rok, ptesné dle vyhlasky ministerstva
financi. Proto doporuCujeme tento vykup uzavfit, a tim si vyfeSit naSe problémy v dané
oblasti.

Prim. Hudelek: Rozprava oteviena. Rozprava uzaviena. Zadny navrh. Davam
hlasovat.

Kdo je, prosim, pro?

Pro: 41 Proti: 1 Zdr.: 6. Usneseni bylo schvéaleno.
Pani radni, prosim

19/1
Tisk Z - 2240
k navrhu na uplatny p¥evod tii ¢asti pozemku parec. &. 424/22 v k. i. Ri¢any u Prahy z
vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi Mgr. Aleny Dvorakové, Petra Olmra a Ing.
Miroslava Vavry

P. Vorlickova: Dékuji. Uplatny pievod tii ¢asti pozemkd v k. G Riany z vlastnictvi
hl. m. Prahy do vlastnictvi pani Dvorakové, pana Olmra a Vavry. Jedna se o funk¢ni vyuziti
sady, lesy. Zadatelé hodlaji rozsifit svoji zahradu. Jedna se tedy o sceleni pozemkii v jeden
funk¢ni celek. Cena byla stanovena ve vysi, celkova suma 731 820 K¢, coz je cena za m2 404
K¢. Tato cena byla stanovena znaleckym posudkem.

Prim. Hudecek: Oteviram rozpravu. Uzaviram. Zadny navrh. Davam hlasovat.
Kdo je, prosim, pro?

Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 9. Usneseni bylo schvaleno.

Pani radni, prosim

19/2
Tisk Z - 1691
Kk navrhu na uplatny pievod pozemki parc. ¢. 392/4, 392/5, 392/6, 392/7, 392/8, 392/9,
392/10, 392/11 a 392/12 vSe v k. U. Prosek, obec Praha z vlastnictvi hl. m. Prahy do
vlastnictvi Stavebniho bytového druzstva Praha

P. Vorli¢kova: Dékuji. Jedna se o uplatny pievod pozemki v k. 0. Prosek o celkové
vyméie 198 m2 z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi stavebniho bytového druzstva Praha.
Cena 3000 K¢, stanovena podle cenové mapy, shodna s trzni cenou.

Prim. Hudecek: Oteviram rozpravu. Uzaviram. Zadny navrh. Davam hlasovat.
Kdo je, prosim, pro?

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 6. Usneseni bylo schvéaleno.

Pani radni, prosim
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19/3
Tisk Z - 2326
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parec. €. 2100/1 v k. 4. Bubene¢, obec Praha o
vymére 62 m2 z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi spole¢nosti Alkham, a. s.

P. Vorlickova: Opét tplatny pievod Casti pozemku v k. 4. Bubenec€ o celkové vyméie
62 m2 z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi spole¢nosti Alkham, a. s. Trzni cena byla
stanovena castkou 3140 K¢, jedna se tedy o celkovou sumu 194 680 K¢.

Prim. Hudecek: Oteviram rozpravu. Uzaviram. Zadny navrh. Davam hlasovat.
Kdo je, prosim, pro?

Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 9. Usneseni bylo schvéleno.
Pani radni, prosim

19/4
Tisk Z - 2452
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc.¢. 1868/3 v kat. izemi Kamyk z vlastnictvi
hl. m. Prahy do vlastnictvi spolecnosti PRONATAL, spolec¢nosti s ru¢enim omezenym

P. Vorlickova: Material byl zpracovan na zadost spolecnosti PRONATAL s. r. o.
Jedna se o uplatny ptevod pozemku v k. i. Kamyk za ucelem zlepseni obsluznosti pozemkt

Vv jejich vlastnictvi. Celkové se jednd o 141 m2, cena byla stanovena znaleckym posudkem ve
vysi 2650 K¢ za m2, celkova kupni cena tedy je 373 650 K¢.

Prim. Hudecek: Oteviram rozpravu. Uzaviram. Zadny navrh. Davam hlasovat.
Kdo je, prosim, pro?

Pro: 52 Proti: 0 Zdr.: 0. Usneseni bylo schvaleno.
Pani radni, prosim

19/5
Tisk Z - 2155
k navrhu na aplatny prevod ¢asti pozemku parc.¢. 669/1 o vymére 1.694 m2 v
k. 1. Liben z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi spole¢nosti ROLANO s.r.o.,
1CO: 24205257

P. Vorlickova: Opét uplatny prevod Casti pozemku v k. u. Libeit o vyméie 1694 m2
zadateli a vlastniku sousednich pozemki spole¢nosti ROLANO. Trzni cena byla stanovena
castkou 5000 K¢ za m2, zatimco cenova mapa je 4320 K¢. Proddvame za cCastku trzni,
prostiedky pro hl. m. Prahu jsou ve vysi 8 470 tis. K¢.

Prim. Hudedek: Rozprava oteviena, uzaviena. Zadny navrh. Davam hlasovat.
Kdo je, prosim, pro?

Pro: 39 Proti: 1 Zdr.: 10. Usneseni bylo schvéleno.
Pani radni, prosim
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19/6
Tisk Z - 2319
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parec. €. 558/1 k. u. Kobylisy

P. Vorli¢kova: Opét tplatny prevod pozemku o vyméie 37 m2 v K. 0. Kobylisy.
Cenova mapa je ve vysi 5290 K¢, celkem kupni cena 198 730 K¢ s tim, Ze na pozemcich ve
vlastnictvi Zadatele bude zfizeno pé&si propojeni z ulice Na péSinach do ulice U $kolské
zahradly.

Prim. Hudecek: Rozprava oteviena, uzaviena. Zadny navrh. Davam hlasovat.
Kdo je, prosim, pro?

Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 8. Usneseni bylo schvéaleno.

Pani radni, prosim

19/7
Tisk Z - 1751
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc. €. 2159/2 o vyméie 105 m2 v
k. 4. Ruzyné, obec Praha z vlastnictvi hl. m. Prahy
do vlastnictvi Mgr. Andrey a Ing. Milana Filovych

P. Vorli¢kova: Opét uplatny ptrevod c¢asti pozemku Vv k. 4. Ruzyné z vlastnictvi
hl. m. Prahy do vlastnictvi manzelti Filovych. Jedna se o vyméru 105 m2. Cenova mapa
1680 K¢. Za tuto cenovou mapu proddvame, protoze je vysSSi neZ trzni cena, stanovend
znaleckym posudkem. Celkova cena je 701 400 K¢ za 105 m2.

Prim. Hudecek: Dékuji a k tomuto oteviram rozpravu s tim, ze prvni piihlaSeny je pan
dr. Vaclav HoSek z Prahy 6 za ob¢anské sdruzeni EKO - Bila Hora, a to ohledné stanoviska
vetejnosti k projednavané stavbé. Poprosim pana dr. HoSka. Pan doktor HoSek neni, tedy
ztraci narok na vystoupeni, a dal§im ptihlaSenym do diskuse je pan Subhi Broz, k navrhu na
Uplatny pievod ¢asti pozemku parc. €. 2159/2 o vyméie 105 m2 v k. 4. Ruzyné. Prosim, mate
slovo, tfi minuty.

Subhi Broz: Dobry den. Rad bych vuvodu shrnul nékteré véci, které asi jsou
v materialu, ktery mate k dispozici. Nemovitosti, které se nachazeji na tomto pozemku, nabyl
pan Fil'o v roce 2007, resp. v roce 2011, pficemz tyto nemovitosti na téchto pozemcich stoji
jiz od roku 1992, resp. 1994. Do této doby ty nemovitosti nebyly nikym ménény, a teprve
vroce 2012, kdy mélo dojit k rekonstrukei téchto nemovitosti, bylo pozadano o stavebni
povoleni, které ale nemohlo byt vydano z toho duvodu, Ze bylo zji§téno geometrickym
zaméfenim, ze Cast téchto nemovitosti se nenachazi pouze na pozemku pana Fil'a, ale také na
pozemku hl. m. Prahy.

Z tohoto divodu jsme pozadali v kvétnu 2012 o najemni smlouvu na tyto pozemky,
ktera zaroven vyslovné uvadéla, ze na téchto pozemcich je mozné po ziskéni platného
stavebniho povoleni proveést stavebni Upravy. Stavebni povoleni bylo ziskano, tyto stavebni
upravy byly provedeny, a néasledné byly tyto nemovitosti platné zkolaudovany. Do soucasné
doby stale trva tento najemni vztah. Najemné je pravidelné placeno v platné vysi a jedna se
nam o to, aby nemovitosti byly sceleny s pozemky, které se pod nimi nachazeji. Dé&kuji
mockrat.

Prim. Hudecek: Také mockrat dékuji panu Brozovi. Dalsi pfihlaSeny, kterého vidim,
je pan doktor Ledl.
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P. Ledl: Dobry den jesté jednou. D&kuji, pane primatore. Vazeni kolegové, dovolil
bych si nékolik malo citaci, a potom bych se k tomu vyjadfil. Pravdépodobné budu trosku
suplovat pana doktora HoSka, ktery se asi musel vzdalit.

Prvni, co bych chtél citovat, je ¢ast dopisu odboru dopravy a zivotniho prostiedi
Obvodniho ufadu Prahy 6 na odbor spravy a vyuziti majetku hl. m. Prahy. Pozemek parc. ¢.
2159/2, tj. ten, o kterém tady hovotime, tvoii komunikacni spojku mistnich komunikaci treti
ttidy Na visnovce a K mohyle. Do tohoto pozemku neopravnéné zasahl vlastni stavbou
vlastnik pfilehlych pozemku parc. €. atd. Ing Milan Fil'o, bytem atd., a to vystavbou garazi a
oplocenim pozemku. Zda se tak stalo nedopatfenim nebo umysln€, nam nepiislusi posuzovat.
Coz se asi da odsouhlasit.

Druhy citat by byl naopak z dopisu pana Fila na odbor spravy majetku, v kterém
oznamuje, ze se dozvédel, je z roku 2012, ze se dozvédel, ze ty pozemky uziva neopravneéné,
Ze si je oplotil neopravnéné, a nabizi, Ze: Z tohoto divodu bych vas chtél pozadat o moznost
odkupu mnoho let zastavéné, resp. oplocené a vyuzivané ¢asti pozemku ¢. p. atd., s tim Ze do
realizace odkupu by na uvedenou cast pozemku byla podepsdna najemni smlouva. Tim by
doslo k narovnani stavu.

Dalsi velice stru¢ny citat je ze stanoviska obcanského sdruzeni EKO — Bila Hora, kde
kromé celé fady dalSich véci oznacuji tento postup za podvod, a za podvod oznacuji stav, kdy
pii kolaudaci rodinného domu se mluvilo o skladech, teprve nyni vysvita, ze se jedna o
pfedimenzované garaze. Mizete vidét, ja jsem poprosil, ty fotografie, co vidite pted sebou, to
je prave jeden z pohledii na garaze, kde je vidét, Ze ptivodni komunikace je ted’ zastavéna
garazemi, pritom neopravnéné, a v okamziku, kdy z téch garazi, které mély byt ptuvodné
sklady, a kdyZ se z garazi vyjizdi, samoziejmé to nelze jinak, nez vjezdem na tu zelenou
plochu, kde navic stoji stromy, které by snad potom mély byt pokaceny.

Druhy pohled na druhé fotografii naopak ukazuje, o jak ohromnou pfistavbu se jedna,
kdyz piivodné tam mély byt jenom né&jaké sklady pro potfeby stavby. A teprve nyni vysvita,
ze se jedna o predimenzované garaze, které maji byt ospravedinény a rekolaudovany teprve
napojenim na mistni komunikaci, coz vyzaduje nepatiicny zabor vefejné zelené a parciku,
ktery ohroZuje vzrostlé stromy v tomto parku.

Ve vyjadieni obcanského sdruzeni EKO — Bild Hora je argumentt daleko vice, ale
tento mné pripada zajimavy a velice dilezity.

A konecn¢ za Ctvrté vyjadieni TSK, které, kdyz to ztoho vytrhnu, TSK v obsahu
vyjadieni uvadi, ze trvda na tom, Ze bez Upravy uvedené komunikace nelze nové
rekonstruovanou nemovitost na komunikaci nové ptipojit. To jsem ted’ citoval z rozhodnuti
odboru stavebniho a izemniho planu Magistratu hl. m. Prahy. Stru¢né tedy feceno, ja nevim,
jak se na to mam divat, ale v podstaté pan Fil'o léta bezplatné uzival bez fadného pravniho
titulu, nebudu fikat nezakonné, urcité pozemky, potom si tam svévoln¢ postavil gardze, i kdyz
mél urcité casové omezené opravnéni na sklady, a ted” je ochoten si ty pozemky koupit, ¢imz
se v podstaté legalizuje stav, ktery tam je a ktery vznikl neopravnéné a svévolné. A kdyz mu
tedy ty pozemky prodadme, tak dokonce néco pfiplati.

Ja se domnivam, Ze na prvni pohled to vypada jako legrace. Chapu, Ze ty podklady
jsou dost rozsahlé, co jsme k tomu méli, a ze asi ne vSichni jsme méli Sanci si to projit, ale za
prvé, kde je tedy, otazka najmu, tu bych pominul. Ale pokud toto schvalime, tak podle mého
nazoru davame navod, jakym zpusobem obchdzet a svévolné si véci zafizovat v rozporu
s minénim spoluobyvatel, v rozporu se zakony, a dodate¢né to potom takovymto zptisobem
napravit.
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J& vim, pani radni, Ze toho mate hodn¢ a Ze mozné nékteré véci trosku utecou, ale tady
si myslim, ze bychom neméli tento navrh schvalovat, pravé z téch divoda, ze se jednd o -
nepouzil bych termin podvod, ale miniméaln¢ obchdzeni a nepftili§ korektni jednani vici
hlavnimu méstu.

Proto bych vés chtél poprosit, abyste si to jeSté néjakym zpisobem nechala projit
hlavou, a bud’ ten material stahla, nebo zménila navrh usneseni, a pokud ne, tak bych dal ja
navrh na zménu usneseni pomérné jednoduchy, a to v bodé I. slovo ,,schvaluje® vyménit za
slovo ,,neschvaluje”. V tomto sméru tedy podam i pisemny navrh navrhovému vyboru.

To je asi vSechno, zatim dékuji za pozornost.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dalsi prihlasenou je pani doktorka Chudomelova.

P. Chudomelova: De¢kuji. Ja tim neschvalenim, ted o tom pfemyslim, co tim
vyteSime. Ta situace zlstane takova, jaka je. Mozna Fil'ovi budou platit najemné, ale jestlize
jsou ochotni za to zaplatit, a ja je zas tak upln¢ nepodezirdam z toho, Ze to tam schvalné
zastavéli, podle stavebniho zdkona, pokud by stavebni ufad, ten to mél predevsim pohlidat,
jestli stavba stoji tam, kde ma stat, atd., jestli jsou splnény majetkové nélezitosti, to zfejme
stavebni ufad neudélal. Pokud by doslo k pfipadné exekuci, tedy ulozeni odstranéni stavby,
tak by to mélo jit na naklady vlastnika té stavby, coz si nedovedu pfedstavit, Ze by si to n¢kdo
jeste zaplatil, ze mu nékdo néco bourd. Pokud by to on neud¢lal, mize to udélat obec, tady
potazmo méstska ¢ast na své naklady, a pak to na ném vymahat.

To je takova krkolomnost, ze to si opravdu nedovedu piedstavit, a to feSeni
odprodejem se mi jevi jako nejschiidnéjsi cesta. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také de¢kuji. Dalsi piihlaSeny je pan zastupitel Hurda.

P. Hurda: Ja se chci jenom zeptat, jestli to, co tady fikal pan doktor je pravda, a
opravdu predkladate tento material. J& jsem to neprostudoval. Je to pravda?

Prim. Hudecek: D¢kuji. Jesté je prihlaSen pan Hurda. To byla fe¢nicka otazka.
Prosim.

P. Hurda: V tom piipadé bych chtél fict, ze samoziejm¢ odstranéni stavby lze si
piedstavit a je to normalni bézny postup.

Prim. Hudecek: Dékuji. Rozpravu ukoncuji. Pani radni, prosim o zavére¢né slovo.

P. Vorlickova: D¢kuji. J4 se musim ohradit panu doktorovi Ledlovi, Ze mi néco
uteklo. Neuteklo. Nechala jsem zpracovat pravni stanovisko, piesné tak, jak cela geneze toho
piipadu probihala. Mohu vdm ho poskytnout. Déle jsem jednala s obanskymi sdruzenimi,
kterd uznala, Ze mam pravdu, Ze m¢li zavad¢jici informace. Kdyz se podivate na
ortofotomapu z roku 2003, oploceni je az ke komunikaci zietelné vidét. A i pfislusna stavba.
Pan Fil'o koupil tyto pozemky az v roce 2007 a 2011, s tim Ze nevéd¢l, ze 105 m2 neni v jeho
vlastnictvi. Nicméné pii zahéjeni stavebniho fizeni, kdyz pozadal o stavebni povoleni, tak se
ukézalo, Ze pozemky nejsou Vv jeho vlastnictvi, zacalo se to fesit a toto je vysledek, kdy pan
Fil'o si odkupuje a narovnava se vztah, ktery byl v minulosti Spatn¢ nastaven. A jest¢ musim
podotknout, Ze pan Fil'o plati faktické uzivani pozemku, tak jak ma byt.
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Prim. Hudecek: D¢kuji. Rozprava byla ukoncena. To jsou technické ptipominky?
Faktické? Nejsou. Fakticka pan doktor Ledl. Faktickd znamena, Zze opravite néjaky udaj, ktery
tady zaznél.

P. Ledl: To by me prave zajimalo. To znamena, Ze pan....

Prim. Hudecek: To se omlouvam, rozprava byla vtomto uz ukonéena. To se
omlouvam.

P. Ledl: To je fakticky dotaz, zda je pravda, Ze dostal stavebni povoleni z Méstského
ufadu Prahy 6, a zda doslo....

Prim. Hudecek: Pane kolego, ja se hrozn¢ omlouvam. Vy pokladate otazky. Fakticka
je upfesnéni toho, co zazn€lo. J& se moc omlouvam, ale takhle je to v jednacim fadu.
Rozprava byla takto ukoncena. Poprosim pana piedsedu, anebo pana mistopfedsedu. Je
néjaky navrh. Pan mistopfedseda ma navrh. Ano, pane mistopiedsedo. Poprosim o klid v sale,
néjak se nam tady opét zhorsilo prostredi.

P. Richter: Tak jak pan doktor avizoval, je zde navrh, ktery méni u tohoto tisku
Z — 1751 v bod¢ I. text ze ,,schvaluje na ,,neschvaluje®. Déle ziistava ptivodni text.

Prim. Hudecek: D¢kuji. To je text, s kterym se neztotoznuje pani predkladatelka.
Davam hlasovat o tomto pozmé&nujicim navrhu.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 17 Proti: 11 Zdr.: 21. Pozménovaci navrh nebyl schvalen.

Nyni poprosim, budeme uz hlasovat navrh v piedlozeném znéni.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 37 Proti: 3 Zdr.: 10. Usneseni bylo schvaleno.

Pani radni, nyni mate pied sebou souslednost tiski beztplatného nabyti. Navrhuiji,
abychom sloucili nejen Gvodni slovo, ale i rozpravu. Davdm proceduralni navrh na slouceni
rozpravy k bodim 20/1 — 20/9.

Kdo je, prosim, pro?

Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 0. D&kuji. Byl schvalen proceduralni navrh.

Nyni vas poprosim, pani radni, o Gvodni slovo ke vSem tiskiim, pak bude spole¢na
rozprava ke vSem tiskiim, a pak nasledné¢ bude po jednom hlasovan kazdy tisk. Pani radni,
prosim.

Body pof. ¢. 20/1 - 20/9

P. Vorlickova: Ano, dékuji. U vSech téchto tiskli se jedna o bezuplatné nabyti
pozemkt, vefejného osvétleni, vodnich dél a Ctyii kusta stozart vetfejného osvétleni.

Prim. Hudecek: Dé&kuji. Oteviram rozpravu ke vSem tiska 20/1 — 20/9. Uzaviram
rozpravu, nedoSel k Zadnému z tiskii pozménovaci navrh, takze nyni provedeme souslednost
hlasovani. Jdeme na prvni tisk.



48

20/1
Tisk Z - 2311
k navrhu na beziplatné nabyti pozemkii v k. . MaleSice, k. 4. Petrovice, k. 4. Ruzyné
a k. i. Stodilky z vlastnictvi Ceské republiky, pravo hospodaieni s majetkem statu pro
PraZzské kanalizace a vodni toky, statni podnik ,,v likvidaci do vlastnictvi hlavniho
mésta Prahy

Prim. Hudecek: Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrzZel se?
Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 1.

20/2
Tisk Z - 2407
k navrhu na beziplatné nabyti staveb verejného osvétleni v k. 4. Dube¢ a v k. 0.
Brezinéves z vlastnictvi CENTRAL GROUP technicka infrastruktura s.r.o. do
vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. Schvaleno.

20/3
Tisk Z - 2411
k navrhu na beziplatné nabyti vodnich dél v k. i. Dablice z vlastnictvi CENTRAL
GROUP 23. investi¢ni a.s. do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecéek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 0. Schvéleno.

20/4
Tisk Z - 807
k navrhu na bezuplatné nabyti vodnich dél vybudovanych v ramci stavby ,,Obytny
soubor Na Kacence®, k. u. MiSkovice, z vlastnictvi fyzickych osob do vlastnictvi hl. m.
Prahy

Prim. Hudecek: Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrzZel se?
Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 0. Schvéleno.

20/5
Tisk Z - 2403
k navrhu na beziplatné nabyti pozemkii v k. 1. Jinonice z vlastnictvi Ceské republiky s
pravem hospodareni s majetkem statu pro Statni statek hl. m. Prahy ,,v likvidaci® do
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Hudecéek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 52 Proti: 0 Zdr.: 0. Schvéleno.
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20/6
Tisk Z - 2427
k navrhu na beziplatné nabyti stavby 4 ks stozaru veiejného osvétleni, vybudovanych v
k. 4. Dubec z vlastnictvi WEAL spol. s r.o., ICO: 00569887 se sidlem P¥atelstvi 370, 104
00 Praha 10 do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 0. Schvéleno.

20/7
Tisk Z - 2414
k navrhu na beziplatné nabyti ¢asti pozemku parcelni ¢islo 2031/88 v k. . Chodov z
vlastnictvi Ceské republiky, pravo hospodareni s majetkem statu: Tiskarna Ministerstva
vnitra, Prispévkova organizace do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Hudecek: Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrzZel se?
Pro: 52 Proti: 0 Zdr.: 0. Schvéleno.

20/8
Tisk Z - 2416
k navrhu na bezaplatné nabyti pozemku parcelni ¢islo 1962/12 o vyméie 18m2 v
k. i. Nusle z vlastnictvi Ceské republiky, piislu§nost hospodafit s majetkem statu:
Uiad pro zastupovani stitu ve vécech majetkovych, do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Hudecéek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 0. Schvéleno.

20/9
Tisk Z - 2417
k navrhu na beziplatné nabyti id. 1/4 pozemku parcelni ¢islo 918/2 0 vymére 861m2 v
k. . Stra3nice z vlastnictvi Ceské republiky, pFisluinost hospoda¥it s majetkem statu:
Uiad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Hudecek: Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrzZel se?

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0. Schvaleno.

Pani radni podé€kuji a poprosim pana piedsedu kontrolniho vyboru pana Petra Dolinka
k ivodnimu slovu
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21
Tisk Z - 2549
Kk petici proti drogam, za piemisténi sluZeb poskytujicich substitu¢ni 1é¢bu a poradenstvi
pro drogové zavislé spolecnosti Remedis, s. r. 0. ve Vladimirové ul. v Praze 4 - Nusle a za
zakaz vyskytu podobnych pracovi§t’ v minimalni vzdalenosti 2 km od $kolek, $kol,
détskych a mladeznickych zarizeni, détskych hFrist’ a sportovist’

Prim. Hudecek: Pane piedsedo, prosim.

P. Dolinek: Dobré¢ poledne. Dovolte, abych vam piedlozil vySe zminénou petici,
kterou vzal pan primator a kontrolni vybor si dovolil navrhnout usneseni, které maéte
piedlozeno. V prvni Casti bereme na védomi tuto petici a zdddme pana radniho o to, aby
ud¢lal n¢jakou studii, ktera uz je realizovana v tuto chvili. A za druhé Zadame pana primatora
a pana radniho Manharta, aby piipadné podpofili jménem Prahy v diskusi, ktera ma byt ve
snémovné kolem adiktologickych sluzeb, moznost, aby tam byly piesné stanoveny moznost,
jak daleko by méla byt tato zafizeni, tak aby do budoucna se s tim mohlo pfi rozvoji téchto
sluzeb pocitat. To je ve strucnosti, co zde je obsazeno. Petice méla kolem tisice podpist.

Prim. Hudecek: Dékuji. Oteviram rozpravu. Prvni pfihlaseny, zatim posledni je pan
starosta Caldr. Praha 4. Pane starosto, mate slovo, prosim.

Pavel Caldr — starosta MC Praha 4: Vazeny pane primatore, vazena Rado HMP,
damy a panové, j& deékuji za navrh tohoto usneseni. Praha 4 podporuje jakékoli aktivity,
protoze se nas to bezprostiedné tyka, jakékoli aktivity, které povedou k tomu, Ze se nékdo
Vv Poslanecké snémovné bude zabyvat touto problematikou, protoZze moznosti a pravomoci
mestské ¢asti a potazmo, myslim si, 1 Prahy jsou dosti omezené. Dékuji za navrh tohoto
usneseni. Skoda, Ze jsme mozna v protidrogové koncepci na to trosku nemysleli, ale piesto
aspon takto dékuji a d€kuji vSem petentim a myslim, Ze i méstska ¢ast Praha 4 pln¢€ podporuje
jakékoli kroky, které povedou k omezeni vyskytu této problematiky v blizkosti §kol. Dékuji.

Prim. Hudecéek: DEkuji. Pan radni Dlouhy.

P. Dlouhy: Dobry den, j& jako ges¢ni radni pro tuto oblast musim ktéto petici
odpovédet, ze pokud je nékde napsano ,,stop drogam®, tak j& musim souhlasit. Pokud je tam
napsano ,,stop injekénim stiikackam na détskych hiistich®, také musim souhlasit. Nicméné
pokud tam je napsano ,,stop substituc¢ni 1écb¢ a stop nizkoprahovym centrim®, tak si myslim,
Ze v tom je petice troSku pomylend v tom, Ze problém ptece nejsou sluzby, které témto lidem
pomahaji, ale problém je uZivani drog. Jde tam podle mého nazoru o troSku chybné pojeti, co
je pficina a co je nasledek.

Poprosil bych o promitnuti mapy, kterou tdmhle vidite. V petici je napsano, aby byla
nizkoprahova centra se substituéni 1écbou nejméné 2 km od Skolskych zatfizeni. To, co je
V usneseni, Ze mam vypracovat takovou studii, tak tady ji vidite. Zpracoval ji Institut pro
rozvoj meésta IPR, a to, co vidite, je, Ze opravdu je mozné v Praze, aby existovalo substitu¢ni
centrum, které je 2 km od Skolského zatizeni. OvSem lokalit je malo. Jedna lokalita je Letisté
Ruzyné, druhd lokalita je MaleSicka spalovna, tfeti lokalita je Klanovicky les a ¢tvrta lokalita
je tamhle né¢kde u Lahovic.

Z toho jasné plyne, ze pozadavky nejsou splnitelné tak, jak jsou zadany petenty.
V petici dokonce neni napsano, ze se jedna o Skoly, ale je tam napsano i o détska a sportovni
zafizeni. Ta tady ani nebyla zadana. Je jasné, ze pozadavky bohuzel v Praze jako husté
obydlené¢ oblasti nejsou splnitelné. Dékuji za pozornost.
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Prim. Hudecek: Také d&kuji. Nevidim nikoho dalsiho pfihlaSené¢ho, rozpravu
uzaviram. Pane pfedsedo, prosim.

P. Dolinek: Dé¢kuji. Diky tomu, co pan radni pfipravil a pfedlozil, myslim si, Ze
musime pozmeénit usneseni, a v usneseni by bylo, ze tedy za prvé bereme na védomi obsah
petice obcCant, ktera tvoii pfilohu cCislo 1 tohoto usneseni, a za druhé tedy, ze bereme na
védomi material, ktery detekuje mista na izemi hl. m. Prahy atd. Tzn., Ze by to zacalo az tim
slovem, ,,bere na védomi materidl“. Vynechala by se prvni ¢ast. Abychom akceptovali to, Ze
to zde je predlozeno. V tom ,,zada‘“ by to ztistalo stejné.

Prim. Hudecek: D¢Ekuji. Prosim pana predsedu, jestli mu dosel néjaky pozménujici
navrh k usneseni.

P. Urban: Pisemny pozménujici navrh zadny, ale ted’ Gstn¢ hovofil pan piedseda
Dolinek, jak by si usneseni piedstavoval pozménit. Ustné.

Prim. Hudecek: Pane ptedsedo, je to na vas. Pokud vy feknete, ze toto je navrh,
budeme o tom hlasovat.

P. Dolinek: Ja bych ho tedy zopakoval, aby o ném pan piedseda mohl nechat piipadné
hlasovat. Bylo by ,,bere na védomi“. Je tam bod 2 a ten je: Material, ktery detekuje mista na
Uzemi atd., to je tam uvedeno. Pouze se vypusti prvnich asi 8 slov, aby bylo jasné, Ze material
zde byl ukazan.

Prim. Hudecek: Damy a panové, vzhledem k tomu, Ze existuji vazné Gvahy o tom, Ze
bychom jednali ve stoje, neni tfeba t€émto ivaham davat vice zelenou tim, Ze budeme ted’ stat.
Klidn€ se u nés posad’te, jesté odhlasujeme jeden tisk.

P. Urban: Prosim o hlasovani pozménujiciho navrhu usneseni tak, jak ho piednesl
ptedseda kontrolniho vyboru pan Dolinek.

Prim. Hudecek: Davam hlasovat napied o pozménujicim navrhu, kterym obménime
tento tisk.

Kdo je, prosim, pro pozménujici navrh, ktery ptredlozil i pan ptedseda kontrolniho
vyboru sdm?

Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 3. To bylo velmi vdzné hlasovani, nebot’ se vSichni ztisili.

Nyni poprosim, pane predsedo, budeme hlasovat uz o tom tisku v takto pozménéném
znéni?

P. Urban: Ano.

Prim. Hudecek: Davam hlasovat o takto pozménéném tisku.
Kdo je, prosim, pro?
Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 3. (Potlesk.) Usneseni bylo schvéaleno.
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22
k navrhu personilnich zmén ve vyborech ZHMP

Pane ptfedsedo, dosly néjaké navrhy k persondlnim zménam ve vyborech?
P. Urban: Zadné navrhy nemame.

Prim. Hudelek: 7idné navrhy nebyly, tzn., skonéili jsme, je 12.15 hodin. Podle
jednaciho fadu pokracujeme ihned interpelacemi, a to napied z fad ob¢anti a nasledné z fad
zastupiteld. Poté bude jednéani Zastupitelstva HMP ukonceno.

Prvni pfihlaSend interpelace z fad obcanil je pan Ing. arch. Vladislav Jirout. Pani radni
Vorlickovou ohledné stavby Zameckych schodti. Poprosim pana Ing. arch. Jirouta.

Omlouvam se, za¢iname ve 12.30 hodin fadn¢ interpelacemi.

Navrhy, pfipominky a podnéty ob¢ani hl. m. Prahy

Prim. Hudecéek: Damy a panové, zaéneme s interpelacemi. Prvnim je pan
Ing. arch. Jirout ohledné stavby zdmeckych schodi. Interpelace na pani radni Vorlickovou.
Pan Ing. Jirout — je tu? Pane inZenyre, tady prosim k mikrofonu a poprosim pani radni
Vorli¢kovou, aby byla interpelovanou. Pane inzenyre, prosim, mate tfi minuty.

Ing. arch. Vladimir Jirout: Vazeni pani a pani zastupitelky, obcanské sdruzeni
Zamecké schody, které vzniklo v dobé, kdy se pfipravuje stavebni akce hl. m. Prahy na
prestavbu zameckych schodi. Protoze ta zalezitost se tdhne uz delsi dobu a pted péti lety
vypracovala firma MAT projekt, nazvany akce zamecké schody, a vtomto projektu je
navrzeno vybourani celych novych zdmeckych schodu v délce 170 m, coz predstavuje asi 200
tun kamene dvakrat prelozit, predstavte si skutecny ndklad, ktery by to pfedstavovalo, a to
z toho duavodu, aby bylo mozno vlozZit pod zdmecké schody izolaci z PVC, tedy z umélé
hmoty, kterd by zabranovala pronikani destové vody dale do terénu. Ta firma MAT a
projektant to uvadi jako jediny diivod, deStovou vodu, ktera by mohla porusovat opérnou zed'.
Dovoluji si pifipomenout, ze opérnd zed’ za 300 let nebyla ni¢im poruSena a na ni prselo, to je
opernd zed z doby Marie Terezie, na ni prSelo 300 let. Dest'ova voda tomu neublizila.

Ale jsou jiné divody, které tu opérnou zed’ v posledni dobé porusily, a to je, prosim,
tézka nakladni doprava, kterd jezdi Thunovskou ulici na stavbu ... (nesrozumitelné)
v klastefe. Skody jsou tak zavazné, Ze jsme je zdokumentovali a dokumentaci dnes piinagime,
aby se pani poslanci mohli o tom presvédcit. Nejlépe bude, kdybyste si nasli trochu Casu a
navstivili tuto oblast osobné.

To neni tak tézké poznat, to pozna i kazdy laik, v ¢em spociva Skoda, v ¢em je
nebezpeci zdravi a zivota, ale prosim, nejsou to schody, tj. stupné, ty kamenné zulové stupné,
které byly pfestavény a noveé polozeny v 70. letech. Byl bych rad, kdybyste se o tom osobné
presvédcili. Je to velice dobra a poctiva prace, kterou experti kamene uznavaji dodneska.
Vybourani by piedstavovalo daleko vétsi naklady, neZ jsou rozpoctovany, a vy se jisté snazite
o0 to, aby mésto Praha jednalo hospodarné.

My jsme sice mistni obyvatelé, kteti tuto lokalitu znaji uz od té doby, kdy se pfestavba
konala, a vime, ze byla provedena velice dobfe, tak si uvédomujeme, co by znamenalo
vybourat tuto solidni praci, a neni zaruka, Ze po navraceni by to mélo stejnou kvalitu.

Prim. Hudecek: Pane inZenyre, moc de¢kuji, uZ o minutu piesahujeme. Prosim
zaveéreCnou vetu.
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Ing. arch. Vladimir Jirout: Prosim jesté, zalezi mi na tom. Protoze nelze v téchto par
minutach vam fici vSechno, tak jsme vypracovali dokumentaci a vyzadali jsme si n€kolik
odbornych posudkt, kterd vam dnes predkladame. Jinak co neni mozné, dovolte, abych piedal
pani Ing. Vorlickové, kterd je tim povéfena. To je vSechno.

Prim. Hudecek: Dékuji. Poprosim pani radni Vorlickovou, zda néco k tomu piedéani
chce fici jako reakei.

P. Vorli¢kova: Ano, d¢kuji. J4 téz kdyz jsem dostala zdmecké schody na stll, nabyla
jsem dojmu, Ze opravdu projekt je chybny. Nechali jsme si zpracovat stanovisko znaleckého
Ustavu stavebniho. Tento projekt mam k dispozici, toto stanovisko mam k dispozici a bude
pfepracovan cely projekt na opravu zdi, protoze skute¢né ty schody i podle jiného posudku,
ktery jsem si t€z nechala vypracovat, schody jsou témét v poradku, jsou tam drobné zavady.

Co je tam velmi problematické, je umoznéni vjezdu tézkych vozidel, ktera tam jezdi
Jiz pét let, a ktera ni¢i dlazbu a pfenasi se to i do t€ inkriminované zdi, takze je to potfeba fesit
v daleko $irSim kontextu. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dal$im interpelujicim je pan — jo oni uz si to domluvi mimo —

vvvvv

RNDr. Vaclav Exner, CSc.: Pane primatore, vazeni ¢lenové Rady, vazeni ¢lenové
Zastupitelstva, vazeni hosté, z obCanské iniciativy Alternativa zdola za ucasti dvou c¢lenu
Zastupitelstva byla v obdobi listopad az tnor letosniho roku pfipravena petice za zavedeni
participativniho rozpoctu na Grovni mésta, a to pii pfipravé a zpracovani rozpo€tu na rok
2015. Pro tuto petici se pozitivné vyslovilo vice nez 900 ob¢anti pfi sbéru podpist na ulicich,
na jednénich a také na internetu. V této véci jsme obdrzeli odpoveéd’ pana primatora.

Ve své odpoveédi tuto petici a moznost zavedeni participativniho rozpoctu odmita.
Z odpovédi ale nevyplyva, ze by informoval Radu a Zastupitelstvo hl. mésta, coz bylo také
poZadavkem v petici. Proto jsem vyuzil této prilezitosti, abych vas o té véci sim informoval.
Pies jeji odmitnuti primatorem byl splnén jeden z cilli, a sice osvéta, ziskani podpory a
nasledn¢ vedeme dalsi informacni a osvétovou kampai, a to nejen o participativnim rozpoctu,
ale za posileni zajmu a i€asti obc¢anti na fizeni a rozhodovani v obcich a méstech.

V Praze jsme postupné oslovili zastupitele hlavnich méstskych ¢asti 1 — 22. Asi 1/3
odpovédi, které dostavame, obsahuje aktivni zdjem o problematiku participativniho rozpoctu i
obecné tdasti obant na fizeni mésta nebo méstskych ¢asti. Napt. v MC Praha 7 uZ pro tento
rok byla odhlasovéna rezerva vrozpoétu 1 mil. K& pfimo pro ucel tcasti obfanii na
rozhodovéni o této ¢astce. Aktivni zajem o osvétu a metodiku je také na Praze 10, Praze 8,
Praze 20 a napf. Praze 5.

Ugast i jinak rozsitit osvédéené metody by mél byt nas spoleény zajem. Jde i o ankety,
komunitni pracovni skupiny, podporu organizatorti v oblasti kultury, sportu, sociélni prace, o
vetejné diskuse a hlasovani v salech, Casopisech i na internetu. Mnoho ztoho se na
jednotlivych méstskych ¢astech 1 ve mésté jako celku déld, myslime si ale, Ze je velky prostor
pro to, aby se tato oblast t€asti ob¢antli na fizeni mésta rozsitila. Jsme také radi, ze je vstiicny
jednaci tad jak Zastupitelstva hl. mésta, tak vétSiny méstskych ¢asti.

Vyzyvame K podpoie a rozsifeni Gcasti ve volebnich programech pro nadchazejici
volby. Obcané by méli citit, ze Praha je jejich mésto, ze jejich rozhodovani a ucast na vyvoji
meésta nekonci volbou Zastupitelstva. Obcanska iniciativa Alternativa zdola je v tomto
pfipravena spolupracovat se vSemi, kdo o to budou mit zajem.
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Prim. Hudecek: DEkuji i za to propojeni Casu, protoze nezaznéla zddna otazka, takze
dekuji takto za prispevek.

Dalsi ptihlaSeny interpelujici je pan Jan Zeno Dus, ktery interpeluje pana naméstka
primatora Novotného ve véci odpovedi pana naméstka na interpelaci. Prosim.

P. Jan Zeno Dus: Vazeny pane primatore, vaZzené pani zastupitelky, vazeni pani
zastupitelé, v zalezitosti staroméstského Marianského sloupu interpeluji naméstka pana
primatora, radniho pro kulturu pana Ing. Vaclava Novotného kvili tomu, co zde ekl pfi
vasem predeilém vefejném zasedani 27. biezna. Ze Spole¢nost pro obnovu Marianského
sloupu pozadala ve své véci o stavebni povoleni a ze zalezi jenom na Stavebnim ufadu Prahy
1, zda spolecnosti vyhovi, nebo ne. Pan naméstek tekl doslova: Stavebni povoleni je prosté
spravni fizeni, do kterého my jako voleni politici nemlizeme nijak vstupovat, protoze je to
fizeni, které probiha ze zakona.

Ale Ing. Novotny byl radnim pro kulturu uZz vdobé, kdy primatorem byl
doc. MUDr. Svoboda a kdy se na tehdejSiho priméatora obraceli ob¢ané i instituce s protesty
proti umyslu, obnovit mimofadné hanebny pamatnik, a kdy jim pan primator také odpovidal,
cituji z jednoho jeho dopisu z ¢ervna 2012: Zamér znovu vztyCeni Marianského bude pied
kone¢nym rozhodnutim Rady hl. m. Prahy samoziejmé dale proveéfovan a diskutovan. Konec
citatu.

Ptam se pana radniho pro kulturu: Pro¢ vroce 2012 neupozornoval tehdejSiho
priméatora, Ze se k obnoveni sloupu vitbec nema vyjadfovat, protoze mu to jako volenému
politikovi zakon nedovoluje.

Déale se ptdm tehdejsiho i dne$niho radniho pro kulturu, pro¢ tehdy primatoru
Svobodovi neradil, aby petentim odpovidal nasledovné: Ze se obratili na nespravnou adresu,
protoze jedinym spravnym adresatem jejich protestl proti sloupu bude stavebni uiad Praha 1,
ovSsem teprve tehdy, az bude tento Gfad o povoleni obnovit sloup pozadan. A az té zadosti
také vyhovi. Doufam, Ze jsem se veSel do téch tfi minut.

Zaverecny apel: Pani zastupitelky, pani zastupitelé, apeluji na vas, abyste odmitli
absurdni tvrzeni pana naméstka Novotného, Ze rozhodnuti o Marianském pamatniku pry ze
zakona neni v kompetenci vas, volenych politikii, ani Rady, ani Zastupitelstva. Pane
naméstku.

Prim. Hudecek: Dékuji a poprosim pana nameéstka.

Nam. Novotny: Uplné piesné nevim, co vam mam povédét. Jestlize béZi stavebni
fizeni, tak je bezesporu pravda, co jsem fekl. Stavebni fizeni je néco, co bézi ze zdkona. To
tak je.

Prim. Hudecek: Dckuji. Také dékujeme. Poprosim dalSiho interpelujiciho pana
Michala Valentu, jestli tu je. Pan Michal Valenta ohledné¢ moznosti udélené plné moci
zastupiteli. Pana Michala Valentu nevidim, bohuZel ztraci moznost vystoupit touto chvili.

Dalsi ptihlaSeny je pan Vit Masare, kterého jsem tady, myslim, vid¢l, ktery interpeluje
pana naméstka Nouzu. (Pozn. mimo mikrofon: Je na jidle.) Ktery uz z jidla vyb¢hl, ohledné
vyuZziti investic do komplexu Blanka na zlepSeni podminek pro Zivot v centru. Ano, prosim.
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Vit Masare: Vazeny pane naméstku, dovolte mi, abych vam nejprve popial vse
nejlepsi k dneSnimu svatku a dale uz k samotné véci. V lednu roku 2012 se na radnici Prahy 4
odehréala spole¢na konference tii starostli méstskych casti. Starostové Prahy 2, Prahy 4 a
Prahy 7 tehdy na misté za dohledu zastupcti Prahy 1 a ndméstki primatora pro izemni rozvoj
a dopravu podepsali iniciativu za humanizaci Severojizni magistraly. Tento dokument vznikl
na zéklad¢ odbornych podkladi URM a TSK Audit, ve kterych bylo jasn€ feceno, ze otevieni
tunelu Blanka je neopakovatelny impuls pro moznou humanizaci Magistraly. Ze by se méla
transformovat povrchové bez bémovskych tunelti a Ze by se prvni opatieni méla realizovat
nejpozdéji s otevienim Blanky.

Pracovni skupina méstskych casti, kterou povétil tehdejSi naméstek primatora pro
dopravu zpracovanim navrhu prvnich opatfeni a harmonogramu ¢innosti, tento plan nejen Ze
zpracovala, ale také projednala se vSemi dot¢enymi méstskymi ¢astmi a ziskala jejich kladné
stanovisko. Mezi opatfeni, navrzend pro prvni etapu, patfily napt. pfechod za Muzeem na
Praze 2, dale ptechody ptes Sokolskou a Legerovu, ve Wenzigoveé, na Praze 4 na namésti
Hrdind a na dalSich mistech. Nyni na konci dubna 2014 se jiz po arbitrdzi obnovila vystavba
Blanky a nabizi se tedy nasledujici otazky.

Kdo v3echno, kolik lidi, a v jakych pracovnich skupinach pracuje dnes na projekéni
piipraveé opatieni z tzv. prvni faze spole¢né roadmap humanizaci magistraly? Jak jsou tyto
prace a realizace rozpoCtove zajistény? Budou opatfeni, uvedena v roadmap Vv prvni etape,
zprovoznéna, jak bylo uvedeno a Zadano nejpozdéji spolecéné s tunelem Blanka. A vyuZijete
tak unikatni shodu nékolika méstskych Casti a Magistratu? Nebo pii otevieni tunelu za
miliardy vy jako naméstek pro infrastrukturu v rozporu s veSkerymi sliby a jednanimi
rezignujete na zlepSeni podminek pro Zivot v centru Prahy okolo magistraly na Praze 1, Praze
2 a Praze 4?7 Dé&kuji za vase odpovedi.

Prim. Hudecek: Pane naméstku, ano.

Nam. Nouza: Dékuji. Nekolik slov k tomu samoziejmé feknu, nicméné urCité na
nékolik otazek, které byly poloZeny, bude potfeba odpoveédét pisemné, ostatné si myslim, Ze
spolu ¢ile komunikujeme, minimalné ted’ nevim, jestli my dva spolu, ale uréité se sdruZzenim
Auto*Mat komunikujeme.

Pokud se tyka toho, jakym zpiisobem, jestli n¢jaka pracovni skupina nebo kolik
pracovnich skupin a v jaké sestavé ty véci, které jste jmenoval, tak byly feSeny usnesenim
Rady, bohuzel ted’ si nepamatuji, jaké to bylo cislo, bylo to nékdy koncem nebo zacatkem
letosniho roku, takZze na nich pracuje nebo usneseni ulozilo ukoly technické spraveé
komunikaci, ostatné ta v téch vécech i odpovida.

V této chvili jsou néktera z opatfeni uz ve fazi, kdy se ptipravuje jejich, po mém
soudu, ptiprava realizace, zejména se jedna o nckteré prechody na Severojizni magistrale.
Nejsem ted” schopen vam odpovédét, na které konkrétné, to bude soucésti pisemné odpovédi.
Bohuzel pro m¢ je nutné, aby to bylo dodrzeno z hlediska usneseni Rady, tak si myslim, Ze
budou ukoly plnény tak, jak byly v usneseni. Provéfit, bude-li provéteno, bude projednano
S dotCenymi organy statni spravy a s dotCenymi meéstskymi ¢astmi. Nevidim to tak uplné
jednoznacéné jako vy, protoze na jednani, které jsem svolal k této véci, tzn., ve véci opatieni,
tykajicich se dopravni situace po mozném zprovoznéni tunelového komplexu Blanka, tak byla
ucastna fada méstskych ¢asti. Bylo to bohuzel v terminu, kdy tady probihalo Zastupitelstvo, to
mimotadné, tak ja jsem se toho nemohl ucastnit. Ucastnil se toho pan feditel Pivec.
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BohuZel z institutu pro planovani a rozvoj nedorazil nikdo z kancelatre vetejného prostoru,
abychom mohli vysvétlit nékteré véci ohledné vetejnych prostor na Karlové nameésti a véci
souvisejicich, nicméné ty véci stale pokracuji, pokracuje se v jejich pfipadé, a pokud jsem se
dotkl situace kolem Karlova namésti, tam je bohuzel né¢kolik nesouhlasti dotéenych organti
statni spravy.

To jenom v obecné roviné a na konkrétni otdzky bude odpovézeno konkrétnimi
odpovéd'mi v pisemné odpovedi.

Vit Masare: Muzu vas tedy poprosit, aby v té odpovédi bylo také shrnuti toho, jaké
jsou konkrétni stavy jednotlivych opatfeni, protoZe ona je jich cela fada a vlastné co jsme se
doted’ dozvedéli, bylo, Ze se na tom pracuje, Ze se jednd, ale vlastné nic konkrétniho nebylo, a
tak ndm bohuzel uz nékolik mésicii nezbyva, nez predpokladat, Ze jak je tady zvykem, Ze se
jenom mluvi a nic ned¢la. Byli bychom samoziejmé radi, kdyby se dé¢lalo, ale neméame pro to
jakékoli néaznaky, ze se procesy né&jakym zplisobem posouvaji, natoz pak aby mohla ta
opatfeni, jak to vlastn¢ veSker¢ studie a veskeré domluvy stanovovaly, aby byly realizovany
pied tim, nez se otevie Blanka, aby kdyz se Blanka otevie, aby se mohlo vyuzit impulsu ke
zlepSeni podminek v centru. Protoze pokud ji otevieme a nestane se nic, chci vidét nadSeni
lidi, jak budou potom pracovat na néjakém tieba zklidhovani dopravy v centru, kdyz uz
Blanka davno pofr¢i. To bych poprosil do pisemné odpovédi. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Jesté chee zareagovat pan naméstek?
Nam. Nouza: Ano, bude to v odpovédi uvedeno. Diky.

Prim. Hudecek: Také dekuji, 1 za dodrZzeni veskerych casovych limiti, dvé minuty, tfi
minuty, dvé minuty, jedna minuta atd.

Poprosim dal$iho ptihlaseného, a to je pani Eva Peckova. Ano, pani Eva Peckova uz
jde. Ohledné nevhodné navrhované pojmenovani prvni stanice metra na nové budovaném
useku metra A. Jedna se tedy o stanici, kterd nese, pokud spravné vim, budouci nazev
Nemocnice Motol. Ano. Mate tfi minuty. Prosim, pani Peckova.

Eva Peckova: Ja jsem jen pfisla, abych vas pozadala, pfitomné, snad i nepfitomné, a
poprosila, abyste se jesté touto otdzkou zaobirali. Dosla jsem za panem Pafizkem a on mné
fikal, Ze uz je to vyfesené. Viibec ne pro nas, kteti bydlime 50 let na Cerveném vrchu, budeme
vystupovat na Bofislavce? To misto neni ani v mapé Prahy, té normalni mapé Prahy
Bofislavka. Ti lidé, co za mnou jedou a pottebuji vystoupit na stanici metra, budou hledat
Cerveny vrch, kde bydli tolik lidi a kde neni. I kdyZ v roce 10 bylo zvefejnéné a také jesté do
lotiska to platilo, byly cedule v mistech, kde stanice ma byt, Ze budou stanice Cerveny vrch,
Veleslavin, Petfiny a Motol. To se najednou ztratilo. Nic tam neni. J4 jsem ztoho uplné
vyplaSenad. S kym mluvim v kramé, kazdy, prosim té, jdi tam. Ale ja nejsem zvykla takto
vefejnych projevll ani organizaci, proto jsem pfisla poprosit, abyste to jesté nehazeli nikam za
hlavu a do koSe. VSechny dalsi divody mam tady napsané, ale nebudu vas tim zdrzovat,
hlavnég abyste to jesté tesili.

Dalsi diivod uz asi nemiiZu, protoze uZ je asi malo &asu, ale opravdu ten Cerveny vrch,
desetitisicové sidlisté, by nemélo stanici metra, a vystupovalo na Bofislavce, ktera neexistuje,
jestli je to néco historického, tak to soucasnym lidem nic netika.
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Rada bych, aby stanice Cerveny vrch, tak jak byla naplanovana, existovala i
v budoucnu, a nejen tyto tii roky jako pracovni. Ona snad je$té pracovni stanice se jmenuje
stile Cerveny vrch, ale az tam budou jezdit lidi, kdyz nékdo za mnou jede, Bofislavka mu
viibec nic nefikd, on nevi, Ze jede ptes Bofislavku na Cerveny vrch. To neni vhodné oznadeni.
| kdyZ si vazim Boftislavii. Ale doufam, Ze to neznamend, ze by se tam slavnostné boftilo. To
jméno to trosi¢ku pfipomina. To bych nechtéla. Ale prosim vas, stanice Cerveny vrch ma
takové opodstatnéni, Ze to nevzdavejte a dékuji za vSechno, co myslite stejné jako ja.

Prim. Hudecek: D&kuji, budeme se tim, pani Peckova, jesté¢ jednou zabyvat. Dékuji.
Poprosim pana Ing. Jitiho Valka, v¢asné a vécné spravné vytizovani pfipominek obcanii. Pan
Ing. Jiti Vélek uz jde.

Ing. Jiri Valek: VaZeny pane primétore, pani zastupitelky, panové zastupitelé, vaZzeni
spoluobcané, vystupuji v zastoupeni Ing. Karla Berky. Jako ob¢ansky aktivista jsem zde na
33. zasedani ZHMP 12. prosince minulého roku vystoupil, pozadal vas o zodpovézeni dvou
jednoduchych otazek. Vzhledem ktomu, Ze jste mi na tyto otdzky v zakonné lhité
neodpoveédél, urgoval jsem je opét na 35. zasedani 27. unora tohoto roku. Opét jste mi na tyto
otazky neodpovédél, nebot’ ve vaSem dopise €. j. — nebudu citovat, pfedam pisemné — ze dne
26. bfezna tohoto roku s razitkem posty 1. dubna de facto odpovidate na pfipominku mého
piedfecnika pana Ing. AleSe Moravce, viz str. 19 stenozapisu, ale nikoli na muj hlavni dotaz.

To jste skuteCn€, vaZeny pane primatore, presvédCen, ze se vas zakon 131 o
hl. m. Praze a zakon ¢. 106 o svobodném pfistupu k informacim netykaji?

Vazeny pane primatore, proto se vas tedy jiz potieti ptam: Dne 12. prosince 2013 se na
33. zasedani ZHMP projednaval tisk Z — 2255, postup realizace stavby, provozni Usek metra
V. 5. Dejvice — Motol. Otazka cislo 1: Je pravda, Ze ptislusné uvérové smlouvy zpracovavala
advokatni kancelar Jansta a Kostka, spol. s r.0.? Jakou finan¢ni odménu obdrzela za
zpracovani této smlouvy?

Otazka cislo 2: Je pravda, Ze tatdz advokatni kanceldife Jansta a Kostka s. r. o.
ptipravila pro hl. m. Prahu smlouvu na privatizaci prazské vodovodni infrastruktury na roky
2013 — 2028 se ztratou mnoha miliard v neprospéch obcant hl. m. Prahy? Jakou finan¢ni
odménu obdrzela tato advokatni kancelaf za vypracovani této smlouvy?

Vézeny pane primatore, opakované zadadm jiz potieti o pisemnou odpovéd na vyse
uvedené dvé jednoduché otazky. D&kuji za pozornost.

Prim. Hudecek: Také dekuji, a tim padem odpovime pisemné piesné dle Zzadosti.
Deékuji.

Poprosim pana AleSe Moravce, Ob¢ané za sva prava, ktery interpeluje mé ohledné
ekonomie nakladi Blanky. Jestlipak to spiSe nema sméfovat na pana naméstka Nouzu?

AleS Moravec — Obcéané za svd prdava: Takze Blanka. Vazeni obcané, dékujeme za
dopisy a ekonomické rozbory k Blance a dozoru. Bohuzel ndm novinaii Bémovo, BabiSovo
skuteény rozsah této zlottilosti neobsahuji. Pouze polozpravy. Zadame tedy pana primatora,
aby zvefejnil pro nas Prazany, jejichz penize byly tak zlo¢inné rozkradeny, nasledujici
odpovédi na otdzky, jak a pro¢ se to stalo. To jist¢ zajima vSechny Prazany. A jak pan
primator Svoboda, tak ani pan primator Hudecek na tom nemaji Zadnou vinu.

Za prvé, pro¢ misto okruhu i kviili Bémové olympiadé vymysleli si tento severni tunel,
nezacinajici a nekonéici dalnici, a jen pro ¥ Prahy. KdyZ chtéli poradat zlo¢in s olympiadou.

Za druhé¢, byla viibec nasmlouvéana konecnéd suma, a za kolik, a) na tunel, Metrostav,
technicka ast CKD, dozor Inzenyrské dopravni stavby a Trojsky most.
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Za teti, at’ pravni oddéleni Magistratu zjisti a sdéli ndm Prazantm, ktefi to vétSinovi
akcionafi vlastni akcie Metrostavu a IDS, a sd€li nam to, a kam nase penize vlastné teCou. Jak
se mohlo stat, Ze doktor Bém tak prohlaSoval kone¢né ceny 20 miliard. Nevime za vSe, jestli
to bylo za tunel a ostatni véci, jestli nebylo vS§echno dohromady, a Ze tak znenadani vzrostly.

Za paté, jaké byly nasmlouvané ceny za tunel, za dozor, za technologie a za most? Co
znamo, m¢l IDS za kontrolu stavby dostat cca 89 milioni. Jak je mozné, ze si najal dalsi
firmy za cca 300 miliont, byly najimany podle zadkona o vefejné zakazce. Jak se ceny
stanovovaly, kdo povolil, Ze si IDS najimala dalsi firmy? Kdo schvaloval jejich placeni? Byly
vSechny Casti faktury zaplaceny? Podal nebo poda Magistrat na vSechny tyto triky trestni
oznameni? A za poruseni zakona o vefejné zakazce? Zaplati Magistrat dalSich pozadovanych
cca 140 miliont IDS? Kolik skute¢né navic pfes 20 miliard pozadoval Metrostav za celou
dokong&enou stavbu, a to samé CKD, IDS a za Trojsky most?

Za osmé, kolik po kontrolach staveb a stavu stavby navrhoval Magistrat? A) Rozhod¢i
tfizeni doplatit, kolik navrhoval doplatit pro B, C, D.

Za devaté, kolik ndm Prazantim skutecné Magistrat uSetfil financi oproti pozadovanym
castkam, které pozadovali vyrobci, Cili A, B, C, D?

Za desaté, kolik skute¢né bude tato legrace s Blankou stat nas Prazany, ¢lenéni A, B,
C, D. A kolik skute¢né po provedeném rozhod¢im fizeni budou stavby stat a o kolik se oproti
nasmlouvanym podrazi. Kolik rozhod¢im tizenim nam pan Magistrat a tady na$ pan priméator
usetfil? Obcané za sva prava. Odpovédi deékujeme, 1 — 11, Clenéni tunel, technologie,
kontrola, Trojsky most. Prosime zvetejnit ve v§ech moznych, aby lidé vidéli kone¢né, jak se o
n¢ starate. To neni Zadnd legrace, kdyz tady teCou miliardy.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Bude vam, tak jak jste zadal, pisemné odpovézeno na 12
otazek. Nevim, jestli chce je$t¢ pan naméstek Nouza zareagovat, protoze se to tyka jeho
problematiky, a toho vSeho, co on vymyslel, 1 feSeni, které nakonec bylo zrealizovano. Pane
naméstku, jestli cheete reagovat.

Nam. Nouza: Ne, piedpokladam, ze dotazy jsou polozeny a Ze na né odpovime.
Prim. Hudecek: Bude vam odpovézeno.

AleS Moravec — Obcané za svd prdava: (mimo mikrofon) Dat do tisku, aby to vidéli
vsichni lidi. To jsou jejich penize, to jsou naSe penize, to nejsou vaSe penize, to jsou nase
penize.

Prim. Hudecek: To jsou i nase penize, pane Moravcée. I mé penize to jsou. Vetejné
penize jsou i mé penize, a ja to délam tak, aby i mé penize byly uSetfeny, mizu vas o tom
ubezpecit.

AleS Moravec — Obcané za svd prdava: To vam za to dékuji, to jste snad prvni
primator. Dobré, ale aby se to opravdu lidi dozvédé€li, protoZze novinafi to pisSi tdmhle
miliardu, tdmhle zase ne, tamhle se to zaplati, to musi — no to nikdo nic nevi.

Prim. Hudeclek: Dékuji. Dalsi prihlaseny pan starosta Caldr si svou interpelaci jiz
vyjasnil. A nyni jsme tim padem, protoze jsme skon¢ili diive, u interpelaci z fad zastupitelt.
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Dotazy, pfipominky a podnéty ¢leni ZHMP

Prvnim pfihldSenym je pan Petr Dolinek, ktery podal pisemné, a tim padem je na fadé
pani starostka Kousalikova. Pani starostko, prosim pana radniho Dlouhého ohledné socialni
oblasti.

P. Kousalikova: Pan radni Dlouhy rozeslal ve stiedu odpoledne médiim tiskovou
zpravu s titulkem. Nebyt tunelu, stithalo by se vic. Kdo cetl dale, dozveédél se, Ze tiskova
zprava ma novinafim sdélit, ze pan radni Dlouhy piestfihl pasku nového socialniho,
zdravotniho zafizeni pro Alzheimery, navic on tento projekt nezahajoval, zahajoval ho Uplné
n¢kdo jiny.

JenZe pan radni k tomu jesté dodal toto, cituji: ,,Je mi lito, kdyz uvazim, kolik podobn¢
prospésnych projekti mohlo k oblasti socidlni péce vzniknout, kdyby mné a mym kolegiim
nezanechali nasi predchidci problémy s predrazenymi projekty. Tunely z minulosti pohltily
valnou ¢ast zdroju, z nichz mohly byt financovany i dalsi prospé$na zatizeni tohoto typu.*
Konec citace.

Myslim si, Ze kdyby tomu tak bylo, pokud se jedna o tunel Blanka, to jsem zté
zpravy, tomu jsem neporozuméla, tak by mohly byt tisice takovych zatizeni. Ale ja si myslim,
Ze zase az tolik bychom jich potom nepotiebovali, ze by to bylo zbyte¢né. Ale urcité by se ty
penize pouzily i na néco jiného, ale myslim, Ze i doprava v Praze je jeden z velmi dulezitych
aspektd, které Praha potfebuje, nejenom socialni oblast.

Ale protoZe jsem z té zpravy upln¢ piesné nevyrozuméla, co ma pan Dlouhy na mysli,
proto jsem tady, proto to interpeluji a mam tii jasné otazky.

Za prvé, jaké tunely mél konkrétné pan radni na mysli.

Za druhé, uvedeni konkrétnich ¢astek a ptipadu, na které v neurcité vété narazi, a jaké
projekty ma v planu piedstavit on, aby pfipadné nestiihal pasky u projektt, které byly
zapocaty uz v minulosti. D&kuji.

Prim. Hudecek: DEkuji. Pane radni, prosim.
P. Dlouhy: Dé¢kuji.

P. Kousalikova: Pane primatore, vzhledem ktomu, Ze chci konkrétni C¢isla,
neptedpokladam, ze by tato konkrétni ¢isla mél pan radni u sebe, tak prosim o pisemnou
odpovéd'.

Prim. Hudecéek: Pane radni, tim jste byl takto tazéan.
Dalsi interpelace pana Petra Hulinského je stazena. Interpelace pana Ondieje Pechy je
Vv pisemné podob¢. Cim to je, nevim. Poprosim pani Mgr. Semelovou.

P. Semelova: D¢kuji. Vazeny pane primatore, chtéla bych se vénovat otevienému
dopisu, ktery jste obdrzel od 17 odborovych svazii Dopravniho podniku, ve kterém upozornuji
na nékteré zalezitosti, které je pochopitelné, ale myslim si, Ze ani nds by nemé&ly nechéavat
Vv klidu. Jedna se o ¢tyfi body, v nichz upozorfiuji na to a nesouhlasi s tim, aby dochazelo
k pripadné postupné privatizaci Dopravniho podniku
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Prvni bod se tyka zalozeni firmy Operator a. s., kdy by mélo dojit nejen k zajisténi
Cinnosti, které poskytovala Haguess, a. s., firma, ale i k zamezeni kontroly Dopravniho
podniku Praha nad finan¢nimi toky, vyplyvajicimi z jim poskytovanych sluzeb, zejména
Z jizdného.

Druhy bod se tykd Dopravni cesty Tramvaje, vyvedeni Dopravni cesty Tramvaje
mimo Dopravni podnik Praha v dob¢, kdy po dlouhych letech omezené udrzby doslo tsilim
vedeni Dopravniho podniku Praha k rapidnimu zefektivnéni oprav a udrzby, kdy je Dopravni
cesta Tramvaje na vzestupné kvalité. Je sice mozné kratkodobé vykazovat Gspory, vyplyvajici
Z tohoto vyvedeni, ale neni mozné, jak dokazuji zkuSenosti od jinych dopravct, kteti Sli
obdobnou cestou, aby se jednalo o setrvaly stav. Vyvedenim Dopravni cesty Tramvaje by
byla ohrozena bezpec¢nost piepravy cestujicich a vyrazné zhorSena komunikace pii fesSeni
krizovych dopravnich opatieni.

Tteti bod, tady jde o vyvedeni Dopravni cesty Metro mimo Dopravni podnik. Praha
opet v dobe, kdy je udrzba podfinancovana, neni jeji prevedeni externimu subjektu podle
nazoru 17 odborovych svazu efektivni. Zaroven by tim krokem doSlo ke zna¢nému riziku
Vv oblasti zajisténi bezpecnosti provozu a jeho plynulosti. Jiz rozdéleni metra do jednotek
V podfizenosti nékolika odbornych feditell znamena omezenéj$i moznosti fizeni procesu,
nutnych k zajisténi provozu metra.

A konecné Ctvrty bod, vyvedeni autobusit mimo Dopravni podnik Praha ve formé
nizkonakladové dopravy povazuji odborati z dlouhodobého hlediska za neefektivni z divodu
zajisténi dopravy pti zivelnych pohroméch, kdyz Zzadny jiny dopravce Praze nepomohl
s néhradni dopravou.

Zaroven odborafi vyjadiuji to, Ze pocituji nevhodny postup jediného vlastnika
Dopravnich podniki Praha, ktery umoziuje prostfednictvim firmy ROPID poskytovat sluzby
jinymi dopravci za podminek podstatné nizSich, nez za jakych poskytuje Dopravni podnik
Praha zejmeéna v oblasti standardt kvality.

Vim, ze doprava spada pod n¢koho jiného, ne pod vas, nicméné ten dopis otevieny byl
adresovan vam, kdy Z&daji od vas neprodlenou komunikaci vas jako primétora a politicky
odpovédnych radnich za tyto oblasti k vySe uvedenym problémim se zastupci odborovych
organizaci, pusobicich v Dopravnim podniku. Proto jsem sméfovala tuto interpelaci na vés.
Deékuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pokud ja mam na ni odpovédét, pak to udélam pisemné,
protoze jsem o tom z logiky véci obeznamen malo, ale poprosim i pana radniho Pafizka, zda
by mohl ted’ to malinko osvétlit.

P. Parizek: D¢kuji, pane primatore, za slovo. Ja bych to vzal podle jednotlivych bodd,
jak tady pani kolegyné¢ zminovala. Za prvé tam bylo zmifovano zalozeni firmy Operator
Opencard. Pfipominka sméfovala k tomu, Ze by mohlo dojit k zamezeni kontroly Dopravniho
podniku nad finan¢nimi toky. Ja se domnivam, Zze my vsichni, hl. m. Praha, Rada, ROPID jak
organizator Prazské hromadné dopravy mame zajem, aby probihala kontrola trzeb, které jsou
vybrané.

My tim vlastnim zaloZzenim Operatora nefikame, kdo bude prodejcem jizdného, resp.
¢im jménem se bude jizdné prodavat. V soucasné dobé to také prodavéa externi firma a
prodava to jménem Dopravniho podniku. K tomu ta poznamka.

Za druhé a za tieti, druha a tieti poznamka byla sméfovana k vyvedeni Dopravni cesty
Tramvaje, resp. Dopravni cesty Metro. Tady mohu takto prohlasit, Ze nejsou ¢inény zadné
kroky k vyvedeni jak jedné, tak druhé dopravni cesty mimo Dopravni podnik.
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Piipomnél bych posledni transformaci Dopravniho podniku, ktera probihala v letech
2004, 5 a 6, kdy bylo pfistoupeno k procesnimu fizeni. Tenkrat bylo zvazovano, jak dale
z hlediska dopravni cesty. Jestli vytvofit jednu dopravni cestu, jestli vytvofit dvé dopravni
cesty, nebo jestli to jenom piipadné délat po vzoru Ceskych drah. Po zabezpeteni a
zpracovani svod analyzy bylo tenkrat rozhodnuto, ze budou dvé dopravni cesty, Ze nebude
vytvaren dalsi specialni podnik.

Pro¢ dvé dopravni cesty? Na to je jednoduchd odpovéd’, ale samoziejmée¢ podkladi
k tomu bylo mnohem, mnohem vice. Ten hlavni davod byl, Ze tam je vyrazna odliSnost
dopravni cesty té povrchové a té podpovrchové. Mozna na piipomenuti, je logické, ze
zabezpecovaci zafizeni dole v metru je upln¢€ jiné nez nahote na povrchu pro tramvaje.

TroSku bych se vymezil vii¢i omezenéj$i moznosti fizeni procesti, nutnych k zajisténi
provozu metra, jak uz bylo zminovano. J& se s timto nemtzu ztotoznit. Vite, ona kazda zména
pfinasi pozitiva a piindsi urCité Uspory, coz k tomuto byla smérovéana, tato tehdejsi
transformace Dopravniho podniku, a také zaroven pfinasi ur¢ité zmény v organizaci. Je
logické, kdyz jsme do roku 2004 m¢li tfi frakce, tzn., metro, tramvaje, autobusy, tak na tom,
kdyz to fteknu, jednom organizatnim utvaru bylo vSechno, vSechno, co se tykalo
personalistiky, v§echno, co se tykalo Gi€etnictvi, fizeni provozu, co se tykalo i opravarenstvi.

Jak uz jsem fikal pted chvilickou, od roku 2007 bylo pfistoupeno k procesnimu fizeni,
coz znamena, 7Ze se pouze stejné procesy daly pod uroven technického teditele. Vite, i
Vv tehdejSim pyramidalnim stylu fizeni technicky feditel odpovidal za techniku, tzn., vozovy
park metra, tramvaji, autobust, byt u téchto divizi byl svijj vlastni feditel.

Posledni ptfipominka smétfovala k vyvedeni autobustt mimo Dopravni podnik. Opét
nejsou Cinény zadné kroky, které by sméfovaly k prodeji gardZzi nebo k prodeji néjaké
organizaéni jednotky. Samoziejmé zase naopak kolegové maji pravdu tady v tom, Ze v oblasti
autobusové dopravy jsme v tvrdém, podtrhavam slovo tvrdém konkurenénim boji. Je to tak,
ze okolni dopravci pusobi 1 na snizovani ceny, a fikam ceny, ne kvality, dopravnich vykoni
v autobusove trakci.

Co je dulezité, je tady napadena spole¢nosti ROPID. Musim to odmitnout. Dopravni
podnik ma Uplné stejné standardy kvality, jaké maji ostatni dopravci. Da se to fict obracené.
Ostatni dopravei maji Gplné stejné standardy kvality jako Dopravni podnik. Tyto standardy
kvality vychazeji z evropské normy. Ta popisuje méfeni, vyhodnocovani standarda kvality a
popisuje oblasti, které se maji sledovat. Je to napt. spolehlivost, Cistota atd., dodrzovani
jizdnich fadt. Tyto vSechny standardy kvality jsou vyvéSeny na webovych strankéach
spolecnosti ROPID.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dojde pisemna odpoved’. Pani magistro, prosim, jeSté mate
dalsi dopliujici.

P. Semelova: Chtéla jsem podékovat za odpovédi na jednotlivé body, vitam to, ze by
nemély byt ¢inény zadné kroky k vyvedeni mimo Dopravni podnik. Jsem rada i za to, Ze bude
pisemna odpovéd’ na konkrétni namitky, nicmén¢é ptece jenom bych se jesté vratila k dotazu
na pana primatora, protoze jak uz jsem fekla, odborové organizace zadaji setkani s vdmi a
s odpovédnymi osobami, tak pfedpokladam, ze ziejmé jesté nedoslo k tomuto setkani.

Chci se proto zeptat, zda planujete takové jednani a kdy, v jaké ¢asové relaci.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Ke schiizce nepochybné dojde, dochazi k nim relativné
pravidelné jednou za dlouhou dobu, a ted’ neni napldnovand na nejbliz§i obdobi. Neni
naplanovana. Zadné datum ted’ nevim.

Dalsi je jesté¢ jednou pani Mgr. Semelova na pana radniho Dlouhého, penize
Z privatizace byti.
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wewvr

Z privatizace byt zhruba 4 miliardy korun. Netfikam, Ze v tuto chvili, ale poté, co probéhnou
vSechny viny. My jsme uZ v uplynulém obdobi, ale i vtomto Zadali, aby penize, které se
ziskaji z privatizace bytu, Sly zpét do bydleni, pfipadné do socialni oblasti, ale hlavn¢ do
bydleni, at’ uz je to na rekonstrukci, vystavbu a dalSi, protoZze je zndmo, Ze Praze chybi
startovaci byty, socialni byty, chybi malometrdzni byty, byty pro seniory a dalSi. OhroZeny
jsou mladé rodiny, ohroZeni jsou také ti, ktefi opoustéji détské domovy, ktefi se mnohdy
dostavaji na ulici, a samoziejmé velka skupina seniorti. Musime vnimat i to, ze v Praze je vic
jak 4 tisice lidi bez pftistiesi. To jsou vSechno problémy, které by mély byt feSeny.

Nicméné v tisku se vyjadiil pan radni Dlouhy v tom smyslu, Ze penize nejsou nijak
ucelové vazany a Ze se mohou rozpustit v rozpo¢tu nebo zlstat v rezerv€. Ja si myslim, Ze
takové rozpusténi v rozpoctu neni spravné, Ze by skutecné mélo byt pouzito na ucely, o
kterych jsem hovoftila. Chtéla bych se proto jako zodpovédného radniho zeptat, jaky je
skute¢ny stav, co bude s penézi, co planujete. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dé&kuji. Poprosim, pane radni.

P. Dlouhy: Dékuji za slovo. Skute¢nost je takova, ze podle platnych pravidel, co se
tyCe transformace bytového fondu, tak tam neni nikde napsano, co se stémi penézi ma
provést. Vim, Ze za tehdeji koalici ODS a CSSD byl jakysi boj o to, ze by tam mélo byt
n¢jaké ustanoveni, ze aspon ta ¢ast pen¢z by mély byt zase zpatky investovana do bytového
fondu. Nakonec se to v3ak nestalo a v pravidlech nic takového neni, ¢ili ty penize, které
ziskavame z privatizace, jsou piesné tak, jak jsem fekl, pfijmem hl. m. Prahy a nejsou nijak
gelové vazany. Cili pfijdou na et a Praha je miiZe pouzit na cokoli.

Moje plany nemohou existovat, protoZze plan, ktery existuje, je rozpocet, a penize
Z bytli jsou penize jako kazdé jiné podle soudasnych pravidel. Cili miizou byt pouzity jak na
projekty, o kterych mluvite, mizou byt pouzity na splaceni dluhli, mizou byt pouzity na
cokoli jiného. Jsou to penize a jejich urceni neni.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pani magistro, jesté mate dopliujici otazku?

P. Semelova: Ano, dékuji. Ja tomu rozumim, ze jsou ur€ita platna pravidla, nicméné
prosté se mi pri¢i to, ze mizou byt tyto penize pouzity na cokoli. Hl. m. Praha i méstské casti
se vice mén¢ zbavily bytového fondu, coz ja povazuji za chybu, protoze pravé ted’ nejsou pro
potiebné byty, které by mésto a jednotlivé méstské casti mély pro n¢ mit. Myslim si, ze pokud
uz doslo k privatizaci a dochazi a bude dochazet dal, ze skute¢n€ penize by mély byt uréeny
prave na socialni ucely, resp. na bydleni.

Chci se proto jesté jednou zeptat, jestli vy, kterd jste zodpovédny praveé za socialni
politiku hl. mésta, jestli budete prosazovat v Rad¢ pouziti prosttedkii na tyto tcely.

P. Dlouhy: Ja takové projekty pribézné prosazuji, jenom chci tieba upozornit na tisk,
ktery sice je v malé Castce, ale dneska jsme schvalili na Zastupitelstvu vlastné mensi dotaci
Praze 8 na vystavbu, rekonstrukci azylového domu. A kdyz se podivate, tak tam prave je, ze
Cast Castky, ktera tam je, je, Ze ty penize Sly z rezervy hl. mésta. Tyto penize pravé na tyto
projekty posilame.

Prim. Hudecek: Dc¢kuji. Timto jsme vypotiebovali program interpelaci, takze
ukon¢im jednani Zastupitelstva. Pfipominam, ze dalsi je za mésic. Dékuji.
(Jednani ukonceno v 13.22 hodin.)



