STENOZAPIS z 25. zased4ani Zastupitelstva hl. mésta Prahy
ze dne 30. bi‘ezna 2017

(Jednani zahajeno v 9.09 hodin.)

Prim. Krndcovd: Dobré rano vespolek. Vazené ¢lenky a ¢lenové Zastupitelstva hl.
mésta Prahy, vazené pani poslankyné a senatorky, vazeni pani poslanci a senatofi, vazené
pani starostky, vazeni pani starostové, vazeni obCané a hosté, zahajuji 25. zasedani
Zastupitelstva HMP ve volebnim obdobi 2014 az 2018 a vSechny vas na tomto jednani vitam.

Konstatuji, ze zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy bylo fadné svolano v souladu se
zékonem ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim meésté Praze, dalSimi pravnimi predpisy a jednacim
fadem Zastupitelstva HMP a byli na né pozvani vSichni Clenové Zastupitelstva. Podle
prezence je pifitomna nadpolovi¢ni vétSina Clenit Zastupitelstva HMP, a proto je zasedani
schopno se usnaset.

Cely prabéh dnesniho jednani je pfenaSen v pifimém pienosu na internetové adrese
www.praha.eu.

Damy a panové, k dneSnimu jednani. Na celé jednani 25. schiize se omlouvaji pan
zastupitel Milan Ruzicka a pani starostka Hujova, ktera se omlouva od 16 hodin, protoZe musi
Jjit na méstskou ¢ast. Na ¢ast jednani se dale omlouva pan zastupitel Wolf od 12.30 do 14.30,
nebot’ se ucastni pohibu.

Vazené ¢lenky a Clenové Zastupitelstva hl. mésta Prahy, ovéfenim zapisu z dneSniho
zasedani povétuji pana zastupitele Milose RuziCku a pana zastupitele Tomase Hudecka.
Souhlasi oba jmenovani? Pane kolego Hudecku, souhlasite? (Ano.) Dékuji.

Nyni k volb&é navrhového vyboru. Ve smyslu platného jednaciho fadu Zastupitelstva
vam predkladdm navrh na slozeni navrhového vyboru se zastupci vsech politickych klubti.
predseda Ondrej Prokop,

a dale Lukas Kaucky
Jan Cizinsky
Ondfej Martan
Pavel Richter
Petr Simiinek
Adam Zabransky
Eva Vorlickova

ProtoZe by nam vysel sudy pocet ¢lent tohoto vyboru, navrhuji podle jednaciho fadu
¢lena vyboru JUDr. Tomase Havla, feditele legislativniho a pravniho odboru Magistratu.

Za tajemnika vyboru navrhuji Mgr. Adriana Radosinského, vedouciho oddéleni
legislativniho a pravniho odboru Magistréatu.

Prosim nyni o hlasovani.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 62. Proti: 0. Zdr. 0. Konstatuji, Ze sloZeni navrhového vyboru bylo schvaleno.


http://www.praha.eu/

Pro ptedkladani pisemnych navrhli pravé zvolenému navrhovému vyboru pouzivejte,
prosim, pfipraveny formuléf, ktery jste nalezli na svych lavicich. Dékuji.

Vazené clenky a clenové Zastupitelstva HMP, damy a panové, pfistoupime nyni
k programu naSeho dnesniho zasedani.

Rada HMP na svém jednani dne 21. bfezna stanovila navrh programu jednani
25. zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy, ktery jste obdrzeli e-mailem a ktery byl zvefejnén
spolu se svolanim dne$niho jedndni Zastupitelstva HMP zpiisobem stanovenym piisluSnymi
ustanovenimi zakona o hl. mésté Praze.

Ve ¢tvrtek dne 23. biezna Rada HMP schvdlila prvni upravu navrhu programu a toto
utery 28. biezna 1 druhou upravu piivodniho navrhu programu, tedy Rada HMP dva ptvodné
navrzené piedklady vypustila a dva nové doplnila. Upravené, Radou schvalenou verze navrhu
programu jste vzdy je$té tyz den obdrzeli e-mailem. Doplnéné tisky vam byly v elektronické
podobé rozeslany a byly rovnéz zptistupnény obcaniim.

Zadam nyni pani radni Plaminkovou, pana radniho Hodka a pana radniho Lacka, aby
vysvétlili divod dozatazeni nebo vypusténi svych materialti. Dékuji. Pani radni Plaminkova.

P. Plaminkova: Davam zde dodate¢ny navrh na bezliplatné nabyti ¢asti pozemku
V kat. uzemi Stodulky. Je to zcela bezproblémovy tisk. Myslim, Ze by mohl byt schvalen dnes.
Ptipadn¢ kdyz nebudete souhlasit, pfedlozim ho pfiste.

Prim. Krndcova: Dekuji. Pan radni Hodek.

P. Hodek: D¢kuji. Dobré dopoledne, kolegyné, kolegové. Chtél bych nahlasit tisk
5179, je to k navrhu na udéleni dotace hl. m. Prahy pro roky 2017 — 2018 z OP zam¢stnanost.
Jde o programy, které Setii penize hl. mésta Prahy a jsou v souladu s naSimi plany na
rozsifovani socialnich sluzeb. Cim diive bude tento tisk projednan, tim budou moci byt ty
véci realizovany, takze prosim o shovivavost. Dékuji.

Prim. Krndcova: Dé&kuji. JelikoZz mi hlasili dva radni, Ze budou stahovat materialy,
prosila bych nyni pana kolegu Lacka, aby odiivodnil stazeni svych materiald. Dékuji.

P. Lacko: Dobry den. Prosil bych o stazeni tisku 4843, tedy potadové Cislo 45/2 a 45/3
poradové cislo, tedy tisk 4988 z diivodu toho, aby byl s najemniky jesté vice projednan.
Deékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan radni Prochédzka.

P. Grabein Prochazka: Pieji dobré dopoledne vSem. Poprosil bych jenom o staZeni
tisku 39/2, je to Uplatné nabyti pozemku v Kunraticich. Je to z toho divodu, Ze je$té nemame

vyporadany piipominky ohledné faktického uZzivani, takze tam potiebujeme jest¢ podle
pravnika dofesit tuto zalezitost. Dékuji.



Prim. Krnacovda: Vazené Clenky a vézeni Clenové Zastupitelstva HMP, konecnou
verzi navrhu programu tak, jak jej ve smyslu zakona o hl. m. Praze stanovila Rada HMP, tedy
verzi navrhu programu dnedniho zasedani, o které nyni jedname, je dokument, ktery se
nazyva ,,2. upraveny navrh programu 25. jednani Zastupitelstva HMP*.

Tézi se, jestli ma n¢kdo dotaz, piipominku ¢i doplnéni k ndvrhu programu jednani, tak
jak byl stanoven Radou HMP.

Oteviram rozpravu. Prvni dostdvaji slovo obcané, ktefi se pfihlasili do diskuse
0 programu. Prvni byl Tomas Bryknar, starosta MC Troja. Prosim, mate slovo.

Ing. Tomas Bryknar — starosta MC Praha Troja: Vazena pani primatorko, véazeni
radni, vazeni Clenové Zastupitelstva HMP, pieji vam krasny dobry den a chtél bych vés
pozadat o stazeni bodu ¢. 41/7 z jednani dneSniho Zastupitelstva. V tomto bod¢ se jedna o
prodej dvou pozemki na tzemi MC Troja. Tyto pozemky jsou Vv soudasné dobé vefejnou
cestou a méstska Cast ma s prodejem takovychto pozemkt v minulych letech velice Spatné
zkuSenosti.

Chtél bych vas pozadat, aby tento bod byl stazen, protoze méstskd ¢ast podporuje
naopak rozsifovani a budovani cestni sité na izemi méstské casti, a ne jeji likvidaci tim, ze to
bude prodavano do soukromého vlastnictvi. Dékuji vam.

Prim. Krndcovd: Dékuji. Dalsi byla pani Adriana Stépni¢kova.
Jen upozoriuji, Ze tyto dva body byly stazeny z projednavani, takze pakliZe se chcete
vyjadfit, prosim, samoziejmé, ale bylo to stazeno. Dékuji.

Mgr. Adriana Stépnic¢kovd: Dobry den, vazené Zastupitelstvo, véazena pani
primatorko, ¢lenové Rady. Vystupuji k programovému bodu 45/2, u né¢hoz ted’ bylo navrzeno
stazeni z programu. Jsem najemnici v bytovém dom¢ Janského Kurzova, ¢. p. 2370 az 2374, a
jsem mistoptedsedkyni predstavenstva bytového druzstva, které bylo zalozeno z divodu
privatizace tohoto technologicky funkéniho celku.

Nas bytovy dim byl zafazen do druhé etapy privatizace, kterd byla zahajena vyzvou
najemnikim 8. 4. 2015. Najemnici se rozhodli projevit zajem o privatizaci na zéklad¢ prvni
dostupné ceny, ktera byla stanovena znaleckym posudkem a jeho dodatkem z 29. 3. 2015 na
cenu 127 675 tisic. Dale jsme dle pravidel privatizace zaloZili bytové druzstvo, které bylo
22.2. 2016 zapsano do obchodniho rejstiiku. Nasledné Magistrat ptistoupil k rekolaudaci
nebytovych prostor na byty v ¢. p. 2370, ¢imz vzniklo v naSem domé novych 14 bytd a
vSechny tyto byty s dalsimi neobsazenymi byty byly nabidnuty ve vybérovych fizenich na
prvni nejvyssi nabidnuté smluvni ndjemné.

Timto procesem bylo nutno upravit cenu, ktera byla upravena znaleckym posudkem,
dodatkem ¢. 2 ze dne 25. 7. 2016. Cena byla navySena na 131 830 tisic. Vynos z obsazeni
novych byti odhadujeme cca na 25 miliond korun, které nabidli vyherci nebo vitézové
vybérovych fizeni za vysoutéZené najemni smlouvy do byt pted privatizaci. Téchto 25
milionti korun je nutno piiéist k celkovému vynosu dosavadniho procesu privatizace, ktery
jesteé nebyl dokoncen.



Dale jsme cekali, ze Zastupitelstvo a Rada dokonci proces privatizace a odsouhlasi nés
bytovy dim k prodeji. Cekali jsme, méli jsme byt na potadu v prosinci, dale v lednu, v Gnoru
a nyni vbfeznu. Mimofadna rada mésta 23. 3. odsouhlasila zafazeni bodu na jednani
Zastupitelstva k prodeji naSeho bytového domu s navySenou cenou 203 210 tisic. Domnivame
se, Ze je neetické, aby se takto skokové navysila cena. My jsme se o navySeni ceny dozvédéli
az v patek 24. 3. 2017, tedy minuly tyden v patek, a novy znalecky posudek jsme si vyzvedli
teprve toto pondéli 27. 3. Méli jsme tedy tii pracovni dny na to, abychom se s nim seznamili.

Déle se domnivame, ze skokové navySeni ceny o 55 % oproti predchozi verzi
znaleckého posudku, coZz zhruba v uhrnu znamena 71 milioni korun, je nestandardni,
V pravnim staté znacné nevidané. (Gong.)

Prosime proto, abyste piihlédli k témto okolnostem a pii dalSim projednavani naseho
privatiza¢niho procesu to zohlednili. D&kuji.

Prim. Krnacova: Nebude se to dnes projednavat, pani kolegyné. Ale dékuji.

Pani Alzbéta Slavik Ziva, prosim, mate slovo.

Ptipravi se pani Jana Trojanova, kdybyste byla tak hodna a mohla se uz pfijit pfipravit.
Deékuji.

Mgr. Alfbéta Slavik Zivd: Dobré odpoledne. Vystupuji zde za laickou vefejnost
zajimajici se o pohfebnictvi a hibitovy, protoze za dobu piisobeni pana Martina Cerveného si
nelze nevSimnout, ze hibitovy se dostaly do povédomi Sirsi prazské vetejnosti, ktera vlastné
Casto ani z Prahy nepochdzi, takZe na hibitovy neni navdzana klasicky svymi kofeny.

Ja pravé na panu Cerveném ocefiuji to, Ze se zajima nejen o klasickou péci o hibitovy,
ale ze se vénoval mnoha inovativnim projektim, které navraceji hibitovim jednak jejich
davnou tvar, jako napiiklad projekty zachrana Malostranského hibitova ¢i adopce opusténych
hrobii, které jsou spojeny i s osvétou o vyznamnych zemfielych osobnostech, nebo naptiklad
ocenuji 1 to, ze dodrzoval zasady architektonickych tprav starych hrobti a hrobek. Zarovein na
druhé strané se mi na panu Cerveném libi to, Ze je otevien novym impulsim a novym
smérum, které se daji srovnat se zahrani¢nimi trendy vyvoje hibitova, naptiklad to, ze diky
panu Cervenému vlastné vznikl prvni ¢esky piirodni hibitov ,,Les vzpominek®, kde namisto
nahrobnich kament jsou stromy, a pohibiva se ke kofeniim stromi. To je tfeba jeden impuls
inovativni. Nebo panu Cervenému vdéime za to, e podpofil fungovani détského klubu
Cesticka, ktery ma své zdzemi na OlSanskych hibitovech, v té staré ¢asti OlSanskych hibitovil,
kde diive méli zazemi zahradnici, a ted” jsou takovi mali zahradnici.

Jesté jedna véc, kterou ocenuji a o které doufam, ze se podaii naplnit, je planovana
kavérna na OlSanskych hibitovech, ktera by pravé méla slouZit pro poziistalé jako nové misto
pro smutecni hostinu spojenou piimo i s tim hibitovem, kde bylo to posledni rozlouceni, ale
zaroven 1 vlastné jako misto pro vetejnost, kde miiZzou jit na kdvu a v klidném pfirodnim
prosttedi posedét. Tedy ta véc, ta kavarna, se pro mne spojuje jeSté s jednou véci, ktera
dokazuje, jak pan Cerveny dokéaze uvazovat i mimo své b&zné pole ptisobeni, mimo hroby, Ze
nema tu hlavu jenom mezi nadhrobky, ale dokéze uvazovat v presahu a s kontextem. Praveé v té
kavéarné treba chtél podpofit osvétovou ¢innost mobilniho hospice Cesta domu tim, ze tam
chtél pravé ptinést téma paliativni péce, umirdni doma. Tohle je pro mne jako velky ditkaz
lidstvi. Tady vlastné vSechny tyhle drobné projekty, o kterych mnoho ani nevim, se daji
pouzit, mohou inspirovat i v jinych méstech Ceské republiky. (Gong.) A tady ta inspirace je
velmi nosna a vyznamna.



A pro vSechny tyto pro mne jakoby bézné z vefejného pohledu divody, dikazy, chcei
fict to dulezité, ze jsem zasadné proti odvolani pana feditele Martina Cerveného z jeho
funkce. Dékuji. (Potlesk obcantl.)

Prim. Krndcova: Dékuji. Pani Trojanova.

Mgr. Jana Trojanova: Damy a panové, pred zahajenim minulého zasedani
Zastupitelstva jsem se pfipojila k protestim proti odvolani pana Mgr. Cerveného z funkce
feditele Spravy hibitovl. Jmenuji se Jana Trojanova a 15 let se zajimam o Malostransky
hibitov. Jsem zakladatelkou Sdruzeni pro zachranu Malostranského hibitova, ktery byl
dlouhodob¢ uzavieny a pro vefejnost nepiistupny. Mam K Malostranskému hibitovu blizky
vztah. Jsem svédkem jeho navratu z naprostého zapomenuti mezi vyznamne prazskeé pamatky.
Omlouvam se, ze ho trochu pfipomenu.

Malostransky hibitov je zcela unikatni pamatka, kterda nema nejen v Praze, ale ani
v Ceské republice obdobu. Patii Magistratu. Jde o historicky hibitov, kterym by se mohla pani
primatorka pfi setkani predstavitelii evropskych meést chlubit. Nachazeji se zde sochy a
plastiky naSich pfednich sochatii 19. stoleti v poctu, jaky nema Narodni galerie.

Piedchiidci pana Cerveného byl Malostransky hibitov povazovan za piitéz. Vypadal
jako opustény zidovsky hibitov, coz si vétsina kolemjdoucich myslela, protoZze mimo biect'an
nebylo pies plot nic vidét. Nastupem pana Cerveného se situace zménila. Kazdoroéné nechal
restaurovat tfi az pét nahrobkld. Navazal spolupraci s ateliérem obnovy a konzervace
historickych staveb, vedenym profesorem Girsou, a nechal zpracovat koncepci obnovy
Malostranského hibitova. Navazal spolupraci s Akademii vytvarnych uméni, s profesorem
Sieglem, ktery se studenty restauratory restauroval i osm nahrobki a 16 nahrobnich desek.
Zajistil pro Malostransky hibitov samostatného restauratora.

Panu fediteli se podafilo uspét v zZadosti o pridéleni evropskych dotaci v ramci OP
Praha konkurenceschopnost. V minulém roce byla prvni etapa revitalizace a hibitov je nyni
trvale pfistupny pro vefejnost.

V této souvislosti bych se chtéla zminit o panu Karlu Koblihovi, povéfeném fizenim
organizace po odvolaném Mgr. Cerveném, a to pravé v souvislosti s Malostranskym
hibitovem. Lepsi piimér, neZ Ze se stal kozel zahradnikem, nemam. Osobné jsem poznala styl
prace pana Koblihy béhem revitalizace Malostranského hibitova. Z povéieni Mgr. Cerveného
jsem se zucCasthiovala kontrolnich dnt stavby. Ztitulu své funkce byval pFitomny i pan
Kobliha. Prabéh revitalizace nepobihal dobfe. Podil na tom mél nejen pan Kobliha za Spravu
hibitovi, ale i dozor investora Ing. Kolinsky. (Gong.) J& to musim tedy asi zrychlit.

Takze stalo se, Zze musel byt pan Kolinsky odvolany. Prvni véc, kterou udé¢lal pan
Kobliha po svém nastupu, opé€t tohoto odvolaného pana Kolinského povolal do sluzeb Spravy
hibitovil. Ja zasadné nesouhlasim, aby ¢lovek, ktery je tak nasazeny za préci, kterou déla, byl
odvoléavany.

Dé&kuji vam za pozornost.

5 Prim. Krnacova: DEkuji. Prosim, dalsi se ptihlésil pan Pavel Muchka. Dalsi pan Petr
Smaha, kdyby se mohl ptipravit. Dékuji.



Pavel Muchka: Damy a panové, piedstupuji pied vas ve véci opét nesouhlasu
s odvolanim Mgr. Martina Cerveného z funkce feditele spravy prazskych hibitovi, za kterym
stoji vlivné skupiny, napojené na prazskou CSSD. Média a také prazsti politici se v posledni
mésic hodné vénuji ucelovosti auditorské zpravy firmy Ernst & Young, ktera poslouZila
prazské CSSD k sestieleni Mgr. Cerveného z funkce feditele SPH. Piivodni kmotrovsky plan
za¢ina pripominat dobu feditelovani Bedficha Bedrlika, o kterého se prazska CSSD postarala i
po provaleni podvodného kupceni s hroby na VySehradském hibitové dobie placenym mistem
ve Ctvrté majetkové.

Funkci feditele SPH byl povéten Karel Kobliha, protlaceny na SPH Pavlem JaroSem,
mistostarostou Prahy 13, kterého v hibitovnich zaleZitostech poslouchali radni Dolinek i
Ropkova, kdyz je méli vgesci. O této zaleZitosti dnes bude mluvit Cesky rozhlas
V dopolednich hodinéch, i se vSemi dikazy, které jsme predlozili.

Karel Kobliha se jiz od pocatku dopousti manazerskych chyb od personalnich, napf.
stavebnim dozorem nad opravou zdi Dablického hibitova byl povéien pan Kolinsky, ktery byl
diive pro zasadni pochybeni pii dohledu nad opravou Malostranského hibitova Cervenym
odvolan, az po ekonomické. Staci se podivat na Spatné piipraveny rozpocet SPH na rok 2017,
kde jsou i potlaceny polozky vynosu instituce. Jeho vefejné reakce na nékteré novinové
¢lanky ukazuji, ze mu chybi 1 pravni zaklad, nutny k fizeni méstské instituce. Lze jen
spekulovat, jak dtlezita bude jeho funkce po jiz vyhlaSeném vybérovém fizeni na feditele
SPH.

Z nékolika smérti se nam totiz dostava informace o ted’ jasném favoritovi. Mé jim byt
Tomas Bém, ktery diive zastaval funkci feditel Narodni knihovny, a Karel Kobliha mé byt
jeho naméstkem. V médiich je mozné také sledovat i velmi neobratné vyjadfovani radniho
Daniela Hodka ke hibitoviim, ktery tvrdi, ze audit ukéazal i trestnépravni kroky pfii fizeni SPH.
Pokud tomu tak skutecné je, m¢l okamzité jednat a podat trestni oznameni jako spravny
hospodatr. Tento zpusob chovani vSak jen potvrzuje podezieni o zamérné manipulaci
auditorské zpravy.

Mam divodné podezieni se domnivat, Ze radni Daniel Hodek takto poSkozuje zajmy
Prahy. Pan Mgr. Cerveny ma podporu vedeni fady vyznamnych instituci v Praze. Ma vak i
podporu nejen prazské vefejnosti, jak nam potvrzuji cetné reakce.

Zadame, aby cela zaleZitost kolem jeho odvolani byla proSetiena, véetnd neobvyklého
chovéani Daniela Hodka v této véci. Prosim proto nékoho ze zastupiteld, aby si osvojil mij
navrh. Dekuji za pozornost. (Kftik a potlesk vetejnosti.)

Prim. Krndcova: Technickd, prosim, pane Michalku.

P. Michalek: Dékuji za slovo, pani primatorko. Ja si navrh osvojuji. Situaci ve Spravé
hibitovl zatadit jako prvni bod jednéni.

Prim. Krndcovd: Dobfe. Pan Petr Smaha, prosim, dalsi do diskuse. Prosim, mate
slovo.



akad. mal. Petr Smaha: Dobry den, damy a panové, navrhuji také, aby byl bod
odvolani, pro mé& absurdniho, pana feditele Mgr. Martina Cerveného zfunkce Spravy
Prazskych hibitovli. Myslim si, ze neni tfeba zdUraznovat, Ze Prazské hibitovy jsou nasim
zrcadlem. Vypovidaji o naSem vztahu k pfedktum, jak si jich vazime, protoZze naSe ¢innost
byla umoznéna jejich usilim a jejich vysledky. Proto jestlize se k tomu stavime takovym
zpusobem, Ze Cloveék, ktery naprosto s obrovskym nasazenim pecoval ve funkci feditele o
prazské hibitovy, je odvolén, tak proti tomu dlirazné protestuji.

Prazské hibitovy vidim zevnitf, protoze se 16 let staram, a zdiiraziuji to skromné¢, ne
zdiraziuji, ale jenom to konstatuji skromné, o hrob sourozenciit Manesovych, Josefa, Amalie
a Kvida. D¢lam to 16 let a OlSany zndm detailné. Vim, jaka proména za ty roky dosla. Za
teditelovani pana Cerveného to byl znatelny veliky skok a vyrazné se odlioval od viech,
protoze si uvédomoval a uvédomuje, ze toto je duchovni prostor naSi paméti, a Ze to je
zaroven galerie. A toto zdUraziuji, Ze jeho pfistup byl naprosto ojedinély a vyjimec¢ny. Mam
k nému hlubokou uctu a vaznost.

A ted’ bych vam chtél fict jesté jednu véc, kterou zdiraziiuji, ze kdyby byl pan Mgr.
Martin Cerveny zaméstnancem Tomase Bati, tak Tomas Bat'a by si ho velice vézil, pecoval
by o n&j a velice by si ho drZel, protoze takovymi lidmi, jako je Mgr. Martin Cerveny, se
Tomas Bata obklopoval, a proto byl uspésny. Proto nékam dosel. Znovu se darazné
pfimlouvam za pana Mgr. Cerveného a prosim nékoho ze zastupiteltl, aby si osvojil miij ndvrh
s diivody proti odvolani Mgr. Cerveného z funkce feditele SPH v Praze. Dékuji vam. (Kiik a
potlesk vefejnosti.)

Prim. Krnacovd: Dekuji. Poprosila bych pana Jana Bréaka. A prosila bych zastupitele
a hosty, aby udrzovali urcity klid v séle, protoze pak neni slySet, co nam obcané chtéji fict.
Dékuji.

dr. Jan Bréak: VaZenda pani priméatorko, vazeni radni, vaZeni zastupitelé, rad bych se
také dostal k bodu odvolani pana Mgr. Martina Cerveného z funkce feditele SPH. Rad bych
vas upozornil jesté na jeden uhel pohledu, a to ten z oblasti Prahy 15, o kterém vim, kde jsem
se angazoval se spoustou lidi v ramci i spolku Gostiwar.

Jenom ve strucnosti feknu stav roku 2013 zhlediska Hostivate. Stav cestného
pohiebisté byl Uplné zoufaly, byl to stav naprosto nediistojny paméatce hrdind. Vracim se
k roku 2013, kdy byl jmenovan do funkce pan Martin Cerveny. Samoziejmé byla v hrozném
stavu zelen, pierostld atd. Nechci zabihat do detaili. Rovnéz byla nutna oprava hibitovni zdi
na hibitové v Hostivaii. A zoufald a ostudna situace fekl bych, deklaroval bych 19. stoleti,
byla skladka hibitovniho odpadu. Jenom pro vasi informaci, tento hibitovni odpad se
ptehazoval pies hibitovni zed’, a tam zlstaval. A vedle toho jezdily autobusy. V nékterych
piipadech stuha ,,Mamince — vzpomindme* se dostala na silnici, po které jezdily autobusy.

Obcanskému sdruzeni i Praze 15 trvalo dva roky, a zaroven za velkého pfispéni Mgr.
Cerveného, Ze zoufala situace v ramci té skladky se zménila a bylo tam udé&lano kontejnerové
stani, realné, fakticky. Mdme dokumentaci o tom, jaky byl stav roku 2013 a jaky je stav roku
2015 - 16.



A nyni jesté k jednomu bodu v Hostivaii. Je jasnou zasluhou pana Mgr. Cerveného, Ze
vyhlasil ojedinélou architektonickou soutéz na rozsifeni Hostivatského hibitova, méla velky
ohlas mezi architekty. Dostavila se fada navrhli. Komise vybrala, podle mého nazoru, také
nejkrasnéjsi navrh, a shodou okolnosti slovenskych architekti, kteti vyhrali tuto soutéz.

A my mame samoziejmé divodnou obavu, protoze v dané situaci, Ze se bude
piistupovat k izemnimu fizeni a stavebnim povolenim. My nevime, v jaké pozici novy feditel
nebo nové vedeni po vyhlaseni vybérového fizeni se postavi k této zaleZitosti. Ale byli
bychom velmi neradi, aby tato zalezitost spadla pod stlil, anebo byla uritym zplisobem
zastavena.

Proto se také pfipojuji k tomu, aby byl tento bod, tzn., dikladné proSetfeni odvolani
pana Mgr. Martina Cerveného, zafazen na tento bod, a pokud jsem si viiml, tak jiz jeden ze
zastupitela si tento bod pievzal. Jako pravnik vidim urcitou velmi spornou otdzku auditorské
zpravy. Myslim si, Ze byste se k tomu méli podrobné&ji vratit. Dékuji za pozornost. (Potlesk
veiejnosti.)

Prim. Krnacova: Dé&kuji. Dalsi bude pan Giittler. Pfipravi se pani Kracikova
Storkanova.

dr. Vojen Guttler: Dobry den, vazena pani primatorko, vazeni ¢lenové a Clenky
ZHMP, dovolte, aby se nejdiive piedstavil. Jmenuji se JUDr. Vojen Giittler, jsem
pracovnikem Akademie véd CR, Ustavu statu a prava. Radu let jsem pisobil jako soudce a
byl jsem ve své dob¢ i Clenem tohoto Zastupitelstva. Tehdy to bylo prvni svobodné zvolené
ZHMP na podzim roku 1990.

Na podporu pana Mgr. Cerveného. Poznal jsem ho jako &lovéka velmi solidniho,
zkuseného, vsticného a zejména velmi dobie informovaného v oblasti prazskych hibitovi.
Konec koncii stav hibitova na VySehrad¢ tomu nasvédcuje. Do znacné miry to je nebo bylo
jeho dilo. Ja jsem ho oslovil proto, ze mé& vzdy zajimaly zejména symbolické hroby.
Symbolicky hrob doktorky Milady Hordkové, symbolicky hrob politickych vézni na
Vysehradg.

Dtivod byl ztejmy. Byl jsem prvnim feditelem odboru Ministerstva spravedlnosti,
ktery ve spolupraci s politickymi vézni zahajil odSkodfiovani pravé politickych véznu
totalitniho komunistického rezimu. A v tomto sméru, pokud $lo o informace, se pravé Mgr.
Cerveny ukézal jako osoba velice kompetentni, informovana a vstiicnd. Prosté osoba, ktera
eufemisticky feCeno ma stejnou krevni skupinu, jako jak doufam, vétSina z nas. Skupinu,
ktera predstavuje demokraticky pravni stat.

Déamy a panové, ja jsem Clovék pomérné stary a dosti zkuSeny. Doma i pii svych
zahrani¢nich pracovnich cestach jsem poznal fadu vyznamnych lidi. Kompetentnich jak po
strance vécné, tak po strance manazerské. Mam za to, ze pravé do takové skupiny Mgr.
Cerveny patii.

Déamy a panové, ja se za n¢j primlouvam. Byla by ho S§koda. Ukazal, ze opravdu néco
dovede. Proto navrhuji, aby byl znovu do své funkce instalovan, a prosim, aby néktery
zastupitel nebo skupina zastupitell se k tomuto navrhu pfipojila. Dekuji vam. (Potlesk
vetejnosti.)

Prim. Krnddcovd: Prosila bych nyni pani Kracikovu Storkanovou.



MgA. Magdalena Kracik - Storkdnova: Dobry den, jsem Magdalena Kracik
Storkanova z Akademie vytvarnych uméni a ze spolku Art & Craft Mozaika, a vyuZila jsem
sviij ¢as k tomu, abych pfisla opét ve véci Martina Cerveného a jeho odvolani. Chtéla jsem
vyjadfit jenom to, Ze to je opravdu slusny ¢lovek, ktery korektné jednal na lidské urovni, ale 1
na profesni. My jsme pro né¢j konkrétné restaurovali nékolik hrobek s mozaikami, takze velmi
velkad drobnost v tom souctu prazskych hibitovi, ale nakonec se nam podafilo jesté vydat
publikaci 0 Malvazinském hibitove, a vSechno probihalo velmi korektné. Jak fikam, kromé
toho, ze to je fajn Clovek, tak je to navic jesSté viziondf, co zazn€lo tady uz v predeslych
ptispévcich.

To je vSechno, nebudu vas dale zdrzovat, dékuji. Dam jesté slovo své kolegyni.

Veronika Vicherkova: Dobry den, ja jsem Veronika Vicherkova, jsem c¢lenkou
stejného spolku Art & Craft, a také jsem ¢lenkou Klubu za starou Prahu. Chtéla bych se za
oba dva spolky pfipojit k podpofe pana Cerveného, protoze kdykoli jsme s nim méli cokoli do
¢inéni, tak se projevoval jako spravny Clovék na sprdvném misté. Jsme velmi proti jeho
odvolani. Dé&kuji, to je vSe. (Potlesk vetejnosti.)

Prim. Krndcova: Dé&kuji. Dalsi bude pani, ted’ nevim, zda dobfe piectu vase jméno,
protoze to neumim piecist. Pani Poliac¢ikova.

Ing. arch. Zdeiika Poliac¢ikova: Dobry den, jmenuji se Zdenka Poliacikova, pracuji
v prazském pracovisti Narodniho pamatkového Ustavu, a uz 23. Unora jsem se svolenim
feditele naSeho pracovisté interpelovala ve véci odvolani pana Mgr. Cerveného z funkce
feditele Spravy prazskych hibitovi. Znovu opakuji, Ze s panem Mgr. Cervenym jsme za doby
jeho pusobeni ve funkci feditele intenzivné spolupracovali na obnové nebo spi§ zachrané
pamatkové chranénych hibitovu a jejich soucasti, a Ze podle nasi zkusenosti je jeho zasluhou,
ze se za jeho plsobeni starala Sprava prazskych hibitovli o svéfené funeralni pamatky, nejlépe
v novodobé historii.

Pro mé a mé spolupracovniky je jeho odvolani stdle zcela proti z4jmum téchto
funeralnich pamatek, které¢ mu byly svéfeny, a to potvrzuje i zdjem vetejnosti, ktery vnimame.
Poskodit dobrou povést slusného cloveéka lze snadno. Pravé proto vas jako volené zastupce
obCanl zddam, abyste skutecné¢ zastupovali jejich zajmy, a ne zajmy vlivovych ucelovych
skupin, a abyste se zasadili 0 npravu v této véci a jednali o ni, protoze pro nas jinak zistava
odvolani pana Mgr. Cerveného absurdni, zcela neditelné a hlavné zcela nespravné, protoZe
zjevné o to, ze pan Cerveny pracoval dobie, v celé véci viibec neslo.

Prosim zastupitele, aby si 0svojili mij navrh a diavody proti odvolani pana Mgr.
Cerveného z funkce feditele Spravy prazskych hibitovil. Dékuji. (Potlesk vefejnosti.)

Prim. Krndcova: Posledni z fad ob¢anti pani Helena Téthova.

Helena Tothova: Dobry den. Jmenuji se Helena Téthova, jsem najemnici bytového
domu na adrese Plevenskad 3117 v Praze Modfanech. Chtéla bych se vyjadiit k bodu 45/3 -
prodej technologicky funkcnich celkii. Veskeré informace jsme poslali véera zastupitelim
elektronickou postou, proto vas nechci tady na tomto mist¢ dale zatéZovat. Pani primatorka
vyjadiila ochotu snami jednat. Timto ji velmi dékuji a dekuji také za staZzeni bodu
Z programul.

De¢kuji za pozornost.
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Prim. Krnacova: Dékuji pani Tothové. Nyni jsme vycCerpali vSechny pozadavky do
diskuse obcCanti a diskuse je oteviena pro zastupitele. Prvni se hlasila pani zastupitelka
Semelova.

P. Semelova: Dobré rano, vazené kolegyné, kolegové, pani primatorko. Chtéla jsem
podékovat panu radnimu Lackovi, ze stahl z programu ty dva body, které se tykaji prodeje
domu at’ uz v Modranech, nebo ve Stodulkach.

Vystupuji z toho divodu, ze piestoze to bylo stazeno, ale bude to ziejmé& znovu
ptedlozeno, takze pak uz by bylo pozdé, chtéla bych fici doptedu, Ze by se to mélo nejenom
vydiskutovat s ob¢any tak, aby pochopili cenu, jak bylo feceno, ale aby se to vydiskutovalo
opravdu V jejich prospéch.

Uvédomme si, ze se jedna opravdu o stiechu nad hlavou. V bytech, které se prodavaji
vibec obecné, Zije vétSina dlichodct, ktefi nemaji potom na splaceni uvéru. Pritom ti lidé
nenesou zadnou vinu, splnili vSechny podminky. Chtéla bych jenom pfipomenout, jak jsme
tady kritizovali CEZ, kdyz v Pisnici prodavali byty, a tam jsme upozoriiovali na to, jak
s témito lidmi jedna, jak to s nimi neprojednala firma, jak neseriozni postup tady byl. Byla
bych velice rada, kdyby stejné neseriézni postup byl i ze strany mésta. Proto jesté jednou
dekuji za to stazeni a véfim tomu, Ze bude s t€émito lidmi jednano.

A druhd véc, kterou jsem chtéla uvést, Zze si osvojuji navrh pana starosty z Troji.
Ptedlozila jsem navrhové komisi navrh na stazeni bodu 41/7. Dékuji.

Prim. Krndcova: Dékuji. Pan zastupitel Zabransky.

P. Zabransky: Vazené kolegyné, vazeni kolegové, mila vefejnosti, pred tydnem jsme
se tady sesli, abychom fesili podivné obsazovani vrcholnych tfednickych funkci tady na
Magistraté, ale i funkci v méstskych firmach. My pirati jsme sem piisli s konstruktivnim
navrhem na zménu pravidel pro obsazovani dozoréich rad a piedstavenstev, a to ztoho
davodu, Ze vSichni vime, jaké jsou problémy pii tom obsazovani dozorcich rad a
pfedstavenstev méstskych firem. A zaroven asi vSichni vime, Ze ta pravidla, kterd pred par
meésici schvalila Rada, viibec tyto problémy netesi.

Na$ navrh ptfed tydnem neziskal podporu Zastupitelstva na zafazeni do programu.
Domnivéam se, Ze to bylo kvili tomu, ze neméli vSichni moznost si ho ptecist. Ale uz uplynul
od té doby tyden, vSichni jste ten navrh dostali a urcité jste si ho ptecetli a tedka o ném
muzete hlasovat. Proto vas zddam, abyste dnes ten navrh na zafazeni bodu, ktery jsem nazval
,k pravidlim pro obsazovani dozor¢ich rad a piedstavenstev®, zatadili na program zasedani.

Diky.
Prim. Krndacova: Dékuji. Pan zastupitel Humplik. Prosim.

P. Humplik: Pani primatorko, vazené damy, vazeni panove, hezké dobré rano.
Dovolte mi na uvod konstatovat fakta. Vefejné osvétleni v Praze v soucasné chvili nema
spravee. Utad pro ochranu hospodaiské soutéze zakazal plnéni zakazky na spravu vefejného
osvétleni, kterou Praha uzaviela s Trade Center Praha. Zdkaz ma zacit platit az za pul roku.
To je ta dobra zprava. Ja se ptam: Uz vime, co se stane za toho pul roku? Opravdu Praha
zhasne?
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Vloni jste zru$ili vefejnou soutéz na spravu osvétleni, pak jste ndsledné bez
vybérového fizeni toto sveétili vami vybrané firmée bez soutéze, bylo to vase rozhodnuti. Po 2,5
letech se uz nemuzete vymlouvat na minulé primatory, na minulé vlady, je to Cisté vase
odpovédnost. Casto zde zmych Ust i z Gst opozice zazniva kritika toho, Ze nic nedélate.
Rikam si, Z¢ mozna bychom vam za to nicned&lani méli radgji dékovat. Pokud néco délate,
pokazdé je to prasvih. Zachranka, Litatka, Skodiv palac, hibitovy, parkovaci zony,
metropolitni plan, IPR — to jsem ur¢ité nejmenoval vSechno. Ted’ je to vetejné osvétleni. Jste
troSku jako moje malé déti, které kdyz nevédi, jak to funguje, tak ty véci rozbijeji.

Andrej Babi$ o minulosti nejen v Praze mluvi jako o Matrixu. Nevim, co tim mysli.
Mn¢ se Matrix libil, je to s dobrym koncem, kde dobro zvitézi nad zlem. Kdyz se divam na to,
co déla soucasna Praha, napadaji mé uplné jiné nazvy filmu: U néds v Kocourkové, Blby a
blb&jsi nebo v piipadé v souvislosti s osvétlenim Padesat odstind temnoty.

Nepodsouvdm vam nicméné zlé Gmysly. Vérim, Ze Prahu za pal roku opravdu
nechcete zhasnout a Ze vdm Praha také lezi na srdci. Proto zdddm o zafazeni bodu
,Budoucnost prazského osvétleni jako bodu ¢islo jedna dneSniho jednani a soucasné
upozoriuji, ze jsme po zafazeni tohoto bodu pfipraveni navrhnout usneseni, které bude
podporovat navrh vaseho feSeni této zatemnujici situace, které bude v zajmu vSech Prazand.
A ja predpokladam, Ze v soucasnosti uz to feSeni mate a ze nas i vefejnost s nim seznamite.
Dékuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pani zastupitelka Briardova.

P. Briardova: Vazené kolegyné, vazeni kolegové, vazena pani primatorko, chtéla bych
také pod¢kovat vSem, kteti se zaslouzili o to, ze z programu je navrZzen ke stazeni bod 45/2 a
3. Jde o prodej dvou bytovych domii bytovému druzstvu. Jsem rada, ze se tim Zastupitelstvo a
piislusné instituce a oddéleni radnice budou zabyvat. Véfim, ze budou komunikovat s obCany
a vetim, Ze si ptritom uvédomi, Ze mésto je tady proto, aby obanum zajistovalo spokojeny
zivot, sttechu nad hlavou, zaplatitelné kvalitni bydleni. Myslim si, ze kdyZz si obfané vytvareji
bytové druzstvo nebo si kupuji své byty, d€laji to proto, ze se boji, ze kdyz se zmocni
takového domu nebo bytu soukromy majitel, pak od nich bude chtit dvakrat tolik, nez plati
ted’, a jim tfeba nezbude nez se vystéhovat.

Jde o domy, kde velice Casto bydli lidé, ktefi se blizi dichodovému véku. Mélo by se
vzit v avahu také to, Ze druZzstvo nebo obcané, kteti v danych domech bydli, se uz ted’
zadluzili. Zadluzili se stoprocentné na urcitou cenu, ktera byla stanovena, takze bychom asi
neméli tu cenu n¢jakym zplisobem meénit. Méli bychom vzit v uvahu, ze mésto tady neni
proto, aby generovalo zisky z bydleni, ale proto, aby zajis§t'ovalo bydleni obantim, protoze je
to ta zékladni sluzba, kterou by mésto viici svym obyvatelim mélo délat. Dékuyji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan zastupitel Bellu.

P. Bellu: Dobré dopoledne v§em. Chci se piedevsim ptipojit ke kolegovi ze strany
Piratd panu Zéabranskému, protoze bych chtél 1 ja dnes hovoftit o ndvrhu pravidel obsazovani
dozorcich rad a predstavenstev.

My jsme tu pied tydnem slySeli od pani radni Plaminkové, od kolegii ze strany
Trojkoalice, Zelenych, KDU-CSL a spol., tak jsme tady slyseli o tom, jak usilovné hledaji
odborniky, jak je nemohou najit, jak je to komplikované, jak je to slozité. Cely tyden jsem
pfemyslel nad tim, jak jim v tom miZeme pomoct. Jenze ejhle! Ejhle, a mozna o tom dnes
budeme jesté hovorit v ramci materidlu o TSK.
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Damy a panové, do TSK dle mych informaci byl navolen Filip Neusser. Filip Neusser
je zastupitel Praha 3, stal se ¢lenem predstavenstva TSK, to znamena politik v pfedstavenstvu
— to, co tady Trojkoalice vzdycky fika, Ze to je $patné. A ztoho jak j& ho i znam, on je
sportovec a sam sebe oznacuje za reprezentanta a ze je odbornik na sportovni politiku. Ale
mimo jiné je ¢lenem a predsedou piedstavenstva 4-Energetické, kde je starosta pan Stépanek
za Zelené, a mimo jiné je ¢lenem dozorc¢i rady 4-Majetkové dozorci rady.

Déle je to kolega Ruth z Prahy 3, daldi politik, ktery je v Trade Center Praha.
A konéime kolegou Caslavkou, ktery je také znam z Prahy 3, protoze délal kampaii Zelenym
na Praze 3, zaroven byl ¢lenem i nasich akciovek na Praze 3. No a ten je ¢lenem 4-Majetkove,
dale Prazskych sluzeb, kde v podstaté byl zvolen i feditelem oddéleni, ale my jsme ho tam
cely rok skoro ani jednou nevidéli. Ale je také ¢lenem Prazské plynarenské.

Takze ja se, kolegové, transparentni kolegové a kolegové, ktefi jste kmotrobijci a
Cistite tu Prahu od téchhle zalezitosti, a pane Stropnicky a pane Razicko, ja se véas ptam: Byli
tito lidé a Zeleni z Prahy 3 zvoleni pro jejich odbornost nebo proto, Ze jsou z Prahy 3?

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan zastupitel Novotny.

P. Vaclav Novotny: Dékuji za slovo. Hezky dobry den vSem.

Rada ob¢anti tady hovofila na téma Sprava prazskych hibitovii a pan kolega predseda
klubu Pirata Michaélek si osvojil jejich navrhy. Osvojil si je ve formé ,situace ve spravé
prazskych hibitova‘. Tak ja chci pfedevsim fict, Ze podporuji ten navrh Kuby Michalka.

Prim. Krnacova: Omlouvam se, pane zastupiteli. Muzete se, prosim, uklidnit v tom
sale? Nebo odejit diskutovat ven? To se opakuje kazdé Zastupitelstvo, Ze vas na to musim
upozoriiovat. Mozna Ze byste mohli respektovat toho, ktery mluvi. Dékuji.

P. Vaclav Novotny: Dékuji, pani primatorko.

Ptredevsim jsem chtél fict, ze podporuji navrh pana ptedsedy Michalka, protoze je
zjevné, ze se jedna o silny vefejny zdjem. Na mij vkus to kolega Michélek formuloval trosku
decentné, ale nechci to formulovat jinak, abychom to nerozmélnili.

Mam za to, Ze ta zaleZitost projedndna byt ma, Ze nesnese odkladu, a to krom¢ jiného
Z toho divodu, ze tady slySime, Ze uz je tak néjak vlastné znamo, kdo tim piistim feditelem
hibitovli bude. Vrabci na stiese si o tom povidaji, a to prosim pekn¢ dva dny po tom, co bylo
vybérové fizeni vypsano. No to tedy nebudi velkou divéru. V podstaté se to velmi snoubi
s tématem mimoiadného Zastupitelstva pfed tydnem. Tam taky Slo o to, ze vybérova fizeni
jsou nediivéryhodna.

TakZe ja podporuji navrh kolegy Michélka. Podotykdm, Ze pokud se ten bod dostane
do programu, tak apriorné tenduji k tomu navrhovat usneseni, kterym by Zastupitelstvo Radé
ulozilo zrusit vypsané vybérové fizeni a znovu jmenovat pana feditele Cerveného do funkce
teditele Spravy prazskych hibitovi.

Dé&kuji. Pak budu mit jest¢ jeden navrh, ale to bych nestihl do tfi minut, tak se
piihlasim znovu. Dékuji.

Prim. Krndacova: Jasné. Pani zastupitelka Vorlickova.
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P. Vorli¢kova: Dobré dopoledne, ddmy a panové. Ja a vlastné cely néas klub se téz
pifipojujeme k iniciativé obc¢anu, ktefi volaji proti nespravedlivému odvolani pana Martina
Cerveného z prazskych hibitovil. Myslim si, Ze tady pfesné vidite ukézku toho, Ze kdyZ uz to
opravdu pfesahne urc¢itou miru, ze 1 obcané sem dojdou pfijit, dokazou si sehnat informace.
Jsou to velmi vyznacné osobnosti mezi nimi a vy byste si to méli uvédomit a méli byste se
podle toho chovat a dovolit, aby se tento bod zatadil na Zastupitelstvo.

Ted k samotnému auditu. Nechala jsem si zpracovat docela podrobny ndzor na tento
audit od jednoho velmi renomovaného znaleckého Ustavu. Prectu vam pouze jenom par bodu
Z toho: Zprava neobsahuje informace o vyporadani pfipominek. Zprava ani neobsahuje
prohladeni o nepodjatosti a nezavislosti auditora, resp. osob, které audit zpracovavaly. Z toho
plyne mozna podjatost auditora a jednd se 0 jednozna¢né poruseni etického kodexu. Je
potieba si fici, Ze kazda auditorskd spolecnosti, pokud se jedna o finan¢ni audit, se musi fidit
etickym kodexem, a tady k tomu nedos$lo. Chybi detailni popis metodiky provadéného auditu.
Metodika je popsana vagné, obecn€, bez vymezeni pravnich predpist, podle kterych auditor
postupoval. Jedna se o hrubé porusend zasad provadéni auditu.

A takto bych mohla pokracovat dal, je to velmi podrobné. To, co mozna nevi tady
obcané a nektefi zastupitelé, je to, jak byl onen audit zadan. KdyZ se podivdme na portfolio,
vidime, Ze predpokladand hodnota zakazky byla 650 tisic. Z n&jakého divodu nebyly
pravdépodobné osloveny dal§i spolecnosti, coz je poruseni mistni smérnice. A ejhle,
podivejme se, konecnd cena je 822 tisic. Takze jesté jste tam dokdzali navic vySmelit
200 tisic. Pro mne je to nehorazné a zadam, aby tento bod byl zatazen.

Deékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan zastupitel Nouza.

P. Nouza: Dobré dopoledne, pani primatorko, dobré dopoledne, kolegyné, kolegové.
Kromé toho, Ze zcela jednozna¢né souhlasim stim, co tady pfednesl pan kolega Bellu,
podporuji jeho navrh, tak souc¢asné podporuji navrh kolegy Novotného a kolegy Michalka.

Za tieti si dovolim fict jesté jednu véc. Kdyz jsem se dovédél tady z programu, kdy
k informaci velmi cudné je predkladana k neprojednani, pouze informace k projednavanému
navrhu zase Zpravy o uplatiovani zasad Gzemniho rozvoje HMP za obdobi 10/2014 az
3/2017. Myslim si, Ze v soucasné situaci a v situaci, ve které se nachazi vibec projednavani
metropolitniho planu, vychazejiciho ze zasad uzemniho rozvoje, by bylo velmi uZzite¢né,
abychom tento bod ptefadili z poloZky k informaci do fadného projednavani.

Navrhuji ho ptedradit jako prvni bod pani ndméstkyné Kolinské. Zalezi na tom, které
piipadné névrhy budou piijaty, takze nebudu fikat ¢islo, ale jako prvni bod pani naméstkyné
Kolinské. PovaZoval bych to za velmi seridzni, protoze si myslim, ze tato véc by si také
zaslouzila fadného projednani timto Zastupitelstvem, neb na tomto Zastupitelstvu uz se
neprojednava vibec nic.

Deékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan zastupitel Dolezal, prosim.
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P. Dolezal: Dobré dopoledne, vazené¢ kolegyné, vazeni kolegové. Nejdiiv chci
podpotit to, co pred chvilkou fikal kolega Nouza. Taky si myslim, Ze tato informace nema byt
pouze informaci, ale ma se fadné€ projednavat. V rychlosti na to navazu tim, ze ub&hlo uz
nékolik mésict, kdy jsme tady naposledy méli diskusi nebo alesponn ¢aste¢nou diskusi o
metropolitnim planu. Zatim dal$i zddnou informaci jsme nedostali. O co radostnéjsi bylo,
kdyz se objevilo na 12. jednani Rady, tzn. toto utery, tisk 24768, ktery znél ,k harmonogramu
pofizovani izemniho planu HMP (metropolitniho planu)‘.

BohuZel z dalsiho jsem zjistil, Ze tento bod byl néjakym zpisobem stazen nebo Ze
nebyl projednan. Nevim pro¢, nevim divod. Myslim si, ze bychom méli jako zastupitelé
dostat informaci. Mozna slySime travu rast, ale zase po téch zkuSenostech z minula si myslim,
Ze to neni uplné tak, a proto si dovolim navrhnout bod na jednani tohoto Zastupitelstva
»Informace a projednani harmonogramu na pofizeni tzemniho planu hl. mésta Prahy
(metropolitniho planu)“. Nejlépe zatadit za bod informace o tisku, ktery tekl kolega Nouza,
tzn. o projednani navrhu zasad uzemniho rozvoje.

Dékuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan zastupitel Richter.

P. Richter: Dobry den, chtél bych se ptidat k Filipovi Humplikovi a pozadat o
projednani a vysvétleni a poskytnuti veskerych informaci o vetejném osvétleni v hl. m. Praze,
o situaci, ktera je. Rozumim tomu, Ze to je super komplikovana véc. Sam jsem sedé¢l v té
komisi, vim, jak slozit¢ jsme dochazeli k veSkerym rozhodnutim hlavné ztoho divodu
z velmi komplikovaného zakona o vefejnych zakdzkich, a velmi nepfedvidatelného
rozhodovani UOHS. Dovedu si piedstavit, ze ty divody situace, v které jsme, jsou z&asti
nez jsou v tisku. Pfitom je to naprosto stéZzejni véc pro Zivot Prahy, takZze moc bych chtél
podpofit zatazeni toho tisku, tak jako ho ptfednesl kolega. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dekuji. Pan zastupitel Zabransky jesté jednou.

P. Zabransky: Diky, dovolim si pfednést jesté jeden navrh na zafazeni do programu.
Asi vSichni vime, Ze na zacatku biezna probehl zatah policie v ptispévkové organizaci TSK.
Dnes jsme dostali, a bylo to kvili zakdzkdm pfevazné na telematiku, udajné naméstek TSK si
meél fict na tplatcich asi o 6 mil. K¢ My jsme k tomu dnes dostali kratkou zpravicku, v ktere
se piSe, ze zadné informace se nemutzou sdélovat vzhledem k priibéhu trestniho fizeni.

Myslim si, ze bychom minimalné dnes méli jako Zastupitelstvo vyzvat Radu, at’ posle
do TSK audit, protoze jestlize se policie zajimala asi o né&jakych pét zakazek, je docela
pravdépodobné, ze to nebyly jediné zakazky, kde byly tyto problémy. Myslim si, Ze bychom
méli vyzvat Radu, aby tam poslala bud’ externi audit, nebo aby tam poslala kontrolu
Z Magistratu, abychom méli vétsi piehled o tom, co se tam vSechno délo. Diky za podporu
tohoto navrhu. Je to vlastné pietazeni bodu k informaci na bod jednéani zasedani.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pani zastupitelka UdZenija.
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P. UdZenija: Dobry den, damy a panové, chtéla bych za klub ODS fict, Ze se
piipojime k Zadosti, aby byla projednavana situace na hibitovech a odvolani pana Cerveného.
Pana Cerveného osobné neznam, nicméné bavila jsem se s kolegy na Praze 2, ktefi ho znaji a
tfikaji, Ze je to absolutné nepochopitelné, ze takovéto profesionaly Praha odhédni a zbavuje se
jich. I my cely klub ODS zatazeni tohoto bodu podpoiime.

Prim. Krndacova: Dekuji. Pan zastupitel Novotny.

k mimofadnému Zastupitelstvu, které probéhlo minuly tyden a které skonéilo jako obvykle
tim, Ze ani nezacalo, protoze nebyl schvéalen zadny z navrhii opozice do programu. Jeden
Z navrha, které jsem piedkladal, a které, domnivam se, jsou uplné relevantni, byl navrh na
hlasovani o duvéfe Zastupitelstva v radni pani doktorku Janu Plaminkovou. Myslim si, Ze je
to zcela nasnad¢. Pred tydnem tady opozice celé dopoledne jako jeden muz davala najevo
svoji nedivéru pani radni Plaminkové. Z koalice se k véci nevyjadril prakticky vibec nikdo,
snad s jedinou vyjimkou pana starosty Ruzicky. Mam za to, Ze to hlasovani by m¢élo
probéhnout. Ano, je pravda, ze se o tom hlasovalo uz minule, je ovSem taky pravda, Ze v tu
chvili tady panoval jisty nepichled na téma, zda viubec v tu chvili Zastupitelstvo usnaseni
schopné bylo, nebo ne, a tak bych rad, abychom si tuto zalezitost zopakovali, protoZze mam za
to, Ze mimoiadné Zastupitelstvo by mélo nékam vyustit.

Cili mij navrh zni, hlasovani o diivéfe Zastupitelstva radni doktorce Jan& Plaminkové,
a chtél bych to zatadit pted body pani radni Plaminkové, coz by, tusim, mél byt bod ¢islo 48.
Dékuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pani zastupitelka Janderova.

P. Janderova: Dékuji vdm, pani primatorko, za slovo, dobry den, vaZené zastupitelky,
vazeni zastupitelé, vazeni hosté, jsem clenka klubu ODS, tzn., ze jsem velmi rada, ze
predsedkyné naSeho klubu Sandra UdZenija sdélila, Ze se pfipojujeme k takto zavazné
problematice, tzn., odvolani Mgr. Cerveného z pozice feditele Prazskych hibitovi.

Nicméné chtéla bych ubezpecit znepokojené obcCany a sdélit kolegynim zastupitelkdm
a zastupitelim, ze kontrolni vybor, jehoz jsem predsedkyni, obdrzel podnét od obcCanu a
Vv soucasné dob¢ se touto problematikou zabyva. Mame k dispozici tii existujici audity, jeden
od odboru kontrolnich ¢innosti, jeden od Nexie, ktery je starsi, a jeden posledni audit od Ernst
& Young. I ja jsem si nechala pro své Cleny udélat analyzy. Tyto analyzy jim budou
k dispozici béhem jednoho meésice, tzn., Ze tato problematika bude projednavana na
nejbliZzsim zasedani jednani kontrolniho vyboru, coZ je v dubnu, s tim Ze na toto jednani bude
pfizvan pan radni Dan Hodek, ktery ma tuto problematiku ve své gesci. Takze i piesto, Ze
predpokladdm, moznd, Ze se tak nestane, Ze tento bod neprojde na toto zasedani ZHMP, tak
kontrolni vybor se touto problematikou bude zabyvat. Dékuji vam. (Potlesk.)

Prim. Krnacova: Dékuji. Pani zastupitelka Vorlickova.
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P. Vorlickova: Dékuji. Mam jesté jeden navrh na zatazeni bodu, a to jako bod ¢islo 3,
a tento bod by se mél jmenovat Informace o situaci v odboru informatiky. ProtozZe jak vSichni
dobie vime, pana feditele Fialku uz dva mésice nikdo nevidél, dajné je nemocny, a pokud
mam dobré informace, odbor informatiky je naprosto rozpadly. V¢era byl tidajné jmenovany
pan feditel Vorli¢ek jako jeho zastupujici, jako zastupujici feditel. Nevim, s jakymi
kompetencemi, jestli bude podepisovat i piislusné materialy, kterych se nahromadil na odboru
informatiky vice nez metr.

Pro mé je nepochopitelné to, ze mame vybor pro legislativu a informatiku, na tomto
vyboru véci z odboru informatiky nejsou vibec predkladany. Pana feditele Fialku jsme tam
vidéli jednou, a to bylo vSechno. Myslim si, ze ta situace uz je natolik vazna, Ze by bylo
potieba, aby se probrala zde na Zastupitelstvu, a my zastupitelé jsme dostali informace, co se
tam vlastné déje. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji, pani zastupitelko. Pan feditel je hospitalizovan, protoze méa
celkem vaznou diagnézu. Byla bych rada, kdybyste se o tomto prvn¢ informovala, a pak
mluvila s despektem. Dékuji.

Pan zastupitel Ferjencik, prosim.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Chtél bych se za klub Piratd pfipojit k navrhu na
projednani harmonogramu na dokonceni Metropolitniho planu. Pokud se nemylim, tak na
minulém Zastupitelstvu ndm bylo pfislibeno, Ze to tady dostaneme na stil, a nestalo se tomu
tak. Misto toho Rada ten dokument podle mych informaci neschvalila, coz mn¢ pfijde samo o
sob¢ absurdni, kdyz to ma byt n¢jaky uredni proces, do kterého az do predlozeni aspoini podle
informaci, co tady zaznivaji, politicka reprezentace pry nema zasahovat, tak nechapu, proc¢
prosté neni mozné dostat od pofizovatele a zpracovatele informaci, jak dlouho jim to potrva, a
piedlozit ji Zastupitelstvu. UZ tohle samotné mné ptijde dostatecné zavazné pro to, abychom
to tady projednali. Samoziejmé je to dilezité vécné. Pravdépodobné bude potieby, abychom
pozadali Poslaneckou snémovnu, aby zménila zakon, ktery upravuje, do kdy musime novy
plan mit, a uz kvili tomu je potieba to fesit na tomto plénu.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan zastupitel Jilek.

P. Jilek: Dobré dopoledne, vazena pani primatorko, vazeni kolegové, vazeni ob¢ané,
jsem rad, ze se Petra Kolinskéd ptefadila za mé, protoze budu pevné doufat, ze 1 ve svém
vystoupeni podpofi miij bod. Protoze jak uz to bylo na pfedchozich dvou zastupitelstvech, tak
se bude jednat o zelenou politiku, a j& véfim, ze zeleni tentokrat se k tomu postavi Celem,
protoze uz dvakrat stréili hlavu do pisku.

My jsme méli v letoSni zimé celou fadu smogovych situaci. J4 uz jsem dvakrat
navrhoval, aby toto forum projednalo situaci, kdy neexistuji definované regulacni stupné pro
piipad smogové situace. Pani radni Plaminkova, ktera to mé na starost, taky d¢la, Ze se nic
nedéje. Praha nemtlze vyhlaSovat regulacni stupné, protoZze nema definovano, co pfi které
regulaci omezuje, nebo co nafizuje obcaniim, nebo jaka omezeni d€la proto, aby zabrénila
smogové situaci, takze ja navrhuji bod, projednéni regulacnich stupiii v pfipadé smogové
situace, mohl bych navrhnout néjaké usneseni, aby se touto neradostnou situaci konecné
nékdo kompetentni zacal zabyvat. Ono nas to ¢ekd na podzim znovu, kdy nastane inverzni
pocasi, a véfim, Ze Strana zelenych tento bod podpofi.
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Prim. Krndacova: Dekuji. Pani naméstkyné Kolinskd, prosim.

Nam. Kolinsk&: Informaci o harmonogramu jste vreZimu informace dostali na
zaCatku tohoto roku. Pokud je potfeba, miZzeme rozeslat znovu elektronicky. Zaroven je
materidl pfipraven, ale koali¢ni partnefi si vyzadali jeSt¢ Cas na projednéani, proto nebyl
material pfedlozen na toto Zastupitelstvo.

Ohledné¢ névrhu na piefazeni zpravy o uplatiiovani zasad do bézného projednani, kdyz
si preCtete ivod do problematiky, tak ten material samoziejmé do Zastupitelstva dorazi. Je to
proces nezvratny ze zakona, ale aZz bude co projednévat. Pro tuto chvili vézte, Ze to, Ze se
k tomu kazdy zastupitel mize do 24. dubna vyjadfit, je, myslim, dostatecné.

A pana Jilka chci zitra ve 12.30 pozvat na jednani do kancelate 135, kde pani radni
Plaminkova svolala jednani k piipravé implementace programu zlepSovani kvality ovzdusi.
Budu rada, kdyz misto politikafeni pfispéjete svym dilem k vypracovani opravdu uc¢inného
materialu. Jste zvan, pane zastupiteli.

Prim. Krndcova: Pani zastupitelka UdZenija, prosim.

P. UdZenija: Jsem naprosto fascinovana pokrytectvim, které nam tady piedvadi pani
naméstkyné Kolinska. J4 nevim, pro¢ tedy, pani Kolinska, nedovolite, aby tento bod byl
projednan jako bod Zastupitelstva, ale v rdmci rozpravy k programu se obhajujete, jak vlastné
vy vSechno délate, a brzdi vas koali¢ni partnefi. To je pokrytectvi, které je opravdu nevidané
v tomto Zastupitelstvu.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan zastupitel Novotny.

P. V. Novotny: V podstaté budu fikat jinymi slovy totéz, co kolegyné¢ Udzenija. Pevné
vétim, Ze pani naméestkyné Kolinska bude hlasovat pro zatfazeni toho bodu, protoze vidime, Ze
ma potfebu o ném hovofit a ma co fict, jenom zda se, Ze za dva a pul roku jesté neporozuméla
tomu, Ze kdyZ je rozprava o programu, tak se navrhuji body, a ta rozprava o bodu samotném
je az potom, kdyz se ten bod schvali. Pani ndméstkyné, o¢ekdvam, ze budete hlasovat pro
tento navrh, a pak ndm to hezky vSechno povite.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan zastupitel Jilek.

P. Jilek: Chtél bych se ohradit proti tomu, Ze délam ze smogove situace politikum. Ja
nevim, jestli se vam zda to, ze se pulka Prahy dusi, a vy to zaCnete feSit az na jafe, az to
odezni, jestli se vdm to zda jako politikum. Z vaseho pokrytectvi vas usvédcuje to, Ze m¢ na
to jednani zvete den pfed nim, a to jeSté na zakladé toho, Ze to chci zaradit na program.
Nevim, kdo z toho déla politikum, ale mozna, Ze byste se mohli za¢it chovat trosku min jako
zbabélci a obcas si tady taky o nécem povidat, nez Ze tady budete hazet do pléna argumenty
s tim, Ze vite, Ze na né nikdo nemiiZe reagovat.

Prim. Krndacova: Dekuji. Pan zastupitel Ferjencik.



18

P. Ferjencik: J& jsem se chtél zeptat, jestli tak pozvanka plati jenom pro pana Jilka,
nebo muzeme piijit i my ostatni.

Prim. Krnacova: Kolegové, toto neni obecna rozprava, opravdu. Ja vim, Ze stim
zaCala pani naméstkyné Kolinska, bylo ji néalezité vycteno toto, ale neopakujme to, co déla
ona Spatné. Pane Ferjenciku, byla to, pfedpokladam, technicka poznamka. Muzete se pak
domluvit. Prosim, pan zastupitel Humplik.

P. Humplik: Navrhuji, abychom nedé¢lali Zastupitelstva, ale schazeli jsme se
V kuchyitkach a v kancelafich na schlizich za zavienymi dvefmi, pokud vam to takto
vyhovuje. Pro¢ tady tedy sedime? Dékuji.

Prim. Krndcéovda: Uzaviram rozpravu a vyhlasuji patnactiminutovou piestdvku na
zédost predsedt klubit ANO a CSSD. Dékuji.

(Jednani pieruseno 10.22 — 10.45 hodin.)

Prim. Krnacova: Kolegové, mizeme se postupné vénovat programu. Poprosila bych
pana piedsedu nadvrhového vyboru, aby nds seznamil s jednotlivymi navrhy. Dékuji.
Prosim, mate slovo.

P. Prokop: D¢kuji za slovo. Dobré dopoledne.
Obdrzel jsem celkem devét navrhll a postupné vas jimi provedu.
Prvni navrh, o kterém budeme hlasovat, je od kolegy zastupitele Tomase Jilka ve

znéni: projednani neexistence regula¢nich stupiitt pro smogové situace — zatadit jako bod ¢islo
15.

Prim. Krnacova: Dékuji. Hlasujeme nyni o tomto navrhu.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 30. Proti: 0. Zdr. 22. Navrh nebyl pfijat.

Prosim dal.

P. Prokop: Dalsi navrh podala pani zastupitelka Vorlickova ve znéni: informace o
situaci v odboru informatiky — zaradit jako bod ¢islo 3.

Prim. Krndacova: Dekuji. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 30. Proti: 0. Zdr. 23. Navrh nebyl piijat.
Prosim dal.

P. Prokop: Dalsi navrh je od pana zastupitele Vaclava Novotného ve znéni: hlasovani
o divéte Zastupitelstva radni dr. Jan¢ Plaminkové — zaradit jako bod Cislo 48.
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Prim. Krnacova: Dekuji. Hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 23. Proti: 17. Zdr. 14. Navrh nebyl pfijat.

Prosim dal.

P. Prokop: Dalsi navrh je od Adama Zéabranského ve znéni: k zdsahu Policie Ceské
republiky na TSK hl. mésta Prahy — zafadit jako bod z informaci do projednani.

Prim. Krnacova: Dékuji. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 29. Proti: 0. Zdr. 10. Navrh nebyl pfijat.

Prosim dal.

P. Prokop: Dalsi navrh je od Marka Dolezala ve znéni: informace o projednani
harmonogramu poftizeni 1zemniho pldnu hl. m. Prahy — zatadit pfed body pani Kolinské.

Prim. Krndacova: Dekuji. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 30. Proti: 0. Zdr. 19. Navrh nebyl piijat.

Prosim dal.

P. Prokop: Dalsi navrh je od Filipa Humplika ve znéni: budoucnost prazského
vefejného osvétleni — zaradit jako bod Cislo 1.

Prim. Krnacova: Dékuji. Hlasujeme nyni o tomto navrhu.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 30. Proti: 0. Zdr. 22. Navrh nepfijat.

P. Prokop: Dalsi navrh je od Adama Zabranského ve znéni: k pravidlim pro
obsazovani dozorcich rad a ptedstavenstev — zatadit jako bod ¢islo 59.

Prim. Krndcova: Dekuji. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 30. Proti: 0. Zdr. 18. Navrh nebyl piijat.

P. Prokop: Dalsi navrh je od Marty Semelové, ktera pozaduje vyradit z programu bod

ve znéni: k navrhu na Uplatny pievod spoluvlastnického podilu jedné poloviny pozemku ¢.
1424/2 a pozemku 1433/2 Troja.

Prim. Krndcova: Dekuji. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 24. Proti: 0. Zdr. 21. Navrh nebyl piijat.
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P. Prokop: Posledni névrh, ktery jsem obdrZel, o kterém budeme hlasovat, je od
Jakuba Michalka ve znéni: situace ve sprave hibitovu — zafadit jako bod ¢islo 1.

Prim. Krnacova: Dékuji. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 26. Proti: 0. Zdr. 19. Navrh nebyl pfijat.

Technicka pane Nouzo, prosim.

P. Nouza: Dé¢kuji, pani primatorko. Omlouvam se, ja jsem ten sviij navrh, ktery jsem
pfednasel, nepodal pisemné a neupozornil jsem na to pana ptedsedu, tak jestli by bylo mozné
jesté odhlasovat ten muj navrh, ktery navrhoval piefazeni bodu z informace — je to bod ¢islo 4
— informace k projednavanému navrhu zpravy o uplatnovani zasad Gizemniho rozvoje — do
bodu fadného projednani.

Omlouvam se za sviij handicap, nicmén¢ jsem ten navrh ptednesl. Dékuji.

Prim. Krnacova: Nechavam hlasovat vas navrh, zda se zatadi na program.
Prosim, hlasujeme nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 30. Proti: 0. Zdr. 21. Tento navrh také neproSel.

A nyni hlasujeme o programu, jak je, o celku.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 34. Proti: 20. Zdr. 10. Program byl schvalen.
Dékuji.

Nyni prosim pana naméstka Dolinka, at’ se ujme fizeni schiize.

1
Tisk Z - 5104
k navrhu na poskytnuti investi¢ni dotace Pravnické fakulté Univerzity Karlovy
na rekonstrukci paternosteru

Nam. Dolinek: Dobré¢ dopoledne. Pozadam pani primatorku o ptedklad prvniho tisku.

Prim. Krndcovda: Ddmy a panove, tisk 5104 k navrhu na poskytnuti investi¢ni dotace
Pravnické fakult¢ UK na rekonstrukci paternosteru. Dopisem v lednu letoSniho roku se na
mne obratil dékan Pravnické fakulty UK pan profesor Kuklik se zadosti, abychom podpofili
rekonstrukci paternosteru v jeho budové. Celkové naklady na rekonstrukci ¢ini 8,5 miliond
korun.

Navrhuji, tedy Rada HMP navrhuje, abychom podpofili rekonstrukci této kulturni a
technické pamatky ve vysi 750 tisic korun. Dékuji.
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Nam. Dolinek: De&kuji. Oteviram diskusi. Prvni pfihlaSeny je pan zastupitel
Zabransky.

P. Zabransky: Diky. Chci nahlasit pouze stfet zajmu, protoze jsem studentem
Prévnickeé fakulty. (Smich a gratulace.)

Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Dalsi pfihlaseny je pan zastupitel Novotny.

P. Vaclav Novotny: Dékuji za slovo. Ja jsem ostie proti. Ne ze bych mél néco proti
Pravnické fakulté, ne Ze bych mél néco proti jejich historické budové a uz vitbec nic nemam
proti jejich paternosteru. Nicméné Praha ma dobfe fungujici systém granti v oblasti
pamatkové péce. Grantové systémy jsou néco, na co podle mého soudu mizeme byt hrdi.
Toto neni nic jiného, nez zamérné, védomé obchdzeni grantli v oblasti paméatkové péce.

A je to signal ostatnim. Nehlaste se o grant, vykaSlete se na to, kdyz se néjak dobfte
dohodnete s primatorkou, tak dostanete prachy bokem. Co byste se trapili stim, Ze byste
piedlozili podklady a rozpocet a ja nevim co vSechno. ProC byste se zabyvali takovymi vécmi.
Vzdyt’ jenom staci si to vychodit a vypucovat kliky a dostanete penize.

Méam k tomu vyhrady i proto, Ze je uz i z usneseni celkem zjevné — z bodu 1.2, Ze ten
pfijemce, totiz Pravnickd fakulta, obtizné zapasi s rezimem de minimis a viibec neni ziejmé,
jestli je schopen vubec se do rezimu de minimis vejit. No pokud by v tomto sméru vznikl
néjaky problém, tak je to problém na obou stranach — i toho pfijemce, i toho poskytovatele.

SkuteCnost, Ze jde o poSlapani systému granti a svévoli, povazuji ovSem za
nejvyznamngéj$i a mam za to, Ze by si své k tom u mél fict i pfedseda komise pro poskytovani
grantli v oblasti pamatkové péce, totiz pan kolega Kaucky, ktery z titulu své funkce by asi m¢l
potvrdit to, co tika.

Shrnuté feceno, kdyz uz vy, pani primatorko, vase Rada, vase koalice, neni schopna
tomuto méstu pfinést nic pozitivniho, tak prosim vas, aspon nerozvracejte ty véci, které tady
dobfte funguji. A to jsou zhruba divody, pro¢ ja budu hlasovat proti.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pan zastupitel Michalek.

P. Michéalek: D¢kuji za slovo, pane predsedajici. Chtél jsem stejné jako kolega
Zébransky ohlasit stfet zajmu, protoze jsem student doktorského studia na dalku na Pravnické
fakulté. Nicméné chtél jsem k tomu fict poznamku, Ze existuje takovy paradox, ze ve
slovutnych zakonodarnych a podobnych sborech se fesi véci jako ktilnicka na kola, jestli bude
mit hlinikovou nebo jinou plechovou stiiSku, a nefesi se tam zasadni véci. V nasem ptipad¢ se
tady nefeSi obsazovani dozorfich rad a budeme projednavat pil hodiny paternoster na
Pravnické fakulté za 700 tisic korun. Myslim si, Ze by tato koalice m¢la troSku vzit rozum do
hrsti a zacit predkladat ty podstatné véci a nikoliv se jenom zabyvat podruznostmi.

Nam. Dolinek: Zastupitelka Janderova.
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P. Janderova: Dékuji, pane ptedsedajici, za slovo.

No, ja nevim, jestli 700 tisic je podruznost nebo neni podruznost. Ja stiet zdjmu
nenahlasuji, nebot’ jsem absolventem Pravnické fakulty, tudiz uz tam nechodim. Ale nicméné
se musim pfipojit ke kolegovi Novotnému.

Mne u této zaleZitosti zarazila pravé tato okolnost. Mame fungujici grantovy systém a
mne by tedy zajimalo, pro¢ Pravnicka fakulta nepozadala v ramci grantoveého systemu
0 ptispévek v oblasti pamatkové péce. J4 nemdm vibec nic proti Pravnické fakulte€, naopak
vzpominam s laskou na léta, ktera jsem tam chodila. Paternoster mame i u nas na MC Praha 1,
mame ho ostatné tady na Magistratu, kde ho opravujeme.

Takze by mé zajimalo, proC se to fesi zptisobem, kdy se finan¢ni prostfedky berou
Z neucelové rezervy. To je jedna moje otazka.

A druha, zdali n¢jakym zptasobem Pravnicka fakulta oslovila Ministerstvo kultury.
A nepochybné péternoster je v rdmci organti pamatkové péce, tak tam tieba také budou mit
n¢jakou neucelovou rezervu, kde by mohlo Ministerstvo kultury piispét.

A to, Ze byl problém s de minimis, tak to je pravdépodobné jednoznacéné, protoze
usnesenim Rady ze 14. inora ¢. 262 byla schvalena tato ¢éstka, ale o de minimis tam nebylo
nic. A revokaci Rady — usneseni ze dne 30. 3. JiZ tam tedy v bodu 1 ¢islo 2 byla vySe podpory
de minimis. Pravdépodobné tedy ma Pravnicka fakulta s de minimis problém.

Takze mé zajima, pro¢ nepozadali v rdmci grantového systému a zdaliz pozadali
Ministerstvo kultury. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Jilek.

P. Jilek: Dobré dopoledne. Ja tedy nemam stiet zajmu, ale mam shodny zajem, nebot’
spravuji polikliniku na Bfevnové, ktera ma také paternoster. Chei se zeptat, jestli si tedy za
polikliniku — protoZe ho nemame ve Slivenci, tzn., nedostaneme na néj automaticky — takze se
chci zeptat, jestli si na n¢j mame také pozaddat mimo grantové schéma. M¢stska ¢ast ma sice
piislibenou ucelovou dotaci na rekonstrukci polikliniky, ale jestli jeSté samostatné¢ bude
jakoby tady moznost Zadat na paternostery — bylo jich tady vyjmenovano nékolik — tak si
myslim, Ze to je unikatni technicka pamatka a chci jen od piedkladatelky — pani primatorko,
jestli kdyZ si pozadame na polikliniku na paternoster, jestli taky dostaneme.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Kubista.

P. Kubista: Pani primatorko, damy a panové, ja tedy na rozdil od kolegy Michalka
velmi nesouhlasim s pfedstavou, Ze se tady bavime o n&jaké marginalii. Tady nejde o jeden
paternoster. Tady opravdu jde o to, o ¢em hovotil kolega Novotny. Tady jde o to, ze jedna
z méla grantovych komisi tohoto Zastupitelstva, této Rady je komise pro granty v pamatkove
péci. A je to ta komise, kterd opravdu funguje. Je plna odbornikii pamatkait, historikd, ktefi
vénuji svij Cas, aby o tom rozhodovali velmi dikladné a velmi podrobné.

Piedpokladam, ze pan ptedseda se k tomu postavi — tekl bych — ¢elem a nebude se
chovat, jako kdyby byl zvolen za Trojkoalici. Tohle neni divod, pro¢ by tam ta véc nemohla
jit. Tohle je zasadni obchazeni grantové komise a znevazovani prace spousty lidi, ktefi tomu
vénuji ¢as a energii.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Bellu.
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P. Bellu: Néapad dobry, problém je, Ze si opravdu odSpuntovavate zasadni problém do
budoucna, protoze takovych zadosti mize piichazet pak mimo dota¢ni politiku fada. Pak tu
vznikne né&jaky paralelni systém ptidélovani dotaci. Nehled¢ na to, a to jsem taky jako
absolvent Univerzity Karlovy, nehledé¢ na to, Ze by univerzita méla spadat pod dikci
Ministerstva kultury, tzn. primarné Ministerstvo kultury by mélo finan¢n€ poméhat univerzite,
protoZe my v Praze mame taky naSich problému dostatek.

TakZze se ptipojuji ke koleglim. J& se zdrzim, protoze napad dobry, ale opravdu mimo
systém.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Hriza.

P. Hruza: Dovolim si také oznamit stiet zajmu. Jezdil jsem onim vytahem v dobé¢, kdy
fungoval fadné, tj. v dob¢, kdy jsem v 70. letech studoval na Pravnické fakulté, a pozdéji,
kdyz jsem d¢lal rigorozni zkousky. Pro¢ piestal fungovat, pro¢ skolstvi nema na jeho opravu a
musi to financovat nebo spolufinancovat mésto, jsou otdzky spojené stim, Ze to pfili§
v n¢kterych oblastech v naSi zemi nefunguje. Myslim si, ze mame sice povinnost podpofit
paternoster, ovSem ten zpusob, jak je tak ¢inéno, tak neni idealni a skute¢né by mélo byt vice
uzivano grantového tizeni.

Chci jeste dodat, ze muj stfet zajmu souvisi s tim, ze samoziejmé zndm celou fadu
uciteld, ktefi dodnes plsobi na Pravnické fakulté¢, a mohl by se nékdo domnivat, ze
v disledku osobniho vztahu budu pro tento bod hlasovat.

Dékuji.

Nam. Dolinek: Kaucky, pane zastupiteli, prosim.

P. Kaucky: De¢kuji, pane predsedajici. Dovolil bych si reagovat jako piedseda
grantové komise pro oblast pamatkové péce. Na zacatku bych konstatoval to, co konstatovat
musim. Samoziejmé, ze tento postup je naprosto nesystémovy. Je nesystémovy. Spravné by
Pravnickd fakulta Univerzity Karlovy méla podat zadost v ramci grantoveho systemu, a
upfimné feceno, tak jak znam slozeni grantové komise, tak si neumim piedstavit, ze by tato
zadost nebyla podpotena.

Na druhou stranu, pravidelné se nam tady opakuje situace, kdy at’ uz to byl kterykoli
pan primator nebo pani primatorka, ndm ptredkladaji materialy, kterymi chtéji podpofit ten ¢i
onen projekt, at’ uz je to v oblasti sportu, v oblasti kultury nebo v oblasti jiné, pficemz na
tento konkrétni projekt pozadovali Cerpat ze své tzv. primatorské rezervy. Ona je to de facto
rezerva rozpoc¢tu. Setkavali jsme se tady s timto v minulosti nékolikrat. Vzdy jsme to brali
tak, ze je to vile de facto primatora ¢i pani primatorky, vyjadfit svoji podporu tomu ¢i onomu
projektu, a svym zpuisobem je to situace, kterd se nam stale opakuje, a ja si nemyslim, Ze tato
situace ma n&jaké feSeni. Zkratka pokud primétor citi potfebu zduraznit svoji podporu
n¢jakému konkrétnimu projektu, tak to tak ucinit mize. Konec koncti se ob¢as dostavame 1
my sami v ramci napt. kulturniho vyboru do situace, ze na néktery projekt jiz nejsou finan¢ni
prostiedky, ze nektery projekt pozaduje podporu tieba ve vysi nékolika miliontll, a pifimo jej
posilame k priméatorovi nebo priméatorce s tim, Ze pokud tento projekt shledava jako pro Prahu
piinosny, necht’ na n¢j uvolni financni prostiedky z rezervy rozpoc¢tu meésta.
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Pokud se tykd Univerzity Karlovy, vite, ja sam absolvent Filosofické fakulty
Univerzity Karlovy vnimam financovéani nas$i nejvyznamnéjSi nejvetsi univerzity, nejenom
prazské, ale i ¢eské, za velmi problematickou zélezitost, velmi problematickou v tom ohledu,
Ze Univerzita Karlova je bezesporu nejvice bita na tom, Ze je to univerzita, kterd ma svoje
sidlo na tizemi hl. m. Prahy. Diky tomu na rozdil od fady jinych univerzit v Ceské republice
méla omezené moznosti, jak dosdhnout na ten ¢i onen grant, omezené moznosti, jak
doséhnout na to ¢i ono financovani.

A uptimné, zatahovat do toho Ministerstvo kultury, pokud s nékym uzce spolupracuji
univerzity, tak je to zejmena Ministerstvo Skolstvi. Ministerstvo kultury je na tom bohuZel
tak, jak je. Kolikrat jsme tady v minulosti konstatovali, ze Praha ma mnohem vétsi rozpocet
na granty v oblasti kultury, a tedy v nékterych oblastech i na pamatkové granty, nez ma
Ministerstvo kultury, a j& bych se wurCit¢ nechtél k Univerzit¢ Karlové a ktém
nejvyznamnéj$im budovam, které jsou v centru Prahy, kde sidli nejvyznamnéjsi fakulty,
chovat tak, jako Ze je to de facto zaleZitost ministerstva a Ze Praha s tim nema az tak nic
spole¢ného.

Pro mé osobné ptibéh paternosteru na Pravnické fakulté je ptibeh neuvétitelné smutny,
protoze ja si jest¢ pamatuji asy, kdy ten paternoster byl funk¢ni, a véite tomu, nebo nevéite,
ale to bylo naposled n¢kdy v roce 2002. Od té doby je ten paternoster nefunkcni, je zavieny a
je to opravdu, jak fikam, velice smutny ptib&h.

Kdybych to mél uzaviit, znovu fikdm, ja toto nepovazuji za systémové feseni, ale budu
hlasovat pro podporu, uz jenom proto, ze bych byl rad, kdyby ten paternoster konecné po
patnacti letech byl zprovoznén, protoze jak tady bylo nékolikrat feceno, paternostery jsou
vyznamné kulturné technické pamatky, a bohuzel ta Pravnickd fakulta na to v minulosti
nem¢éla finan¢ni prostfedky, na rozdil tieba od Gradl jednotlivych méstskych ¢asti, které na to
ty prostiedky maji a uvoliiuji je mnohem jednoduseji. Zkratka a dobfe, ty prostfedky nebyly, a
mozné to byla v minulosti i chyba veden Pravnické fakulty. Ale pokud se nam podafi ten
paternoster zprovoznit, tak ja budu jenom rad. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Cizinsky.

P. CiZinsky: Vazena pani priméatorko, vazeni kolegové, ja jsem jenom chtél fict, Ze
pokud to schvalime, tak budu rad, ze 700 tisic jde na paternoster. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Wolf.

P. Wolf: Deékuji za slovo, pane predsedajici. Myslim si, ze je to celkem jednoduché.
Jsem rad, ze tady bylo feceno, Ze grantovy systém v oboru pamatkova péce funguje dobie, ja
veiim, Ze si to budete pamatovat jesté za ti1 Ctvrté roku, az budeme hlasovat o vysi tohoto
grantu, resp. finan¢nich prostfedcich, které dame na granty v oboru paméatkové péce.
V letosnim roce, ano, je vic finan¢nich prostiedkil nez v lonském roce, ale na druhou stranu
téchto 750 tisic, které¢ z celkové Castky, kterou mé oprava stat, délaji 9 %, tedy minimalni
castka, tak si myslim, Ze Praha ze své podstaty véci by se méla podilet na jeho financovani
z toho duvodu, Ze zde z logiky véci studuje velké mnozstvi Prazant a studentt z Prahy.
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Co se tyka finan¢ni ¢astky, tak ndm nezabraiiuje v tom, abychom finan¢ni prostfedky
Z grantli pro pamatkovou péci Cerpali na jiné pro nds velmi dilezité pamatky, které chceme,
aby byly zachovany pro budouci generace. Tudiz téchto 750 tisic, které jdou z této rezervy,
tak jdou nad financni prosttedky pro grant, ja tedy jsem pro a budu hlasovat pro a dékuji za to
pani primatorce, Ze tento tisk pfipravila. Na druhou stranu i z toho diivodu, Ze toto je vefejna
vzdé€lavaci instituce, akademicka pida, a tedy je to néco, co je z podstaty nezpochybnitelného.
Dékuji.

Nam. Dolinek: Pani zastupitelka Briardova. A pozadam o vétsi klid v sale. Dékuji.

P. Briardova: Velmi stru¢né. Ja bych vlastné také méla oznamit stéet zajmu, protoze
také jsem absolvovala koncem 60. let Pravnickou fakultu a mam tu historickou budovu rada.
Musim pochopitelné souhlasit s panem kolegou Novotnym, Ze asi mé&li Zadat o grant, protoze
jak tikal pan kolega Kaucky, skutecné ten paternoster tam velmi dlouho uz je nepojizdny, a ta
situace se moznd mohla fesit diiv.

Na druhé strané ale musim fict, Ze podpofim ptid€leni 750 tisic na tento ucel, protoze
je to zvySeni prostiedkti, které na granty mame, a jak fikal pan radni Wolf, je to potieba.
Mozna bychom se mohli zamyslet nad tim, abychom pf#isté na ty granty dali vétsi prostredky,
a pani primatorka by mohla zastitovat ty nejdilezitéjsi projekty tim, Ze by prosté fekla, ano, i
ja jako primatorka se za tento projekt stavim. Nicméné prostiedky by byly ptfid€lované
normalnim prihlednym zpisobem v grantovém fizeni. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Kubista.

P. Kubista: Dobry den jesté jednou. Mam tedy technicky dotaz. Tyto penize, jez jdou
na paternoster, jdou z tzv. rezervy primatora? (Prim. Krna¢ova: Nemam zadnou rezervu.)
Nemate. Tak feknéme z rozpoctové rezervy. Vracim se pofad k jedné véci. Jestli ten vytah
nejde od roku 2002, tak Pravnicka fakulta méla obrovské mnozstvi ¢asu na to, aby pozadala
v ramci klasického grantového fizeni. Tady nejde o tu celkovou sumu, ani o to, jestli nékdo
ma rad nebo nema rad Pravnickou fakultu, a uz viibec ne o stiet zajmd, kdo tam studoval,
nebo nestudoval. Tohle je klasické obchézeni pamatkovych grantli, a j4 musim fict, Ze to je
opravdu, jakkoli jsem kriticky k sou¢asnému vedeni mésta, tohle je snad jedna z méala komisi,
ktera opravdu funguje. Mj. taky proto, Ze tam nejsou témét Zadni politici.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Novotny.

P. V. Novotny: Je dobfe, ze jak pan ptedseda Kaucky, tak pan radni Wolf pochvalili
systém grant v oblasti pamatkové péce a konstatovali, Zze je dobry. On prosté je dobry ten
systém grantl v oblasti pamatkové péce. Nicmén¢ tim, jak se stavi k tomuto materialu, délaji
vSechno proto, aby se do budoucna ten systém rozpadl, zménil se v chaos, zménil se ve zvili,
fad stal se nesystémem. Pokud si V&Zi toho systému, Ze funguje, a pokud chtéji, aby fungoval i
nadale, tak velmi obtizné¢ mohou podpofit takovouto jednotlivost, vytrzenou z kontextu
pamatkové péfe v Praze. Zad¢lavaji si na problém. Myslim, Ze pan kolega Bellu to tady
popsal velmi piesné. Rozpadne se vam, vyjimky plodi zlo a rozpadne se vam to pod rukama, a
ja se obavam, ze si na konci roku tfeba nebudeme moci uplné libovat na téma granty v oblasti
pamatkové péce, protoze mezi tim vSichni, kdo to vidi, zjisti, no jasn¢, pro¢ ja bych vlastné
zadal o grant. A budou pouZzivat pokoutni cesti¢ky kolem, a tohle je toho bohuzel pfikladem.



26

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Kaucky.

P. Kaucky: D¢kuji, ja uz jenom velmi struéné. Vite, pro¢ to trvalo dlouhych 15 let?
On je to typicky smutny piiklad toho, jak slozité je pro Univerzitu Karlovu a jeji jednotlivé
fakulty obcas ziskat finan¢ni prostfedky na ten ¢i onen projekt, resp. kofinancovani téch
finan¢nich prostiedkti. Pan radni Wolf to tady fekl jasné. Jakou procentualni ¢astku téchto 750
tisic tvofi z celkového rozpoétu na onen projekt, na onu rekonstrukci paternosteru? Tzn., té
univerzité, resp. fakult¢ bohuzel tak dlouho trvalo, nez sehnala dalsi kofinancovani, ze ten
paternoster 15 let nejezdil. A ja pevné véfim, Ze aspon témito 9 — 10 % z celkového rozpoctu
budeme moci piispét k tomu, Ze se konecné rozjede. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel HaSek.

P. HaSek: Dobré dopoledne, damy a panové, ja to velice pozorné posloucham to
diskusi. Samozfejm¢ asi mizeme dat za pravdu vSem diskutujicim, nicméné pro nas klub
ANO je rozhodujici, ze ty Castky budou uvolnény, Ze paternoster za¢ne fungovat, a to si
myslim, ze by mé¢lo byt hlavnim cilem. Za na$ klub my samoziejmé toto podporujeme.
Deékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Novotny.

P. P. Novotny: Dobré poledne, damy a panové, moc bych chtél podékovat za
pfedlozeni tohoto tisku pani primatorce. Nemdm v Umyslu hlésit stfet zajmi, le¢ jsem
absolvent této fakulty. Pravnicka fakulta vypsala dokonce shirku na opravu toho paternosteru,
ja jsem do ni jako fyzickd osoba jiz pred lety sam piispél, takze jesté jednou dékuji za
piedlozeni tohoto tisku.

Nam. Dolinek: Timto uzaviram diskusi a pozadam pani primatorku o zavére¢né slovo.
Pozadam vés v sale, abyste se opravdu ztisili. Dékuji.

Prim. Krnacova: Kolegové, dékuji za tuto mimotadné uziteCnou diskusi a chci
nahlasit, ze nemam stfet zajmu, protoze jsem nestudovala na Pravnické fakulté Univerzity
Karlovy, tudiz nemam ani zadny ptimy divod, pro¢ bych méla tuto skolu podporovat. Jde mi
jenom o to, abychom pomohli, aby se kone¢né spustil ten paternoster, protoze jak se spravné
fikd, 15 let stoji, a Pravnicka fakulta, ackoli ziskala prostfedky ze statnich zdroju, ptesto
vSechno pozadala, protoze neméla dostatek prostiedkti. To je jediny divod, pro¢ vychazime
vstiic Pravnické fakulté. Myslim si, Ze je to vhodné a je to dobré, ackoli chdpu ndmitky
opozice, presto vSechno si myslim, Ze je to spravny krok. Dékuji vam.

Nam. Dolinek: Nebyl vznesen zadny pozménujici navrh, v tom piipadé bych nechal
hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 43 Proti: 1 Zdr.: 16. Navrh byl pfijat.

Poprosim o dalsi tisk.
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2
Tisk Z - 5133
k navrhu obecné zavazné vyhlasky hl. m. Prahy o Skolskych obvodech materskych $kol

Prim. Krndcova: Dékuji. Toto bude technicky tisk, ktery si, pfedpokladam, jako ten
predchazejici, nevyzada tak horlivou diskusi. Vtisku Z — 5133 ZHMP piedkladam ke
schvaleni navrh obecné zavazné vyhlasky hl. m. Prahy o $kolskych obvodech matetskych
Skol. Povinnost vydat tuto vyhlasku pftisla s novelou Skolského zakona, ktery vstoupil
v platnost 1. ledna 2017 a zavedl povinny ro¢nik ptedskolniho vzdélavani v matetskych
Skolach. Na zakladé této zmény skolského zakona méa hl. m. Praha povinnost, stanovit Skolské
obvody jednotlivym matefskym Skolam, zfizenym méstskymi ¢astmi.

Navrh obecné zavazné vyhlasky byl sestaven vyhradné na zakladé zaslanych podkladii
méstskymi ¢astmi. Navrh vyhlasky proSel Sirokym pifipominkovym fizenim v ramci
Magistratu, dale v ramci méstskych ¢asti, a také na Ministerstvu vnitra. Toto ministerstvo
konstatovalo, Ze navrh vyhlasku je zpracovan v souladu s pravnim fadem CR a neodporuje
Zzadnému zakonu. K navrhu vyhlasky nebyla pfedlozena zadna zasadni pfipominka. Dékuji.

Nam. Dolinek: Oteviram diskusi, uzaviram diskusi. Necham hlasovat o tomto tisku.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 60 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Dékuji.

Ptredavam fizeni schlize pani primatorce.

Prim. Krndcova: DEkuji vSem. Pane naméstku, je to vse.

Nam. Dolinek: Dovolte, abych vam zacal ptedkladat jednotlivé tisky z nezvykle
dlouhé série mych tisk.

3
Tisk Z - 5098
k navrhu na delimitaci investi¢nich akci v ramci kapitoly 03 - doprava

Prvni tisk se tyka sportovnich grantti na rok 2017, konkrétné programu II.A/1, kde
z celkového poctu deviti projednavanych zadosti komise doporucila k realizaci 8 Zadosti.

Prim. Krndacova: Otevirdm rozpravu. Prosim? Vy se hlasite, pane Manharte?
(Ptipominka mimo mikrofon k pfedkladu.)

Nam. Dolinek: Investice, omlouvam se velmi.

Prim. Krnacova: Myslim si, Ze ted’ je na fadé Tisk Z — 5098.
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Nam. Dolinek: Omlouvam se vam za to, mam to tady pieskoceno. V tomto piipad¢ se
jedna o tisk, ktery urCuje delimitaci investi¢nich akci dle ptilohy usneseni na OSI, kde se to
tyka investic v oblasti Strahovského tunelu, a kdyZ se podivéte, tak jsme v roce 2016 schvalili
pfevedeni zajisténi zkuSebniho provozu Méstského okruhu v Useku Malovanka — Pelc —
Tyrolka, a tento tisk vyporadava prave s prevodem penéz.

Prim. Krnacova: Dekuji, otviram rozpravu. Uzaviram. Hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 58 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Prosim dal

4
Tisk Z - 5108
k navrhu na pridéleni jednoletych a viceletych granti v oblasti podpory sportu a
télovychovy na rok 2017 v programu I1.A/1.

Nam. Dolinek: U dalSiho tisku se tedy jiz vzdavam uvodniho slova.
Prim. Krnacovd: Vyborné. Rozprava. Pan kolega Manhart.

P. Manhart: Dobré dopoledne, damy a panové, vdZena pani primatorko, ja v zasadé
k tomuto materialu mam dv¢ piipominky. Prvni se tyka obecné zpracovani toho tisku. Ja uz
jsem to zmifloval na jedndni vyboru a dovedu si piedstavit, ze vymezeni jednotlivych projektt
bude $irsi a vice urcité, protoze pokud ja si Ctu jednotlivé polozky, tak z nékterych polozek
uplné neni zcela zjevné, co se ma na jednotlivych sportovistich dit. Ani v davodové zprave to
neni nijak vice rozpracovano. Je otazkou, jaky charakter ty jednotlivé konstrukce budou mit.
Uptimné feceno, nedokazu vyloucit, ze tam dojde ke konstrukei néjakého zazemi v podobé
restaurace €1 hospody. Nechci to zlehCovat.

S ohledem na vysi pfidélovanych ¢astek by to mélo byt néjakym zplsobem Sifeji
vymezeno. Chapu, Ze systém tabulek vychazi z toho obecného systému, ktery jsme zde méli
na minulém jedndni Zastupitelstva. Piesto pravé s ohledem na castky by to mélo byt né&jak
vice vymezeno. To je spiSe technicka zalezitost.

A druha zalezitost ryze vécna, tady se jedna o alokované ¢astky v ramci kofinancovani
jednotlivych projektid. A hl. m. Praha néjakym zptisobem apeluje na jednotlivé zadatele, aby
prokézali zpiisob financovani jednotlivych projektl. A opét na zaklad¢ tohoto tisku a na
zéklad¢ geneze vytvaieni tisku ja uplné¢ nemam jistotu, ze jednotlivi Zadatelé budou mit
finan¢ni prostiedky na financovani jednotlivych projekti. Tam se jedna o Castky v fadech
desitek milionti, s tim ze hlavni mésto Praha u viceletych granti alokuje az 15 mil. K¢,
pfi¢emz to jsou ¢astky ve vysi 20 — 30 % z celkovych investic. Tzn., to je vyznamné bolavé
misto celého materidlu, byt ja osobn€ samoziejmé budu podporovat schvaleni tohoto
materidlu, ale umim si pfedstavit, ze tam se zlep$i pravé komunikace mezi hl. m. Prahou a
napft. Ministerstvem Skolstvi v ramci financovani jednotlivych projekti.

Chci se tedy zeptat, Petfe, pane ndméstku, jakym zpiisobem v soucasné dobé hl. m.
Praha pracuje na zajiSténi kofinancovani jednotlivych projektl z vetejnych prostiedkl. A
bavim se zde o komunikaci mezi hl. m. Prahou a napf. Ministerstvem Skolstvi, mladeze a
télovychovy. Dekuji.
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Prim. Krndcova: Omlouvam se. Uzaviram rozpravu. Zavérecné slovo, pane kolego.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Co se tyka doplnéni v popisu projektu, ten tisk uz byl takto
schvalen na Radu, kdyz byl projednavan vyborem. Vim, Ze ta pfipominka byla pro piisti rok,
nebot’ takovéto projekty tam samoziejmé doplnime vzdycky, o ptlstranu, o projektu,
nemusime tam davat celé ty kopie. Na vyzadani jsou kopie Kk dispozici pro vsSechny
zastupitele. Ty projekty samoziejmé na odboru sportu, neni problém nahlédnout potom,
kdyby to n¢kdo chtél vice nastudovat.

Tyto projekty jsou zvlast' ztoho divodu, Ze grantova komise si u téchto projekth
pozvala praveé subjekty, které¢ zadaji ty penize, z toho divodu, aby mohla prodiskutovat, co se
za ty penize déla a jak oni tu Casovou osu a finanéni osu maji naplanovanou. To bylo
specialné jesté nad ramec vSeho jedno kolo projednavani tstniho s témi, ktefi o tyto véci
Zadaji.

Co se tyka Ministerstva Skolstvi, to je samoziejme slozitéj$i. My tam miizeme posilat
nase priority, coz také délame. My tam mizeme se samoziejmé vyjadiovat k projektu tfeba,
kdyz tam ty zZadosti nékdo dava. Ale Praha nema piimy vliv na to, komu to je ptidéleno. To je
pro nds takovy troSku problém. Na druhou stranu, Ze my tam poskytujeme financni
prostiedky, ocekdvame, ze naopak kdyz je to potom zminéno v téch zadostech, ze
Ministerstvo Skolstvi k tomu mize ptihlédnout a vidi, Ze ten projekt uz je podporovan
meéstem.

Ten princip — my nemiiZzeme svazat tak, jako je to s méstskymi ¢astmi, jak se ted
snazime, aby kazdy prokazal, ze ma tfeba spolufinancovani, podporu méstské ¢asti, abychom
rekli ,,mas podporu ministerstva a my dame*. Tam bohuZzel vi¢i ministerstvu tento vztah neni.
Ale samoziejmé ta snaha tam je. I na té neformalni bazi se snazime skute¢né informovat
ministerstvo o néjakych prvotnich vécech. Ale nikdy to nebylo Upln€ jednoduché, byt
ministerstvo penize navySuje do oblasti sportu, to je dobfe. Ale to sméfovani prosté kraje
mohou velmi minimaln¢ ovlivnit.

Prim. Krnacova: Dékuji. Vzhledem k tomu, Ze nemame Zadné protinavrhy, nechavam
hlasovat o tomto tisku.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 55. Proti: 0. Zdr. 4. Tisk byl pfijat.

Prosim dal.

5
Tisk Z - 5094
k navrhu na vyuziti finan¢nich prostfedkii uréenych na investi¢ni akci RFD-SK
¢. 0042131 Praha bez bariér

Nam. Dolinek: V dalsim tisku schvalujeme pfevod penéz z penéz rozpoctu hl. mésta
Prahy na Dopravni podnik ve vysi 26,6 milioni korun. Tyto penize budou Dopravnim
podnikem pouzity na odstraiiovani bariér ve vetejné doprave.
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Prim. Krnacova: Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu.
Hlasujeme.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 59. Proti: 0. Zdr. 0. Tisk byl pftijat.

Prosim dal.

6
Tisk Z - 4772
k navrhu na schvaleni Memoranda o spolupraci pri vzajemném majetkopravnim
vyporadani staveb pozemnich komunikaci, silni¢nich pozemkii a dalSich nemovitosti
souvisejicich se stavbou dalnice DO

Nam. Dolinek: Dalsi tisk je tisk zabyvajici se vztahu pozemkového, majetkového pod
dalnici DO, coz je Prazsky okruh. Ugastniky jsou Ministerstvo dopravy, Praha a Reditelstvi
silnic a dalnic. Memorandum je vysledkem dlouholeté¢ snahy pravé Prahy a dotenych
instituci narovnat vlastnictvi pozemku a dopravnich staveb dotykajicich se dalnice DO.

Cilem je deklarovat spole¢nou vili, na zakladé¢ které budou pravé ttednici pfipravovat
jednotlivé kroky, které jsou pro nas dulezité. V budoucnu dojde k majetkopravnimu
vyporadani staveb, pozemnich komunikaci a silni¢nich pozemkl a dalSich nemovitosti,
souvisejicich s provozem DO.

Co se tykéd smluvnich vztaht, které budou, tak budou uzavirany smlouvy o bezplatném
pfevodu staveb a pozemki souvisejicich s touto stavbou. Nékteré z nich bude schvalovat také
Zastupitelstvo. Proto toto memorandum piedkladame, aby Zastupitelstvo vyjadfilo vili, ze
takto bude chtit se stitem majetkopravné narovnavat stavby dotykajici se okruhu.

Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Pan zastupitel Humplik. Prosim.

P. Humplik: Musim fict, Ze tady budu troSi¢ku chvalit. Jsem rad, Ze to vypada, ze se
ty véci daly do pohybu. Pokud ta skupina bude pracovat tak, tak je to opravdu krok dobrym
smérem. Na druhou stranu vime, ze majetkové vyporaddani mezi staitem a hlavnim méstem
neznamena, ze se zacne skute¢né kopat nebo stavét, takze bych se v ramci tohoto bodu pana
nameéstka zeptal, jak postupuje proces EIA a zda nam muze fict n¢jaky termin, kdy se poprvé
kopne do zemé&. A nechci piesné datum, sta¢i mi varianta optimisticka, realistickd a
pesimisticka.

Dé&kuji.

Prim. Krndcova: Uzavirdm rozpravu. Zaveére¢né slovo prosim.
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Nam. Dolinek: Dé&kuji. Co se tyka EIA, tak pracovni verze EIA byla pfedlozena
15. biezna RSD, coZ je objednavatel tdchto podkladii. Tusim, Ze dodavatelem bylo Ekola, coZ
je asi jeden z nejlepsich zpracovatelii v sou¢asné dobé v Ceské republice na podklady tohoto
typu.

Nyni ma RSD 30 dnil na to, aby kté pracovni hrubé verzi dal svoje piipadné
piipominky a 15. dubna bude tato zadost pfedana na Ministerstvo zivotniho prostiedi, kde
bude pfid€len hodnotitel, ktery tady bude v pfistich Sesti mésicich hodnotit zadost. Soucasti
podle standardniho aktudlné platného legislativniho procesu je 1 vefejné projednavani a dalsi
véci. Vypada to, ze vetejné projednani by mohlo probéhnout na ptelomu srpna/zafi t. r. Takze
jsme se vyhnuli troSicku tomu létu, aby nikdo nemél pocit, ze je vyloucen z vetejného
projednavani.

Ocekavame tedy v poslednim kvartalu tohoto roku vyjadieni k této véci. Co se tyka
dalSich aktivit, tak 18. kvétna bude projednani v Uhfiné€vsi. Potom v dalSich dvou nebo tfech
tydnech v dalsich dvou obcich nebo méstskych castech pravé se starosty a s mistnimi,
abychom jim tam pfedstavili ve dvou pfipadech 514, v jednom s akcentaci na 1/12, coz je
prelozka Ceskobrodské. A samoziejmé to neni jesté Gplnym vitézstvim, ale je to posun
k tomu, aby RSD mohlo na ptislu§ném tfadu, coz je Magistrat, zazadat o Gzemni rozhodnuti.

Minule jsme byli velmi blizko, ale pro ptidéleni izemniho rozhodnuti pravé chybéla
platna EIA podle stavajici legislativy. Ted’ s tim, Ze by platnd EIA mohla byt, tak bychom se
k tomu mohli piiblizit.

Kdy se kopne do zemé& — myslim si, ze se to véstit neda. Myslim, Ze to desetileti bude
zaCinat dvojkou, a to je asi jediné, v ¢em lhat nebudu. To ostatni neni aplné v nasich rukou.
Nicméné¢ praveé ty kroky, které délame kolem, at’ se tykaji majetku, at’ se tykaji maximalni
podpory pii tom procesu, maji vést k tomu, abychom to zrychlili, co Ize, ale je to obtizné.
Samoziejmé vedle toho se rozjela pracovni skupina, kterd teSi zbytek okruhu, aby se
necekalo, az na 511 zahimi, a tam se za¢ne pracovat, tak uz soubézné zacaly bézet prace tam.
a pravym bifehem Vltavy, kde byl navrhovan dvou-, resp. tfipatrovy most. Nyni se bude
posuzovat, zda podle stavajiciho stavu Uzemi a dalSiho je to dobré reseni.

Prim. Krnacové: Skvélé. Takze budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 52. Proti: 0. Zdr. 2. Tisk byl pfijat.

Prosim dal.
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7
Tisk Z - 5084
k navrhu na prevod nevycerpanych financnich prostiedkii z roku 2016 do
rozpo¢tu hl. m. Prahy na rok 2017 v kapitole 03 - Doprava
za ucelem zajiSténi provozu Souboru staveb Méstského okruhu v tiseku
Malovanka - Pelc/Tyrolka

Nam. Dolinek: Dalsi tisk se tyka tpravy rozpoétu hl. mésta Prahy spocivajici
v pifevodu nevycerpanych finan¢nich prostiedka z kapitoly 0329 v cedivi Vasu 143 miliona
korun z roku 2016 do rozpoctu roku 2017. Tyto prostiedky jsou uréené na zabezpeceni
¢innosti nezbytnych pro navazujici zkusebni provoz tunelového komplexu Blanka. Musime si
uvédomit, ze stale dokud neni zkolaudovana stavba, tak tada aktivit, které tam jsou, jeSté
spadaji do kapitoly investice, protoze potad je na tom dile pracovano.

Prim. Krnddovd: Dékuji. Oteviram, uzaviram rozpravu. Pfihlasila se pani Senarova,
ma slovo. Prosim.

Ing. Vlastislava Senarova — pitedsedkyné spolku Za nasi budoucnost. Dobry den. Je
mi trochu smutno. Mluvim za obCanské sdruzeni, nyni zapsany spolek, zalozeni 1. 1. 2005.
Chodim sem, pata politicka garnitura, 12 let na vSechna Zastupitelstva, na devét vybori - to
jsou politici, devét odborti — to jsou Gfednici. A je mi smutno, Ze musite a nesta¢ilo vam, ze
obcané Prahy volili naposledy protestné, Ze vas pozoruji, ze ja ekonomka, i 12 let jsem sedéla
u soudu, ¢lenka evropského hnuti a projela jsem Evropskou unii a feSeni podobnych problému
Vv ostatnich metropolich, a mizu konzultovat.

Jsme v Evropské unii a vy se chovate Casto jak malé déti. Hadate se. Nema to ani
uroven moralni a obCané zacinaji byt velmi nastvani. My nepozorujeme, ja ani my, ani nasi
obCané¢ a vibec Prazané¢ — dneska se spojujeme jako obcanskd sdruzeni, protoze zakladni
lidské pravo, pravo na zdravi, na zdravé zivotni prostiedi vy aplikujete a diskutujete absolutné
izolovan¢. Jak muze pfedseda uzemniho rozvoje a strana Zelenych, pan piedseda vyboru
dopravy nespolupracovat s vyborem zivotniho prostfedi. Jak je mozné, Ze jedina metropole
ma zamorenou nemocnici historickou, onkologii, kde je tiikrat vic aut, nez kdy bylo dovoleno
pfi tom, kdyZz 50 let je stary projekt méstského a prazského okruhu.

Pan Heroudek uz pted 12 lety feditel, a vSichni, i pan feditel Trnka, prosim, védéli, ze
musi byt Prazsky okruh spojen a Blanka nesmi byt diiv spuSténd nez Prazsky okruh. Vite
vubec, o co jde? A pani primatorka kiti s panem Dukem slavnostné Blanku a mysli si, ze je to
jenom tunel. Pan Dolinek pred tydnem mluvi v CT Praha a dokonce se to objevi i v hlavnich
zpravach, a vibec nevi, odkud kam jde Blanka. 50 let stary projekt. Jak jste arogantni vici
obCaniim.

Vite, nejvétsi bohatstvi je mozek ob¢anu. (Gong.) A jestli mi to nechate prodlouZit,
mluvim po delsi dobé, tak jenom vas Zadam — my budeme Z&dat. Za prvé jsou tam objevované
uz trestné ¢iny, rozhazovani penéz, aniz vite na co a pro¢. Budeme zadat podle zakona prava
obCanti na informace, abych tady nezdrzovala vas. Vzdycky tii minuty v poledne do
prazdného salu, kdyz vidim mluvit ob¢any, tak je mi zle, jak si nevazite ob¢anti. Demokracie
— prudky pokles. Arogance mladych Piratd, kteti kdyz vidi Sedivé vlasy, které jim nedaji
zrovna e-mail nebo nezvladaji internet, tak prosté jsou i posmé$ni. A co tady ti stafi — pani
Kolinska 12 let, pan Stépanek, pan Biezina, pan Dolinek jesté, ze. (Nam. Dolinek: Tak dlouho
ne.) Ale nemluvte lidem drze 1zi. Bud'to nemate informace, nemate ekonomy poradce.
Vyménujete vzdycky uz paté sekretariaty, vechno date do archivu.
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Prim. Krndcovd: Pani Senarova, omlouvam se, 4.33. Mate o 1,5 minuty —

(Ing. Vlastislava Senarova — piredsedkyné spolku Za nasi budoucnost:, nereaguje na
vyzvu Kk ukonéeni projevu. Hovoti soucasné s primatorkou.)

Ted’ vam beru slovo. Uz jsem vam dovolila pét minut. (Obc¢anka stale hovoii.)

Pani Senarova, prosim. Upozorfiuji vas na to, Ze jsem vam odebrala slovo. Dékuji vam
a prosim vas, abyste se od toho pultiku vzdalila. Bud’te tak hodna.

Pane Michalku, mate technickou.

P. Michalek: Pani primatorko, prosim o procesni hlasovani o prodlouzeni piispévku o
tf1 minuty, aby to pani Senarova dokon¢ila v téch tfech minutach, které bude mit.

Prim. Krndcovd: Nechavam hlasovat o prodlouZeni ptispévku pro pani Senarovou.
Hlasujeme nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 37. Proti: 4. Zdr. 0. To znamen4, pani Senarova mé dal$i tii minuty.

_ Pokracujte. To je ucta k tém Sedindm. (Potlesk.) Hlasovali jsme skoro vsichni pro.
Pani Senarova, nezdrZujte.

Ing. Vlastislava Senarova — piedsedkyné spolku Za nas$i budoucnost: Vite, jenom
trpélivost. Mné je 81 let. Prozila jsem nacismus, koncentrak v rodin€. Prozila jsem totalitu,
kdy jsem musela 15 let pracovat za polovi¢ni plat a z toho mam vyméteny dichod. A ted’ se
bojim totality penéz! Totality arogance! Nevzdélané! Neprocetla si minulost pani primatorka.
A ja upozoriuji, Ze hodnotime ne politické strany, ale vas jednotlivé.

A véfte tomu, Ze ti, kdo jsou proSedivéli, at’ jsou z ODS nebo z kterékoliv strany,
prosim, hodnotime. A vaZzte si zkuSenosti. Proto vas prosim, nechci vas zdrZovat, protoze to
bude na del$i dobu. My jdeme na Evropsky soud pro lidské prava. Upozoriiuji, Ze prizkumem
jsme jediné ob¢anské sdruzeni v celé Ceské republice, které splnilo viechny postupy pravni
od doporuceni EIA, hlasovani rad dotéenych organt, hygieny. 300 tisic dala vlada, ted’ to stoji
800 tisic — uz pred deseti lety, Ze stala hydrometeorologicka stanice, pan naméstek Santroch
pfi poloving priijezdu aut rychle zadal z dtivodl zdravotnich a nejvyssiho lidského prava pod
okny Bulovky, kde nemiizou ani déti na zahrady, maji zékazy. Vzacné zelené Povltavi, jediné
zelené Povltavi v Praze od Troje do dolni Libné. Tti architekty mame. Kdyz jsme fekli ne, tak
jak. A je to devata celoméstsky vyznamna zmeéna.

Opakuji. VURM a jeho vselijaky piedseda, ktery to délal jesté¢ za pana Hudecka taky,
a nevi Casto, co nechava hlasovat. Prosim véas, opravdu véite, Ze je to celoméstsky vyznamna
zména Uzemniho planu. Zachrana tehdy, kdyZ jsme to podavali, a bylo to hlasovano panem
Bémem, u pana Béma jes$té, primatora, po vyhic u Nejvyssiho spravniho soudu v unoru 2010.
Proslo to VURM =zastupitelstvo a prosté vSechny ty tfi organy, Rada. To se dava do archivu.
To se nedava do archivu. Proto vas prosim, vSechno ma pani feditelka. Museli jsme to
vytadhnout z archivu pro ni. (Gong.) Taky ale z2. 5. 2012 jednani u Ing. Martina Trnky,
nejvyssiho odpovédného urednika. Vite, Ze tfednici jsou odpovédni, jako u Opencard to
odnesl feditel. A je to prosim —
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Prim. Krndcova: Pani Senarova, konec, uz ted. Omlouvam se, ale meéla jste
prodlouzeni o tfi minuty, takze to skon¢ime.

Ing. Vlastislava Senarova — pitedsedkyné spolku Za na$i budoucnost: Prosim vés,
proctéte si to, protoze opravdu Evropsky soud pro lidska prava — mame vSechny dikazy. A
tyka se to celé Prahy. (Nesrozumitelné vykiiky mimo udélené slovo.)

Prim. Krndcovd: Pani Senarova, dékujeme. (P. Zd'arsky 74da o vystoupeni.) K tomuto
tématu? (Ano.)
Pan starosta Zd’arsky, ptednostni pravo starosty, prosim, k tomuto bodu.

Pavel Zddrsky - starosta MC Praha 19: Damy a panové, vystupuji jako starosta
mestské Casti, které se tato zalezitost bezprostiedné dotyka. Je to téma Blanky. Byl bych rad,
kdybychom jednou slyseli, je mi skoro lito, ze to musim fict ja, jaka je Blanka izasna stavba.
Jak ulehCuje Praze. A nebyt Blanky, tak ndm to stoji pomalu aZz k M¢lniku. Obcanské
sdruzeni si snizilo rychlost na 50 km/h, policie to velice dobfe stfezila, no a dneska tam jezdi
auta 20 km/h. Tak si myslim, ze by to spiS méli uvitat. A problém Bulovky lezi GipIné nékde
jinde. Bulovka ma totiz spadoveé 450 tisic lidi, ale o tom nékdy jindy. Ja chvalim Blanku a
jsem strasné rad, ze existuje, byt’ se popojizdi, tak se popojizdi potad. A popojizdi se ve vSech
metropolich. Podivejte se na Londyn. StraSné penize za vjezd do Londyna. Jak to pomohlo?
Nijak. Zaplatpanbih Ze mame Blanku a je to super stavba.

Prim. Krnacova: Uzaviram rozpravu. Pan Dolinek zavérecné slovo nevyuZije.
Budeme hlasovat nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 57 Proti: 0 Zdr.: 0.

Prosim dal.

8/1
Tisk Z - 4832
k navrhu na tplatné nabyti pozemku parc. ¢.270/28, 290/1, 270/1, 270/29, 269/13 v k. 1.
Komorany a parc. €. 3732/1 v k. i. Modrany do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Nam. Dolinek: Dali tisk se tyka k. . Modfany, kde od pana Ing. Svance vykupujeme
pozemky ve vysi 8,7 mil. K¢, a jednd se tam o prodlouzeni stoky plus néjakych dalSich
doprovodnych véci.

Prim. Krndcova: Dekuji. Otevirdm rozpravu, uzaviram. Hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 57 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.

Prosim dal.
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8/2
Tisk Z - 4959
k navrhu na uplatné nabyti pozemkii v k. . Troja do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy
pro realizaci zaméru "Revitalizace veiejného prostoru Troja - Vodacka"

Nam. Dolinek: Dalsi tisk se tyka pozemkd v Troji. Je to soucasti projektu Troja —
Vodacka, kde scelujeme pozemky za ucelem toho, aby za podpory Ministerstva Skolstvi,
v kterou doufa celd vodéackéd vefejnost, vznikne novy moderni kanal, ktery bude slouzit
nejenom Ceskym zavodim, ale také Spickovym mezinarodnim zdvodiim a svétovému poharu.

Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu, uzaviram. Hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 58 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Prosim dal.

8/3
Tisk Z - 5016
k ndvrhu na uplatné nabyti ¢asti pozemku Cislo parcely 2584/1 v katastralnim tizemi
Kyje do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Nam. Dolinek: DalSi tisk se tyka katastralniho uzemi jiného, a to je v oblasti Ocelkovy
— Lipnické v Kyjich, kde vykupujeme pozemek pro to, abychom mohli realizovat stavbu
Ocelkova — Lipnicka, ktera ma uzemni rozhodnuti od roku 2011.

Prim. Krndcova: Otevirdm rozpravu, uzaviram. Hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pane Kaucky, mame hlasovani!

Pro: 58 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Prosim dal.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. U tiski pod body 9/1, 9/2 a 9/3 bych pozadal o slouéeni
rozpravy.

Prim. Krndacova: SluCujeme rozpravu, uzaviram.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 55 Proti: 0 Zdr.: 0. Rozprava je sloucena. Prosim.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Jak jisté vite, dochazi k transformaci a Kk ptenosu ¢innosti
VvV oblasti spravy, udrzby komunikaci a dalSich vymezenych c¢innosti od 1. dubna mezi
akciovou spolecnosti TSK, kterd bude pfijimat tyto sluzby, a budou odebrany TSK
piispévkové organizaci. Série vSech krokt, ktera probihd jiz od minulého volebniho obdobi,
vrcholi témito tisky, kdy dnes, kdyz schvalime tyto tfi tisky, tak zitra mimofadna Rada schvali
posledni drobnosti, a nasledné bude ¢innost pfenesena do akciové spolecnosti.
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Prvni tisk, ktery zde mate, se zabyva navysenim zakladniho jméni o 59 mil. K¢, coz
predstavuje nefinan¢ni plnéni. Je to nepenézity vklad, jelikoZ vlastné ta ¢astka vychazi z toho,
ze byly nacenény drobné predméty a dalsi véci, a pocitace a kopirky a tada dalSich véci,
kterou TSK piispévkova organizace pouziva nyni pro svoji ¢innost, a timto budou vlozeny do
akciové spolecnosti. Samoziejm¢ navazovat bude vydani 59 ks akeii, tak abychom vSe méli
fadné v tomto procesu zvladnuté.

Druhy tisk se zabyva transformaci jako takovou, a to je, Ze budeme délat Gpravu
rozpo¢tu ve vysi 2,63 mld. K¢, tak abychom pravé z ptispévkové organizace ty penize
prevedli do kapitoly, odkud budeme moci objednédvat u akciové spolecnosti jednotlivé tikony.
A protoze to bude samoziejm¢ fungovat formou in house klasicky systémem objednéavek,
které budou plnény a kde si akciova spolecnost bude samoziejmée uctovat i néjakou odmeénu
za plnéni této objednavky, a ze je to trosku jiny systém, nez ptispévkova organizace.

A treti tisk se tykd zmény zfizovaci listiny TSK, pfispévkové organizace. Takto
piispévkova organizace ma posledni platnou listinu svoji zfizovaci z 1. 1. 2008, a my z té
listiny vytdhneme, vyjmeme v zasadé ty oblasti, které jiz nebudou zabezpeCovany, a proto
piispévkova organizace bude oprosténa o nékteré vymezeni Cinnosti, které nejsou potieba.
Navrhujeme tam ponechat v ptisobnosti do doby jejiho ukonceni ¢innosti zajisténi spoluprace
v oblasti spravy pozemnich komunikaci, dopravniho inZenyrstvi a dopravni telematiky
s odbornymi institucemi, v¢etné vysokych skol. Také jsou tam nékteré drobné tikoly, které
piispévkova organizace dokon¢i na =zakladé¢ predchozich usneseni Rady, ktera byla
v minulosti, jako je napft. audit optickych siti, a nékteré dalsi véci, které tam byly v minulosti
jiz predpokladany.

Tyto kroky tedy povedou k tomu, Ze v zasadé pro méstské ¢asti se napt. potom zméni
to, Ze budou u chodnikového programu podepisovat své smlouvy s Magistratem, ne s TSK, a
Magistrat bude potom objednavat ty véci u akciové spolecnosti, a jsou tam takové ty dilci
kroky, které budou v budoucnu realizovany.

Jesté jedna véc. Méli jsme setkani s predsedy klubu nebo jejich zastupci na toto téma.
Dé&kuji za jejich ucast. Byl tam vznesen jeden navrh, a ten se tykal povinného zvefejiiovani
smluv v registru, s tim Ze to v zasadé bude doplnéno zitra jednanim Rady v této oblasti.
povinnost, poskytovat data ve form& open dat, resp. preddvat je jak IPR, tak aby byla open
data funkéni pfistupna, a pifedevS§im z duvoda védeckych a aplikaci apod. aby byly
k dispozici, tak to v tuto chvili nebude feSeno usnesenim valné hromady, ale bude to jedna z
prvnich Zadosti na piedstavenstvo, aby dozor¢i rada, resp. predstavenstvo piipravilo to, jakym
zpusobem to bude oSetfeno. V ptipadé, ze dojde k tomu, ze to ma byt i tfeba ve stanovach
oSetieno, tak se to doplni v pfistich mésicich. Ale bude to jeden zprvnich ukold
pfedstavenstva, aby pfipravili a zabezpecili garanci zvefejiiovani dat. Budeme na tom
samoziejme spolupracovat s témi, kteti se tomuto v ramci zastupitelstva vénuji. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Pan zastupitel Humplik.
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P. Humplik: Nejsem a priori proti transformaci TSK do akciové spole¢nosti, to zacalo
uz za minulého vedeni, a 1 ty argumenty davaji docela smysl. Na druhou stranu si feknéme
rovnou, v uplynulém mésici tam probéehla realizace, jak se nazyvaji organy v trestném fizent,
kdyz tam jsou ¢inné, a otazka je tedy, jestli je opravdu nutné tak spéchat, protoze zacinat
a policie porfad neukoncila vySetfovani, se mi nezda upln¢ nejvyhodnéjsi, a to jak z
medialniho hlediska, tak i ztoho hlediska, Ze vlastné nevime, co se tam stalo. To je
informace, ktera je mi polozena na stiil, tak v podstaté nic nefika. Opravdu bych navrhoval
tento bod pfesunout minimalné na piisti zasedani Zastupitelstva, dokud nebudeme védét néco
konkrétnéjsiho.

Prim. Krndcova: Dékuji. Pan zastupitel Michalek.

P. Michéalek: Dékuji za slovo, pani primatorko. Dé&kuji panu naméstkovi za jeho
spravu. Ja bych se chtél pana naméstka zeptat, jaké budou dodate¢né naklady hl. m. Prahy po
uvedeni této konstrukce v chod, nebot’” Ize o¢ekavat, ze hl. m. Praha bude muset nést dopady
toho, ze vyplati specialni odménu, Ze bude platit vy$§i odmény zaméstnanciim, a Ze
pravdépodobné bude platit i vyssi dan z pfidané hodnoty. Tak jestli by to pan naméstek mohl
vyjadiit ¢isly, kolik pfesné ten ocekdvany dopad, pfipadné jak bude probihat transformace,
pokud jde o spolecny rezim dané z piidané hodnoty, protoze jestli jsem to pochopil spravné,
tak po né¢jakou prechodovou dobu, dokud nedojde ke spolecné registraci, budeme ve vyssim
danovém rezimu, a bylo by dobré, aby Zastupitelstvo véd¢€lo, jaky to bude mit finan¢ni dopad.
Dékuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pani zastupitelka Semelova.

P. Semelova: Dé&kuji. My jsme jako klub KSCM pro to nehlasovali v roce 2014
V kvétnu pro utvoteni akciovky. Stejné stanovisko zastdvame i1 dnes. Podle naseho nézoru by
mély byt komunalni sluzby poskytovany formou piispévkovych organizaci, a ne akciovkami,
nebo dal potom prostiednictvim outsourcingu.

Pokud se jedna o pfispévkovou organizaci v té souvislosti, tak tady ma podle naseho
nazoru meésto mnohem vétsi vliv na ten podnik, ma ptehled o jeho Cinnosti, mize tu
neptimo. Podle toho, co je ptfedlozeno, také transformaci TSK se nic neuSetfi. Naopak se
zvySuji naklady o DPH, a dal mésto bude TSK fakturovat trzni nijemné, coz u své
prispévkové organizace nemuselo.

Navic hl. m. Praha mé ted’ 100 %, coz je pravda, to ano, ale za né&jakou dobu muze
piijit s tim, Ze mésto nema tolik penéz, ze navrhuje prodej. Nakonec nebylo by to poprvé, a ty
tendence ze strany vedeni mésta tady k tomu byvaji vzdy, viz PVK. No a potom je zajistovani
sluzeb, tam se potom objevuji problémy, a mésto potom zase velice sloZité vyjednava, za vice
penéz to kupuje zpét.
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Ja bych se v té souvislosti také chtéla zeptat, jaka je koncepce nebo vztah TSK a. s.
k pfipravovanému holdingu. Jestli tady je né&jaka souvislost, nebo neni. Také by mé zajimalo,
akciovka byla ustavena pted tfemi lety, od té doby se nic nerealizovalo, nebo alespoit my jako
opozice Zadné informace nemame. Dosud tak tedy vedle sebe existuji dva subjekty, TSK jako
ptispévkova organizace, TSK jako akciova spolec¢nost. Ta akciovka ma predstavenstvo, ma
dozoréi radu. Clenové pobiraji odmény. Zajimalo by mé, jakou &innost vykonavali, kolikrat se
schazeli, co fesili atd.

Dal bych se chtéla zeptat, pro¢ je najednou takova spéch. Také by mé zajimalo, jestli
to neni nahodou v souvislosti s tim, co se nyni v TSK dgje, kdy detektivové Narodni centraly
proti organizovanému zlo¢inu obvinili néjaké lidi, jednu firmu za sjednavani vyhody
v souvislosti se zadavanim veiejnych zakazek TSK. Jsem rada, Ze jsme dostali jako
zastupitelé informaci o této zalezitosti.

Z téch vsech divodi, co jsem uvedla, bych chtéla zavérem za nas klub fici, Ze to, ze
jsem se snazila vysvétlit, pro¢ nesouhlasime stim, aby vefejné sluzba zabezpecovala
akciovka, tak vté souvislosti jednak nebudeme podporovat ptedlozené tisky, a zaroven
navrhujeme zménu usneseni, a to vtom smyslu, Ze ZHMP za prvé neschvaluje, misto
schvaluje 1., za druhé revokuje usneseni ZHMP jednak z 29. kvétna 2014, jimz byla zfizena
akciova spolecnost, a dale z19. 6. 2014, kdy byly schvéleny stanovy, piedstavenstvo a
dozor¢i rada. No a tieti bod ziistava, ukladd Radé hl. mésta zajistit realizaci bodu II. tohoto
usneseni. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan zastupitel Jilek.

P. Jilek: Ja se s ptedife¢nici neshodnu, zaplatpanbih za to. Ja si myslim, ze krok
k akciovce je rozhodné spravnym krokem. Pevné doufam, ze bude jednou ze zakladnich
spolecnosti, které¢ skonci v holdingu. Tady to ma néjaky pravni vyznam, a ve véci sdilenych
sluzeb muZe dojit k vyrazné Gspore.

Souhlasim s kolegou Humplikem, Ze nepovazuji za piili§ $tastné to nacasovani,
protoze n¢kolik navstév ze Zbraslavi mize znamenat to, ze do ptipadného podezieni mizou
spadnout dal$i manazefi, pfipadné ¢lenové organu, a to uspéchani by ve vysledku mohlo vést i
v krajnim disledku k pravni neplatnosti n¢jakych kroka, které momentalné budou vznikat.

Chtél bych ujistit od pana ndméstka, ze si je toho védom. Chtél bych védét, jaké bude
slozeni ustavujicich organti, nebo jak bude vypadat Vv tuto chvili pfedstavenstvo a dozorci
rada, a jestli jste schopen se svoji politickou odpovédnosti postavit za to, ze ta situace, kterd
tam ted probiha v souvislosti se Setienim Policie CR, se nebude rozsifovat a nebude mit
destruktivni vliv na chod orgdnti a na dtvéryhodnost lidi, ktefi v téch organech zasednou.
Protoze i s ohledem na holding by to bylo krajn¢ nest’astné, a celou zalezitost by to zatézovalo
uplné¢ zbytecné negativni komunikaci, pficemz by mozna opravdu staCilo pockat o meésic,
podporu to asi ma napfic¢ politickym spektrem.
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Myslim si, ze zadkon o obchodnich korporacich poskytuje vyrazné lepsi fidici nastroje, pokud
budou akcionaiskéd prava vykondvana zodpovédné. Ostatné to, ze tam za doby piispévkovky
probiha Setfeni policie, ukazuje, Zze Fizeni a kontrola mésta v tomto piipadé neprobihaly
ziejm¢ uplné optimaln€, takze ja bych chtél hlavné védét, jaky bude piistup k organim
spolecnosti, zdali je vylouceno v tuto chvili néjaké sdileni funkci, tzn., jaké bude postaveni
¢lenti organu ve vztahu k managementu, zdali bude pfedstavenstvo zaroven vykonavat funkce
exekutivniho managementu a jakym zpusobem, a jeSt¢ se ke mné dostalo z kulodrnich
informaci to, Ze se uvazuje o rozsifeni poctu ¢lenti dozorci rady, to také nepovazuji za piilis
Stastné v ramci vykopnuti toho mice, protoze potom bude zase vycitdno Magistratu to, Ze se
jedna pouze o vytvoreni n¢jakych placenych funkei.

Pane naméstku, jestli byste mohl pohovofit potom v rdmci aspon zavérecného slova
k té personalni politice. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan zastupitel Hrtiza.

P. Hriiza: Véazena pani primatorko, damy a panové, klubu KSCM z principu samého
vadi vyvadéni majetku Prahy do dalsi kapitalové spolecnosti. Spatiujeme v tom ztizeni naSi
opozi¢ni prace, zejména kontroly nakladani s majetkem hl. m. Prahy. Pfipomenime piitom, Ze
probihajici vySetfovani organti, ¢innych v trestnim fizeni, dokumentuje, Ze vladnouci koalice
nezvlada fizeni této piispévkové organizace. Soucasti fizeni je totiz i kontrola, je zjevné, Ze ta
v TSK evidentné nebyla v odpovidajici mife funk¢éni.

Lze soudit, Ze stavajici tepla misteCka v dosud umrtvené akciové spole¢nosti budou
roz§ifena o nova pro okruh dalsich vyvolenych, ktefi najdou v akciové spolecnosti také tuéné
odmény.

Jak vyplyvad z dokumentl, ulozenych u soudu, konkrétné piilohy, tvofici soucast
ucetni zéavérky, viz strana 3, vroce 2015 do data ucetni zévérky, tj. do 31. 12. 2015,
spolecnost TSK hl. m. Prahy a. s. pro novinare, aby si to Iépe vyhledali, identifika¢ni ¢islo
03447286, vykon ¢innosti nezahajila. Podtrhuji, nezahajila vykon c¢innosti tato akciova
spole¢nost.

Ptitom od zafi do prosince roku 2014 vynalozila na osobnich nakladech 1 693 tisic K¢
a vroce 2015 jiz celkem 9755 tisic K¢ Vétsinu nakladd pohltily odmény péti ¢lenim
statutarniho a péti ¢lentim dozorciho organu, nebot’ zuvedenych castek c¢inily mzdové
naklady zaméstnanct v roce 2014 pouze 111 tisic korun a v roce 2015 594 tisic K¢. VSechna
¢isla uvadim vcetné odvodu na socidlni a zdravotni pojisténi.

Ptam se vas, pane ndméstku, kdo stanovil a ptipadné schvalil tak vysoké odmény za
vykon funkci ve firmé, ktera nezahajila dosud ¢innost. To opravdu neni cesta, kterou by
zastupitelé KSCM chtéli podporovat. U bodu 9/1 az 9/3, které se vztahuji k tzv. transformaci
TSK z ptispévkové na akciovou spole¢nost, vyjadii klub KSCM nesouhlas s predlozenymi
navrhy.

Dé&kuji za pozornost.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan zastupitel Ferjencik.
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P. Ferjencik: D¢kuji za slovo. Chtél bych nejprve poprosit pana naméstka, aby
odpovidal jesté v rozprave, abychom mohli klast doplitujici dotazy.

Vécné. My za prvé vitame, ze probéhla schlizka na trovni klubt k té transformaci, kde
jsme se mohli zeptat podrobnéji na informace. Kazdopadné na té schiizce zaznélo za prvé, ze
Pirati rozhodné nepodpoii transformaci TSK bez toho, aby bylo zajisténé srovnatelné
zvefejnovani smluv jako v ptipadé piispévkové organizace, kde to uklada zakon, zatimco u
akciové spolecnosti to zakon pravdépodobné ukladat nebude. V tuhle chvili to také uklada, ale
je schvélena novela, Ze nebude.

A co je asi podstatnéjsi, ze na schlizce na trovni klubti nam bylo pfislibeno, Ze
predstavenstvo bude management. Chtél bych se zeptat, jestli stdvajici predstavenstvo TSK,
a. s., mame povazovat za budouci management téhle firmy, protoze at’ uz plagiator Miroslav
Svoboda z CSSD nebo pan Neusser, o kterém jsem se dozvédél z dneska, kdy vim, Ze se
vénuje sportu a veétsi podpofe sportu, ale vibec jsem nedohledal nic, co ma spole¢ného
s dopravou, o dalSich lidech nic nevim, tak mé¢ zajima, jestli tihle lidé jsou tedy to vedeni
spolecnosti, co bude rozhodovat o cca péti miliardach korun i do budoucna.

Déle bych se chtél zeptat, jestli bylo to piedstavenstvo ptfizvano na dnes$ni jednani
Zastupitelstva, jak uklada jednaci tad. Jestli tady jsou, jestli by se ti lidé mohli ptedstavit a
vysvétlit, Ze tu kvalifikaci na to maji. A pak mé tedy zajima, jak to bude vyfeSeno do
budoucna s timhle.

Prim. Krndcova: Pan zastupitel Bellu, prosim.

P. Bellu: J& vcelku v rychlosti, protoze vétSinu fekl kolega Jilek a ted kolega
Ferjencik. Ta data v materidlu, co se ty¢e obsazeni dozorCich rad a predstavenstev nejsou
pravé aktualni. Za a) mé zajimd, jestli uz doSlo krozsifeni poctu Clenti dozor¢i rady a
predstavenstva nebo ne, pokud toto rozhodnuti je tedy na stole nebo ne. A zaroven kdo jsou
tedy ti nové jmenovani a jakym zptisobem — opakuji, zastitujete se tim, Ze vybirate odborniky
transparentné se specializaci atd., a ze v pfedstavenstvu nemaji byt politici, a pak se
dovidame, Ze je to pravy opak. Odbornost zatim marn¢ hledam a zaroven se bavime o tom, ze
zastupitel je ¢lenem predstavenstva.

Nechapu ani krok v ptipadé, Zze by dochazelo k rozsiteni, nechapu ani tento krok,
dokud vlastné¢ nedoSlo k té samotné transformaci, tak pro¢ by k tomuto v tomto piipade
ptredesle dochazelo.

Prim. Krndcova: Pan zastupitel Nouza, prosim.

P. Nouza: D¢kuji. Dobré dopoledne nebo skoro jiz poledne jesté jednou.

Chtél bych jenom asi upfesnit — za prvé tedy jedna véc. Tyto tisky se probiraly na
finanénim vyboru v pondé€li tento tyden, kterého jsem se zcastnil. J& jsem tam panu
nameéstkovi Dolinkovi pod€koval, 1 vSem, ktefi se na tom procesu zucastnili. Moje vyhrada
byla k tomu ¢asu, jak dlouho to trvalo, ale od toho odhlédnu.
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Hlasim se k tomu, Ze ten tisk v roce 2014 jsem ptedkladal ja. Souhlasim s tim, co fikal
pan kolega Jilek. Nesouhlasim s tim, co fika pan kolega Hruza. Ja i z opozice tuhle véc
podporuji. Myslim si prosté, ze to viibec neni zalezitost toho, jestli jsem v koalici nebo
V opozici. Myslim, ze to je véc, ktera je otazkou ndzoru, jak ma byt usporaddno hospodareni
s majetkem a Cinnosti hl. m. Prahy. Ta véc byla odsouhlasena Zastupitelstvem a ja s tim ani
Z opozice nemam problém.

Mam tedy to, co jsem nevédél v pondéli. Jesté jednu véc k personélnimu obsazovani.
Je to kompetence Rady. Sahodlouze tady byly diskutovany minuly tyden na Zastupitelstvu,
kterého jsem se ze zdravotnich divodi nemohl zicastnit, véci o transparentnosti, personalni
vybavenosti, a je Uplné jedno, které akciové spolecnosti. Dneska jsme se tady dovédéli, ze
jeden z nominanti na ptedstavenstvo podle mého soudu neni odbornik pro tyto véci. Na
druhou stranu je to v tuto chvili kompetence Rady. Rada s ndmi o tomto nechce diskutovat na
tomto Zastupitelstvu, neda se nic d¢lat.

Co mi ale skutecn¢ vadi a s ¢im nesouhlasim, na to bych taky chtél slySet odpoved’ —
ja tomu rozumim tak, pane nameéstku, ze v tuto chvili je stale pocet ¢lent statutarnich organu
a dozorc¢i rady pét. Pokud k t¢ zmén€ uz doslo, tak pak jaksi ex post vyjadiuji nesouhlas,
nicméné nevidim jediny divod k tomu, aby pocet ¢lenti dozoréi rady v organizaci tohoto typu
narost z péti na devét. Ten smysl mi schazi, s tim ja se uplné¢ smifit neumim. Ale jak jsem
tady fikal, celkové s tim tiskem problém nemém a podpoiim ho. Dékuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan zastupitel Jilek.

P. Jilek: Ja jesté kratce mam potiebu pohovofit i troSku zareagovat na pana kolegu
Hrizu k té vlastnické politice. Prosté je potieba si uvédomit, ze kazda vlastnickd struktura
néco stoji.

Clenstvi politikdi v organech, j& osobné s tim nemam problém, pokud dany &lovék ma
Zivotopis, ktery je odpovidajici procesné. Ja jsem nastoupil jako politik do vedeni akciové
spolecnosti v majetku meéstské Casti, samoziejmé jako zastupitel jsem okamzité rezignoval.
Neni mozné byt na strané kontrolujici 1 na stran¢ kontrolované. Ale nevidim, pro¢ by mne se
24letou praxi melo diskvalifikovat to, Ze jsem politik, z ¢lenstvi v organech jakékoliv
spolecnosti. Jsem prosté zastdncem toho, aby bylo pfedevSim dbano na to, aby ti lidé byli
profesné zdatni, odborni, at’ uz svym vzdélanim, nebo svoji praxi. A to je véc, kterou bych byl
rad, kdyby tady byla vyvracena tak, jak fikaji pirati, aby bylo jasné, Ze tam nastupuji lidé,
U nichZ nerozhoduje stranicka ptislusnost bez ohledu na to, jestli jsou aktivni politici nebo ne,
ale zejména odbornost.

Co se ty¢e vySe odmén v organech spolec¢nosti, prosim vas, tady si uz jednou provzdy
feknéme, Ze u predstavenstev a u dozorcich rad se jedna také o uhradu za odpovédnost. Pro
celou fadu neni pojem ,ruci celym svym majetkem* jenom prazdnou floskuli. Pfedstava, ze ve
spolecnostech, jejichz kapitalizace budou dosahovat miliard korun, budou sedét
s odpovédnosti celym svym majetkem lidé za pét tisic mésicné, je prosté predstava iluzorni.
Je to nesmysl. Vlastnicka struktura, jako je akciova spole¢nost, bude samoziejmé stat mesto
néjaké penize. Ale je na méstské radé a je na vladnouci koalici, aby z té vlastnické struktury
byla schopnd vyzdimat takovou efektivitu, aby se investované penize prosté vratily. Ale neni
to otdzka toho, jestli je to pfiméfené nebo nepiiméfené. Podivejte se na obdobné komercni
spole¢nosti s miliardovou kapitalizaci a zjistite, ze ¢astky v méstskych spolecnostech jsou
Vv zasad¢ nizké. A je to hloupy populismus poukazovat na to.
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Je ovSem nestastné, kdyz tam zasedaji lidé, jejichZ zivotopis se neblizi néplni té
spolecnosti ani priblizn€, o zivotnich zkuSenostech ani nemluvé, o piibuzenskych vztazich -
tam uz je to pifimo katastrofa. Takze nehdzejme to vSechno na néjakou populistickou
hromadu, Ze tam poSleme lidi, ktefi nemaji ani ndznakem nic spole¢ného s akcionafem,
s politickou stranou, a budeme si myslet, Ze tam budou sedét za pét tisic. PoSleme tam lidi,
ktefi na to maji, a adekvatné je zaplatme. Ale neposilejme je tam na zaklad¢ toho, ze jsou to
nécéi pribuzni.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan kolega Michalek.

P. Michélek: Dé&kuji za slovo, pani primatorko. Ja jsem chtél vyjadfit urCitou
nespokojenost s tim, ze Rada méla piipravit a piedlozit Zastupitelstvu HMP navrh vlastnické
politiky do unora 2015, tzn. ptfed vic jak rokem, pied dvéma roky dokonce. Misto toho nam
piedlozila jeden nekoncepcéni pierod. Myslim si, Ze proto, abychom postupovali koncepcné,
tak bychom si méli opravdu dat dohromady to portfolio, napsat si tam, co ty spolecnosti maji
d¢lat, jaké maji synergie, jak spolu maji spolupracovat, jak ma fungovat odménovani apod.

BohuZel tady se nastartoval odkladaci proces, jehoz jedinym smyslem a vysledkem je,
aby se to do voleb nestihlo. Vy jste 2,5 roku pfipravovali analyzu a misto toho, abyste nam
ptedlozili navrh vlastnické politiky hl. mésta Prahy, predkladate jeden dil¢i krok, ktery miize
byt koncepcni, ale pokud tu koncepci nemame, tak to opravdu nedava smysl.

Chtél jsem se vas zeptat, protoze jste pfislusny radni, pro¢ jste vybral nebo proc jste
predlozil Rad¢ nominaci téchto lidi do organt spole¢nosti, pfipadné jestli jste mél k dispozici
jejich zivotopisy, jestli jsou to lidi, za které rucite, ze jsou po odborné strance kvalifikovani
pro vedeni spole¢nosti, které navrhujete piidé€lit rozpocet 2.5 miliardy korun, a jestli se
nebude opakovat to, co se stalo se sou¢asnym mistopiedsedou piedstavenstva, pokud vim,
nebo dosavadnim mistopfedsedou predstavenstva panem Pivcem, Ze je trestné¢ stihany za
néjaké podvody s telematikou. Pokud by se to mélo opakovat, tak samoziejm¢e Zastupitelstvo
by vam tam nemélo asi davat ty 2,5 miliardy, abyste mohli tento plan realizovat.

Také bych se chtél ptipojit k t¢ Zadosti, abyste zodpovéd¢l ty otazky jesté pred tim,
nez skonci rozprava, abychom na n¢ mohli piipadné reagovat, zamyslet se nad tim a skutecné
tuto otazku dukladné prodiskutovali. Ja stejné jako pan Jilek nepodporuji zddné populistické
feSeni ve smyslu ,nechdme tady ptispévkovku, protoze je to lepsi‘. Myslim si, ze je potieba,
aby fungovaly dobie akciové spole¢nosti. Ale v okamziku, kdy nemé&me zaruky, Ze ty
spolecnosti budou fungovat dobte, tak podle mého nédzoru nema smysl ménit pravni formu.
To nemiiZze zdsadné vést k tomu, Ze se zvysi kvalita sama o sob& Tam musi byt kvalitni
management, musi tam byt kvalitni pravidla a musi tam byt i kontrola ze strany akcionare.

Myslim si, Ze ta reakce ohledné odmén byla ponékud neadekvatni, protoze je poticba
piipomenout, ze ta spole¢nost doted’ka pouze pfipravovala svlij vznik, neméla Zadnou redlnou
¢innost. Cili pokud dva roky piipravoval sviij vznik a za tu dobu od&erpala né&jakych
12 milioni z rozpoctu hl. mésta Prahy nebo ze svého zakladniho kapitalu, tak si myslim, Ze to
je véc, ktera by se asi kritizovat méla, Ze pokud nékdo nema naplii prace, a bere za to sto tisic
mésicné, tak to nedava uplné€ smysl. Samoziejmé v okamziku, kdy bude fidit spole¢nost, ktera
bude mit 2,5miliardovy majetek nebo obrat, tak to asi smysl zacne davat.
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Poprosil bych odpovédi na tyto dotazy: Pro¢ neni vlastnicka politika? Na zakladé ¢eho
jste instalovali ¢leny dozor¢i rady a predstavenstva té spolecnosti nebo proC jste je tam
ponechali? A jestli se ndm zarucujete za jejich odbornou kvalitu pro vedeni spolecnosti, ktera
ma rozpocet 2,5 miliardy? Pro¢ dochézelo k tomu, ze vedeni této spolecnosti mélo takové
nadstandardni odmény v dobé, kdy ta spolecnost nevykazovala zadnou c¢innost s vyjimkou
piipravy transformace?

Dékuji.

Prim. Krnacova: Kolega Dolinek.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Tam bylo mylné na zacatku feceno od jednoho z fe¢niku, Ze
realizace byla impuls k zapoceti transformace. Tak to neni. My dneska nezaciname zadnou
transformaci, my ji dnes dokoncujeme. Je to ttilety proces, ktery je dneska zavrSen néjakym
dokoncenim. Takze to rozhodné to s néjakou realizaci prispévkové organizace nema nic
spole¢ného.

Dodate¢né naklady, tam je véc pomérné jednoduchd. Nelze pométovat piispévkovou
organizaci a akciovou spole¢nost.

Co se tykd DPH, tam se samoziejm¢ snazime s pani feditelkou Javornickou vyvazat
Magistrat ze sdruzeni Chodovec nebo Maly Chodovec nebo Vedlejsi Chodovec, nebo jak se
to jmenuje, coZ je bytovy projekt, ktery byl realizovan z penéz Ministerstva pro mistni rozvoj,
resp. z fondu bydleni. Pii vyvazani budeme moci okamzité¢ s TSK udélat sdruzenou platbu
DPH. Takze tam ta snaha je a doufam, ze se to podaii co nejdiive.

Néklady se nedaji porovnat z jednoho prostého duvodu. Ta akciova spole¢nost ma i
troSku navysené n¢které naroky, resp. poslani. Ale hlavné ona uz neni tak funk¢ni, Ze si mohla
nechat nékteré zisky jako ptispévkovka. Akciova spolecnost si neponechdva nic, ta musi
vSechno, co z vyuziti naSeho majetku pfipadné ziska, pfevést hlavnimu méstu Praze a
nasledné oni si od nas berou penize formou odmén, které jsou adekvatni vykonané ¢innosti pfi
kazdé¢ aktivité, ktera je u nich objednana. TakZe to srovnani je velmi narocné, velmi tézké.

Ale na druhou stranu si umim piedstavit, Ze napfiklad navyseni nékterych osobnich
nakladi neni zdaleka od véci, protoze nékteii ti lidé v TSK délaji skute¢né za poméerné nizké
platy na to, jakou v&c nesou na svém bedru. Sami jsme tady fekli, Ze to jsou takika tii
miliardy, takZe tam n€kdo adekvatné v tom nizSim managementu i v téch vysSich rolich ma
pravo mit vyss$i odménu. Ale neznamena to, Ze tu praci musi délat pét lidi, ale tfeba ji udélaji
ve Ctyfech. To je taky tkol managementu, aby se také podival na funk¢ni strukturu. Nechei ty
lidi propoustét, nechci je strasit, Ze je n¢kdo vyhodi. J& jim chci pouze vzkazat, Ze
management se podiva na to, co kdo d¢€la, zda to d€la spravné, zda ma délat néco jiného, nebo
jaké je poslani kazdého zaméstnance. Neni jich tam 12 tisic jako v Dopravnim podniku, je
jich tam méné nez 300. To neni tak slozita prace kazdého ohodnotit adekvatné.

Co se tyka prispévkovka versus akciova spole¢nost — pfispévkovka ma pouze a jenom
feditele a ten fidi veSkerou persondlni politiku pod sebou a my neméme pravo promlouvat do
toho, kdo mu dé€la naméstka, kdo mu dela sekéniho $éfa, nic. Akciova spolecnost ma valnou
hromadu, dozor¢i radu a predstavenstvo. To jsou vSechny tii organy, které fidi tu spole¢nost
Vv této kaskad¢. Takze naopak je tam §ir§i mira moznosti prostupovat fizeni této spolecnosti.
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Co se tyké prodeje akcii, ja za sebe jednoznaéné odmitam, ze by nékdo chtél néco
prodavat. Ale hlavné tato spole¢nost nic nevlastni. My jsme ji nedali ani tu Rasnovku jako
majetek. To znamend, nemulze se stat, ze by Praha ztratila svlij majetek tim, ze by nékdo
v budoucnu takovyto zlo€in, jako Ze proda akcie TSK, a. s., tak Ze takovy zlo¢in nékdo
provede, ze bychom pfisli o majetek. Ne. Jenom by mohla byt snaha, ze se bude nékdo podilet
na majetkovém podilu firmy, ktera vykonava objednané sluzby pro Prahu.

Co se tyk& holdingu, na zacatku se nepocitalo tplné s TSK, ale koncepci pan kolega
bude piredkladat nasledné, takze to nechci predesilat. Ale souhlasim s kolegou Jilkem, Ze za
jisté koncentrace firem v holdingu, mize se stat TSK, a. s., finiSerem veskerych pozemnich
praci. To znamena ne jako ted’, Ze si plynafi sami objednavaji n€koho, kdo jim néco d¢la, ne
jako ted’, Ze si objedna tfeba PVSka néco u nékoho, kdo jim ty trubky pak zasype. A kazdy
ma jiny standard a ... né¢eho. TSK se mize stat tim standardem, aby bylo zajisténo, Ze kvalita
asfaltu, bezbariérovost, cyklisticka feSeni i ta silni¢ni feSeni budou shodna vSude, na vSech
meéstskych ¢astech, po vSech realizacich. Takze to mutze byt v holdingu nakonec pfinos,
pfestoZe jsem si ze zacatku myslel, Ze to takto nemusi byt.

Tii roky je podle mne zbytecné dlouhd doba na transformaci, na druhou stranu probiha
to z téch dvodd, ze jsme chtéli mit s pani feditelkou Javornickou a se vSemi fediteli odbort
Magistratu jistotu, Ze tam neudélame zadny krok, ktery by byl v rozporu nejenom se zakony,
ale i v rozporu s tim, jaka doporuceni nam davaji auditofi a dalsi.

Velmi peclivé jsme feSili jeden problém za druhym a odbourdvali ho. Takeé
samoziejm¢ byla nutnd shoda zastupiteld na tom, ze tou cestou pijdeme, a i na tom jsme
néjaky ¢as museli nechat.

Co se tyka toho, praveé naopak si myslim, ze transformace, kdyby byla o ptl roku, o tfi
ctvrté roku rychlejsi, kdyby se ndm to povedlo rychleji, ale bohuzel to technicky neslo, tak
jsme moznd dneska netesili n¢jaké realizace n¢kde néjak, protoze to mohlo byt uz troSicku
jinak, s tim ze organy spole¢nosti, Praha prostiednictvim Rady hl. m. Prahy vykonava valnou
hromadu a voli dozor¢i radu. Dozorci radu tu vidite jiz n€kolik let, jak je obsazena, jsem
pozadal po svém nastupu do funkce, aby pravé s ohledem na to, Ze po kolegovi Nouzovi, kde
zustal ten dobry zéklad zacatku transformace, jsme zjistili, Ze musime pietvofit fadu
dokumentti, aby za prvé snizila odmény ¢lenti predstavenstva, ale hlavné aby vyhodila zlaté
padaky, které tam méli. A ono kdyz ma nékdo velmi vysoky zlaty padék v ptedstavenstvu, a
vy mu fikate, snizi§ si dobrovolné¢ odménu, to nebylo jednoduché. A dozorci rada presto
vyjednala to, ze to udélali.

Netikdm, Ze lituji, ze si museli snizit penize, nebo naopak, Ze to bylo Spatn¢. Jenom
fikdm, ze neni jednoduché nékomu fict, ty si séhnes na své penize, kdyz to mas garantovano
n¢jakou smlouvou, kterd byla podepsana. Ale po naSem nastupu, této koalice, se prave
z divodu toho, ze transformace méla jeSt€ néjakou dobu trvat, snizila odména
Vv piedstavenstvu a zmizely zlaté padaky.
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Co se tyka toho, kdo bude ve vedeni predstavenstva. Aktudlné ve vedeni
predstavenstva je pouze jeden jediny zaméstnanec. Jmenuje se pan Tumpach, a kdyby vas
zajimalo, co aktudlné d¢la, tak je to $éf Oblastni spravy sever. Tak si asi umite predstavit, ze
je to ¢lovek, ktery zna spolecnost, a zaroven v tom managementu byl asi na Sesté linii, takZe si
nikdo nemtlize myslet, Ze §éf oblastni spravy rozhodoval o néem dal. A ja zde nepiedjimam,
ze se tam dé¢lo néco zlého. Ja jenom fikam, Ze tam neni nikdo z vy3Siho managementu, a to
neni trest pro to, Ze by je tam nékdo nedal, protoze jim nikdo nevéfi, ale vétSina manazerd, a
ted’ nefeSim pana Pivce, ale zbylych, projevila to, ze chce pracovat pro spole¢nost, ale ne
vorganech firmy. Ze se cht&ji vratit ke své odbornosti, protoze fada z nich, napf. pan
zastupujici feditel Sladek, a tomu patii velké podékovani za nelehkou roli, co posledni rok
ma, on piedevsim ma pod sebou specialni stavby, on je ten, kdo ma pod sebou tunely, mosty a
dalsi, a on dal prednost té odborné praci, nez té manazerské ve vedeni.

Ze stavajiciho predstavenstva zde, pokud vim, pan Tumpach neni, plni své pracovni
povinnosti u stavajici prispévkové organizace. Pan Neusser zde rano byl, nevim, jestli se
vratil. Omluvil se na 3 — 4 hodiny z pracovnich divodu. Pan Vodi¢ka je omluven, podle mé
nepfisel, protoze ukoncuje své jiné ¢innosti, protoze piesné pocita s tim, ze vSech pét budou
manazeii firmy. Ukoncuje své Cinnosti proto, aby mohl od pondé€li odpovédné prevzit funkci
manazera, s tim ze dozor¢i rada ma pfipraveny vSechny manazerské smlouvy pro né tak, aby
je mohli v pondéli podepsat. Tam se nebude ¢ekat, co dal. Dalsi dva zbyli jsou zde pfitomni
v sale. Clenové predstavenstva. Je zde pfitomen i zastupujici feditel p¥ispévkové organizace.

Co se tyka majetku, jak jsem jiz fekl, majetek tam neni, pouze vykondvaji spravu na
zéklad¢€ nasi objednavky.

Zvetejiiovani smluv ano, to jsem zde fekl. Kolega Mirovsky, ¢len dozor¢i rady TSK,
mi fikal, Ze v tisku se podafilo i podchytit na zitfek open data, tak doufam, Ze zitra to Rada
zvladne, nemél by v tom byt problém.

Co se tyka dozorci rady, stavajici dozor¢i rada je zastoupena z fad lidi, co zde sedi.
Myslim si, ze to je spravné. Zitra je v jednom z navrhu rozsifeni dozor¢i rady. Do dozoréi
rady ma zasednout zastupce zaméstnancil, a ja jsem pevné presvédCen, ze je to spravné. A
potom se tam bude bavit, kdo by tam byl ptfipadné zvolen valnou hromadou, ale jsem si jisty,
Ze ti lidé se budou rekrutovat jen a pouze z fad radnich nebo z tad starostt, ¢i z fad zastupitelt
méstskych ¢asti. A jakou jinou chcete mit v TSK a. s. kvalifikaci na to, byt v dozor¢i rade,
krom¢ samoziejm¢ stavaiské nebo ekonoma, z vefejného zivota jinou, nez aktivni zastupitel,
vykondvajici volenou funkci v ramci méstské ¢asti. Kdyz uz tikame, Ze tam nemaji sedét
pouze zastupitelé velkého hlavniho mésta. Myslim si, Ze to je naprosto adekvatni a popravde,
oni si sami pro sebe tu akciovku budou hlidat. My to nejsme zde, ktefi vidi ty chodniky
rozbité dennodenné, ty maily od téch lidi. My dostavame desetinu toho, co dostavaji méstské
¢asti. Proto v jejich zajmu bude, aby akciova spolecnost velmi dobfe fungovala.

Co se tyké predstavenstva a jejich odbornosti, samoziejmé to musi prokazovat dozor¢i
rad¢, a dozor¢i rada, myslim si, ze prokazala svoji odbornosti jiz v minulosti.

Myslim si, ze jsem odpovédel na zdkladni véci, které zde zaznély. J& velmi chapu
kolegy, kteti fikaji casovost projektu, ale kdybychom nyni fekli, pockdme mésic, tak za prvé
nevim, co se vic dozvime, mozna nam policie néco oznami, ale tot’ v§e. Navic jak vidite,
predstavenstvo, které se stava ihned v pondé€li managementem, ma pravo kdykoli konat. Ma
veskerou persondlni odpovédnost, veskeré personalni pravomoci.
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A hlavné, pani feditelka Javornickd uz by m¢ asi opravdu neméla rada, kdyby méla
znovu nacenit majetek, ktery my vkladame prostfednictvim 59 mil. do akciové spolecnosti,
protoze nékteré kroky diky tomu mési¢nimu zpozdéni, nebo dvoumési¢nimu, bychom museli
absolvovat znovu. Prosim, kolegové, toto je tedy odpovéd’ na vaSe dotazy, a samoziejmeé ve
14.30 vam budu opét k dispozici.

Prim. Krndcova: Nyni mi dovolte pferusit rozpravu k tomuto tématu, protoze je Cas
pro interpelace obCand. Poprosila bych pana naméstka Dolinka, at’ se ujme fizeni schuize.
De¢kuji za to.

Navrhy, pfipominky a podnéty ob¢anii hl. m. Prahy

Nam. Dolinek: D¢kuji. Zaroven bych, prosim, omluvil pani priméatorku, ktera je
omluvena z protokolarnich divodu, jelikoz bude pfijimat pfedstavitele nékterych statu.

V tuto chvili zde mame prvniho pfihlaSeného, je to pan starosta Turnovsky, bude
interpelovat ve véci Hostivarské spojky. Piipravi se pan Mgr. Columby.

Ing. Martin Turnovsky, starosta MC Praha 22: Dobré poledne, vazeny pane
naméstku, vazené damy a panové, Martin Turnovsky, starosta MC Praha 22.

Nam. Dolinek: Pozadam o zklidnéni v sale, nebo o feSeni téch schiizek z piisali aby se
posunulo né¢kam jinam, aby zde byl adekvéatni prostor pro interpelace obcanitl, popt. starosti
méstskych ¢asti. Prosim, pane starosto.

Ing. Martin Turnovsky, starosta MC Praha 22: Dékuji. Moje interpelace se tykaji
pana nameéstka Dolinka a pani ndméstkyné Kolinské ve véci pripravy Hostivarské spojky. Ja
si jako starosta velice vazim aktivit hl. m. Prahy, zejména pani primatorky a pana naméstka
Dolinka ve véci zasadniho apelu a pomoci pfi realizaci stavby 511 a souvisejicich dopravnich
staveb, jako je prelozka 1/12, kde je investorem stat, RSD, a Hostivaiské spojky, kde je
investorem Magistrat.

Tak jako je 1/12 zivotn¢ diilezita pro Béchovice a Prahu 21, tak je Hostivaiské spojka
stejné dilezitd pro Prahu 22, Dolni Mécholupy, ale i pro Prahu 15, Dubée a Stérboholy.
Nicmén¢ dovolte mi vyjadrit znepokojeni nad stavem a ptipravou Hostivarské spojky.

Prvni téma se tyka stabilizace viibec trasy v izemnim planu. Je to zména 2835/00, kdy
méstska ¢ast pozadala o stabilizaci této trasy jiz v roce 2012. Za pét let jsme teprve ve fazi
vyhodnoceni piipominek ke spoleénému jednani. Ceka nas jesté mnoho kroki a je skuteénd
potfeba zrychlit. Neni mozné, aby tato infrastrukturni zména probihala sedm a vice let.
Skute¢né to neni mozné.

Druhd faze se tykd vlastni investorské ptipravy, kterou mé& na starosti odbor
strategickych investic, a podle naSich zjisténi zatim neni pokroceno v této pfipravé. Nejsou
zahajeny ani pfipravy pro zjistovaci fizeni pro EIA a nasledné v dokumentaci pro Gzemni
tfizeni. I zde prosim a z&dam o maximalni urychleni. Prace obou odborii spolu tzce souvisi.

Nam. Dolinek: Pane starosto, omlouvam se. Opravdu i v tadach tufednickych,
pozadam vas, 1 mezi novinaii a dal$imi, prosim, paklize si pottebujete néco fict, udélejte to
jinde, nez v tomto sale.
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Ing. Martin Turnovsky, starosta MC Praha 22: Dékuji. Zadam skuteéné o maximalni
soucinnost v této véci. My jsme jako méstska ¢ast nikdy pfimo nepodminovali stavbu 511
stavbou Hostivaiské spojky, protoze jsme ji nechtéli brzdit, ale nemoznost soubéhu obou
staveb, zavinénou liknavosti Magistratu hl. m. Prahy, si skute¢né nechceme pfipustit, a prosim
0 to, aby k tomuto zpozdéni nedochazelo. Dékuji za vyslySeni mych proseb.

Nam. Dolinek: Dékuji. Mohu odpovédét, ze za IPR Prahy bylo odpracovano umisténi
v Uzemi, dosSlo Kk projednani s méstskymi ¢astmi. Myslim si, ze v drtivé vétSiné to bylo
nalezeno. Nyni musime piejit do realizacni faze, ktera je urcité nezbytn¢ nutnd, aby probéhla
pokud mozno ve stejném ¢ase nebo diive, nez okruh 511. Na druhou stranu bohuzel prace na
511 zapocaly daleko drive, takze to bude néjakym zptisobem asi nelehké, ale urcité to je jedna
z prioritnich staveb, uz jenom proto, Ze tato stavba, i kdyby nebylo kolem Prahy umoznéno,
abychom m¢li z oblasti vasi méstské casti a z dalSich méstskych ¢asti okolo Sanci odvést
tranzitni dopravu jinak, nez pfes vami obydlené tizemi a vaSich ob¢and. Za m¢ to je to urciteé
priorita.

Jesté poprosim pani kolegyni Kolinskou.

Nam. Kolinska: Doplnila bych stru¢nou informaci o harmonogramu projednavani té
zmény. Vy asi vite, ze spolecné jednani probehlo na pfelomu roku. Do prazdnin bych rada,
kdyby se Zastupitelstvo rozhodlo o varianté, protoZze ta zména je ve variantich, a do
vetejného projednani potiebujeme poslat uz jenom jednu variantu. To vefejné projednani
bychom radi, aby probéhlo na ptfelomu srpna a zafi. Vypotradani pfipominek dotéenych
organu statni spravy predpokladame do konce roku, a v lednu, v unoru bychom dali finalni
navrh se vSemi vypotradanimi do komise vyboru, Rady a Zastupitelstva.

Ing. Martin Turnovsky, starosta MC Praha 22: Dékuji mnohokrat, jsem spokojen.
Dékuji.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Nyni pan Marek Columby ve véci severovychodni ¢asti
méstského okruhu a ptipravi se pan Hendrich.

Mgr. Marek Columby: Vazené damy a panoveé, jmenuji se Marek Columby a jsem
obcanem Prahy 8. Bydlim v lokalit¢ U ktize, kde se stykaji ulice Povltavskd, Zenklova,
Primatorska, takZe jak asi tuSite, je to v blizkosti méstského okruhu.

Jsem tu dnes pied vami, nebot’ m¢ zajima vyuziti vetejného prostoru, zivotni prostedi
a kvalita Zivota v mém sousedstvi. Zajimam se o feSeni dopravni situace a o to, co se v mém
okoli stavi.

Proto bych se rad zeptal pana naméstka Dolinka na variantni feSeni dostavby
severovychodni ¢asti méstského okruhu, nazyvané Blanka II. Chystd se vystavba
severovychodni casti meéstského okruhu, tedy pokracovani vyusténi Blanky v Troji pfes
Malesice do Hostivafe. Chci se pana naméstka zeptat, jestli se budou piedkladat variantni
feSeni dopravni situace.

Po otevieni Blanky se dopravni situace v mém sousedstvi rozhodné nezlepsila, aut
piibylo se vSemi dopady na zivotni prostfedi. Ulice se nezklidnily a kolony stojicich aut
kvalité vzduchu rozhodné neprospivaji.
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Rad bych vyzval pfedstavitele hlavniho mésta, aby toto vSechno zvazili pfi
rozhodovéni o dalSim feSeni dopravni situace, ktera ovlivni naSe okoli na generace doptedu.
Byl bych rad, kdyby odbornici a obfané méli moznost porovnat, co je pro né z hlediska
budoucnosti piiznivéjsi, jestli vice aut, vétsi zneCisténi, nové piekazky a bariéry, ¢i na strané
druhé klidn€ a zivé ulice, Cisty vzduch, kultivovany prostor, ve kterém se nam dobfte Zije.

Zadam tedy, aby se nechal dopracovat do podoby studie proveditelnosti material,
nazvany Méstsky okruh pro vSechny, ktery byl koncem unora tohoto roku publikovan
iniciativou Auto*Mat. Dle mého ndzoru tato studie nabizi mnoho ptiznivych néapada pro
dopravu a vetejny prostor, které nam vSem mohou zajistit komfortni zivot v nasich ulicich.
Vé&fim, ze 1ze najit variantu, kterd bude zohlediiovat vetejny prostor, Zivot mistnich komunit,
zdravé Zivotni prostiedi a Zivotni styl.

Jsem presvédcen, ze variantni feSeni zarovein muze piinést uspory nakladii na dopravni
systém a jeho dalSi provoz.

Abych to shrnul, vice kvality za méné penéz, méné aut v centru, vice Zivota v nasich
ulicich. Kvalitni feSeni pro vSechny a odpovédny pfistup k budoucnosti naSeho mésta. Dekuji
vam za pozornost.

Nam. Dolinek: Dékuji. J& mohu fict, Ze v této véci praveé, aby doslo k tomu, Ze budou
posouzeny navrhy a moznosti tohoto projektu, bude vyuzito toho, ze maji byt vysoutézeni tti
projektanti na zbyly tsek dokonceni méstského okruhu, a tito projektanti v rdmci své ¢innosti
budou samoziejmé toto nasledné konzultovat nejenom s méstskymi castmi, s dalSimi, i
s navrhy, které se jiZz seSly v minulosti, a zohledni, které feSeni je nejvhodné&jsi. Tzn., oni
budou mit zadéani, a to je dokoncit okruh ve vymezené uzemnim planem predurcené trase, ale
samoziejme feSeni, které je nejvhodnéjsi pro danou lokalitu, ale zaroven pro dopravni feSeni
SirSi lokality. Toto zadani tam, je, a ted’ je samoziejmé na odboru strategického investora. Je
zde 1 pan feditel, tam vam ted’ zvedne ruku pan feditel, u kterého se, prosim, zastavte, abyste
se mohl zeptat na ¢asovy harmonogram. Pan feditel vam rad sdéli, co v nejblizSich mésicich
bude. Ale je to stavba, kterou se nebudeme, jeji ptipravou, tajit, takze to urcité bude 1 vefejné
sledovano.

Za m¢ fikam, nemtzu garantovat, ze to dopadne podle predpokladli a predstav tfeba
sdruzeni Auto*Mat, ale mohu garantovat, ze velmi odpovédné¢ mésto jako investor bude
posuzovat jednotlivé segmenty a Casti a zplsoby feSeni toho okruhu jako takového. Ale
budeme se samoziejmé fidit tim, co mame v zasadach Uzemniho rozvoje a celém Uzemnim
planu. Dékuji.

Mgr. Marek Columby: Dékuji za odpoveéd:.
Nam. Dolinek: D¢kuji, a nyni bych si dovolil pfedat fizeni schiize bud’ pani kolegyni
Kolinské, nebo pani kolegyni Kislingerové. Kterd z kolegyni muze, prosim, na dvacet minut

pievzit fizeni interpelaci? Pani kolegyné Kolinska. Dekuji.

Nam. Kolinska: Deékuji. Prosim pana Jakuba Hendricha, ktery ma interpelaci
v zalezitosti LDN Bubenec.
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Ing. Jakub Hendrich: Vazena pani piedsedajici, ddmy a panové, jmenuji se Jakub
Hendrich a jsem cCerstvé obCanem Prahy 6. Dozvédél jsem se o situaci kolem planovaného
pfesunu bubenecské LDN a prodeje méstského pozemku spolecnosti, kterd hodla tento
pozemek zastavét.

Nelibi se mi na tom tii véci. Za prvé uzitek ze spolecné pastviny bude rozdélen velmi
nerovnomérné, v podstaté privatizovanim. Jako obc¢an, mistni voli¢ a budouci rodi¢ bych rad
vidél, Ze se uzitek déli alesponi trochu vice spravedlivée.

Za druhé, navrzena zastavba, pokud uz probéhne, v souc¢asné podob¢ nerespektuje své
okoli, neboli vilovou étvrt’, jednak planovanou vyskou zastavby, a na druhé strané také tim, ze
vlastné do oblasti ptitahne dalsi velky pocet lidi, a napt. uz skoly nebo matetské skoly jsou na
maximu kapacity a neni plan, co s tim délat.

A za tfeti a predevSim se mi nelibi netransparentnost, s kterou je cela tato véc
Z pohledu obcana projednévana. Zvenci vypada situace velice nevyhodné pro mésto, a nejsou
jasné motivy, které k soucasné podob¢ transakce vedou nebo vedly.

Nekteti zastupitelé méni své stanovisko zcela nepochopitelné o 180°. Situace je pro
mne osobn¢ alarmujici, proto jsem se rozhodl zde vystoupit.

Otazka tedy mifi na pani primatorku Krna¢ovou a na pani magistru Kolinskou: Budete
s tim néco d¢lat? Dékuji.

Nam. Kolinska: Dé&kuji za tu interpelaci. Chei vam fici, Ze se meritorné dneska ten

Za mne jako za vécné piislusnou radni myslim, Ze ta zména izemniho planu mozna je,
ale za urcitych podminek. Pokud ty podminky nebudou splnény, tak tu zménu nebudu
podporovat. Ta podminka je néasledujici. Na tom uzemi jsou dvé zatizeni pro dlouhodobé
nemocné, jedno to zafizeni je soukromé, jedno to zafizeni provozuje meéstska ¢ast. Ob¢ tato
zafizeni jsou vlastné tou zménou dotéena a je zfejmé, Ze obec — at’ jiz méstska ¢ast, nebo hl.
meésto Praha — se bude muset postarat o ndhradu té kapacity, ktera je okolo 200 ltuzek. Dokud
nebude dohoda se zadatelem o zménu, kdo jakym zplsobem ponese naklady na st¢hovani
téchto zafizeni, tak neni podle mne spravné, aby mésto souhlasilo se zménou té funkce.

Druhé véc je pak urbanismus té vystavby, kterd se tam planuje, ale to se pak da fesit
V prib¢hu projednévani t€ zmeény.

Hlavni odpovédnost za zpusob projednani s investorem by méla mit méstska cast,
ktera prave vlastni jednu z téch 1é¢eben pro dlouhodobé nemocné.

Pokud mate dopliujici dotaz, tak prosim, polozte ho, jinak bych dala slovo dalSimu
interpelujicimu. (Dékuji.) Dekuji.

Dalsi interpelaci ma pan Martin Dvotak. Pfipravi se pani Kalandrova.

Martin Dvotrak ma interpelaci na celé¢ Zastupitelstvo. Tam vas musim, pane Dvotaku,
upozornit, ze to podle jednaciho fddu neni mozné. Interpelovani mohou byt pouze clenové
Rady, pfedsedové vyborti a zaméstnanci Magistratu. Téma vasi interpelace je stavba garazi
Na Beranku.



50

Martin Dvordk: Vazené damy, vazeni panové, jmenuji se Martin Dvofdk a jsem
z Prahy 12. Rad bych zde promluvil k bodu 58, ktery je na programu dneSniho jednani
Zastupitelstva a vyjadfuje postoj zhruba 200 obcanti Prahy 4 — Modfany, ze sidlisté Na
Beranku, kterych se tato kauza pfimo tyka. Jde o zamér MC Prahy 12 ohledné stavby
placen¢ho garazového patrového stdni na misté stavajiciho a vyhovujiciho parkovisté. Jako
diavod méstska Cast uvadi zoufalé¢ obyvatele, ktefi nemaji kde zaparkovat a ktefi prosi
zastupitele MC Prahy 12 o vybudovéni inkriminovaného placeného garazového stani.

Uvadény duvod ke stavbé je nepravdivy, uméle vykonstruovany a neni ni¢im
podloZeny. Existuje dikazni material, kdy zastupitelé MC Prahy 12 IZivymi tvrzenimi a
pletichafenim ovliviiuji Magistrat HMP s prosazovanim stavebnich zakazek na Gzemi Prahy
12 proti vili obéand. Na takto vytypovanych lokalitach pak radni z MC Prahy 12 vyvolavaji
u obyvatel nenavist vuci Magistratu a nasledné prosazuji svoje vlastni zakazky. Stejny postup
byl pouzit i pfi prosazovani zminénych garazi na pozemku ¢. 209 a 210 v k. 0. Modfany mezi
ulicemi Pertoldova a Ceskoslovenského exilu.

Na MC Praha 12 stejné jako na Magistrst HMP byla zaslana petice ob&anii proti
zamyslené stavbé. Tato petice je na programu dnes$niho jednani. Jako odpoveéd na petici
obdrzeli ¢lenové peti¢niho vyboru v uplynulych dnech dopis z radnice MC Prahy 12, kde jsou
¢lenové peti¢niho vyboru obvinovani ze Sifeni nepravdivych a poplasnych informaci ohledné
stavby garaZovych stani s tim, Ze se o této stavbé na MC Praha 12 nic nevi. Tato 1Ziva tvrzeni
radnich z MC Prahy 12 jsou jednoznaéné dolozitelna vypisy z komunikace datové schranky,
stejné jako existuje dikazni materiadl postoupeny na Magistrat HMP. Jako obcané zasadné
protestujeme proti intrikam, 1Zzim a podvodnym jednanim Méstské ¢asti Prahy 12 v souvislosti
S vystavbou gardzi a zddame Magistrat HMP, jenZ je majitelem pozemki, aby nepovolil
zménu Gizemniho planu a nepodpofil tak MC Prahy 12 k akcim proti viili ob&anti Prahy 12.

Dékuji vam.

Nam. Kolinska: Dékuji za interpelaci. Bude vam odpovézeno pisemné. Na tu petici uz
se odpoveéd’ pripravuje a jak jste sam fekl, bude dneska projedndvana na tomto Zastupitelstvu.
Technicka — pan Ferjencik.

P. Ferjencik: Pani naméstkyné, mylite se. Ob¢ané muzou interpelovat libovolného
zastupitele.

Nam. Kolinska: Mate pravdu. Omlouvam se, popletla jsem to se zastupiteli. Dékuji za
uptesnéni.

P. Ferjencik: Ja jsem jenom chtél obéanovi jenom odpoveédét, Ze my se s nim radi
potkame jako Pirati a Ze my je lito, Zze na Praze 12 vladne banda vekslak.

Nam. Kolinska: Nema-li zadny dalsi zastupitel potfebu odpovidat v tuto chvili, tak
poprosim pani Kalandrovou, Ktera ma interpelaci na pana naméstka Dolinka na téma dostavba
vnitiniho okruhu Prahy a rozpracovani alternativniho navrhu Auto*Matu. Piipravi se pan
Visek.
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Mgr. et MgA. Pavlina Kalandrova: Dobry den, vaZzené damy, vazeni panove.

Moje interpelace na pana radniho Dolinka trochu navazuje nebo se prekryva s tim, o ¢em uz
hovotil pan Columby ptfede mnou.

Jsem Pavlina Kalandrova, bydlim v Libni a jsem ¢lenkou Spolku 8 jinak, ktery je na
Praze 8 aktivni v oblasti vefejné spravy, mistni kultury, vetejného prostoru a urbanismu.

Se znepokojenim pozorujeme, Ze se K realizaci posouva projekt dostavby vnitiniho
okruhu Prahy podle plant starych desitky let, aniz by se rozpracovaly ¢i s vefejnosti
diskutovaly alternativy. Také bez toho, aby se piednostné realizovaly stavby, jako je dostavba
vn¢jSiho okruhu Prahy, anebo trasa metra D. Dostavba vnitiniho okruhu, jak je pldnovéana, ma
podle mého soudu fadu nevyhod. Patii mezi n¢ extrémni finan¢ni naro¢nost, kromé navyseni
kapacity automobilové dopravy potom nulovy efekt na kvalitu Zivota, spiSe naopak, a to ticba
tim, ze se d4 ocekavat zhorSeni kvality méstské hromadné dopravy, zvyseni exhalaci a také
vytvofeni bariér ve vefejném prostoru pii ustich ztuneld a u nadjezdd, napiiklad na
Balabence.

Myslime si, Ze existuje alternativa. Nedavno zvetejnil svou ideovou studii spolek
Auto*Mat. Chci vas timto, pane Dolinku, pozadat a zeptat se, zda je mozné, aby byla tato
ideova studie rozpracovana na ndklady hlavniho mésta Prahy do podoby, do studie
realizovatelnosti tak, aby mohla byt relevantné porovnana se souc¢asnymi podklady, podle
kterych hl. mésto Praha postupuje. A aby tyto studie potom podobné mohly byt diskutovany i
s vefejnosti. A také chci pozadat, aby jako prioritni dopravni stavba byla feSena trasa metra D.

Deékuji.

Nam. Kolinska: Dékuji. Pan naméstek Dolinek vzhledem ke své nepfitomnosti vam
odpovi pisemng.

Poprosim pana ViSka, ktery ma interpelaci adresovanou pani primatorce na téma
ruSeni no¢niho klidu. Poprosim, aby se pfipravil pan Brejcha.

Ing. Martin Visek: D&kuji. Dobry den, Martin Visek, zastupce starostky pro oblast
informatiky, bezpe¢nosti a prevence kriminality na MC Praha 2.

Vézena pani nepfitomnd primatorko, nedavno jsme od vas obdrzeli dopis, ve kterém
jste ndm sdélila, ze zamitate naSi zadost o zménu obecné zavazné vyhlasky, ktera se méla
tykat Upravy provozni doby v urcité lokalité, ktera se dlouhodobé potyka s rusenim no¢niho
klidu. Konkrétné se jedna o lokalitu pobliz naplavky a provozovnu PM Club.

Chtél bych vas timto pozadat o odpoveéd’ na jednoduchou otazku. Co konkrétné¢ muze
udélat MC Praha 2 vice k tomu, aby zajistila klid a bezpeci pro své ob&any? Ve vasem dopise
jste mimo jiné uvedla, Ze mame dost moznosti k tomu, abychom si problém vyiesili sami. Za
uplynulé roky jsme vyuZili veSkerych zadkonnych moznosti, které jako méstska ¢ast mame —
bohuzel bezvysledné. Samoziejmée véetné spoluprace s meéstskou policii, kterd je vSak fizena
vami, Magistratem, a nikoliv méstskou ¢asti.

Od fteditele méstské policie pana Vaclava Vozdeckého neustdle slychame - feditele
méstské policie Praha 2 — slychame jen vymluvy na podstav, nedostatek straznikd a to, Ze
kdyz da hlidku do této problematické lokality, bude mu chybét jinde, napiiklad na Karlove
nameésti. Dobfe. Ale kdyz uz hlidku do této problematické lokality da, pro€ se straznici radéji
divaji zpovzdali a rozhodné nepiekypuji ochotou situaci fesit a zasdhnout?
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Na vcerejSim jednani, které prob¢hlo u vas a za Ucasti vedeni méstské Casti plus
obcant, ktefi bydli v dotcené lokalité, jste nakonec prohlasila, ze si to ptijdete zkontrolovat
sama. Dobry napad, rozhodovani od stolu nebyva uplné optimélni. OvSem zcela jste nas
dostala tim, Ze tam chcete jit v pfestrojeni, zamaskovana tak, ze vas nikdo, ani my nebudeme
mit Sanci poznat. Chépu, Ze asi chcete napodobovat jednoho svého piedchtidce, ktery se kdysi
po Praze potuloval jako obstarozni Ital scilem chytat nepoctivé taxikafe. Vysledek neni
dodnes vidét. Rad bych vas informoval, Ze se nemusite bat toho, ze by vas n¢kdo poznal.
Spousta nasich ob¢anii vas nepozna ani bez maskovani.

Vazena nepfitomna pani primatorko, nejen ja, ale i obcané nasi méstské ¢asti se t€si na
vasi pisemnou odpoveéd’. Na Praze 2 je stale bezpec¢no, 1 kdyz ne vasi zasluhou, a tak mezi nas
na Prahu 2 muzete zavitat i Castéji a klidné bez maskovani. Dékuji.

Nam. Kolinska: Dekuji vam za vasi interpelaci. Jak jste sam uvedl, bude odpovézeno
pisemng.

Poprosim, aby se slova ujal pan Brejcha, ktery interpeluje pana radniho Lacka ve véci
navrhu prodeje domu Plavenska v Modfanech. Piipravi se pan Bartak. Neni-li pan Brejcha
mezi nami, poprosim pana Bartéka, je-li pfitomen. Ten je pfitomen, dékuji.

Ptipravi se jesté jednou pan Visek.

RNDr. FrantiSek Bartak: Pouziji osloveni jako muj kolega pfediecnik. Vazena pani
nepfitomna primatorko, vazena pani predsedajici, vazeni zastupitelé a zastupitelky.

Obracim se na pani primatorku v zalezitosti nizkoprahového denniho centra Nadgéje,
které ma v ulici U Bulhara svoje centrum. Jsem obéanem Prahy 1 43 let a bydlim praveé v ulici
U Bulhara. Nepiedkladam nové téma, neotvirdm nove téma. Ta problematika je zndma a je
fedena na riznych urovnich. Aktualné se stavem tohoto centra zabyva MC Praha 1. Mame
dopis pana starosty Lomeckého adresovany Magistratu. Zabyva se tim MC Praha 2, ma
zpracovanou studii 0 bezdomovectvi a ma zpracovanou velmi slusnou analyzu stavu.
lokalité a vyslovuji se k téhle problematice. Vznaseli jsme dvé silné petice v roce 2006, v roce
2016 druhou. Aktudlni situace je takova, Ze nas pali moznost prodlouZeni najemni smlouvy
k tomu nizkoprahovemu centru. Co se v minulosti udalo? To centrum Nad¢je je U Bulhara jiz
od roku 2006. Tehdy to bylo povoleno jako do¢asna stavba. Statut doCasné stavby byl pfiznan
na zakladé¢ memoranda o spolupraci pfi feSeni problematiky bezdomovectvi. To memorandum
podepsalo hl. mésto Praha, MC Praha 1. Bylo to podepsano 20. 12. 2006 - a pozor — s tim, Ze
docasna stavba bude odstranéna nejpozdeji v kvétnu 2010. Kapacita centra byla stanovena na
160 osob. Ten status docasné stavby si centrum zachovava dodnes, je to neustalym
prodluZzovanim o rok, o dva.

V bieznu 2011 — trochu jsem pieskoéil mezi roky — MC Praha 1 konstatovala neplnéni
zminéného memoranda, a ptesto odsouhlasila prodlouZzeni do 30. zaii 2011. (Gong.) Nadale
se prodluzovalo a dnesni situace vypada nasledovné.

Nam. Kolinska: Pane Bartaku, jenom vas poprosim, jestli byste svuj prispévek zkratil,
nebo vam uplynula tfiminutova lhita.
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RNDr. FrantiSek Bartdk: Dobfte. 1. listopadu byla podana z&dost o prodlouZeni
0 jeden rok. Majetkova komise navrhla prodlouZeni o tfi roky a byl vyhlaSen zdmér o vyuziti
toho pozemku na dva roky. Nas problém tedy predkladam pani priméatorce, zda by se tomuhle
vénovala pozornost, protoze piipadné prodlouzeni popira zajem memoranda a konceptu feseni
problematiky malymi centry. Toto je velké centrum a problematika spociva v tom, ze tam je
denni pocet az 300 lidi. To neni atak na bezdomovectvi.

Jenom posledni pfipominku. Ma to i ekonomické konsekvence. To centrum blokuje
vyuziti velké plochy pod magistralou. Tam bylo kdysi parkovisté, zvazovaly se dalsi véci. Cili
kdyby to mél n¢kdo — predpokladam, Zze n€kdo do toho zaméru vstoupi — ptidéleno, mize to
mit 1 ekonomicky pfinos.

Omlouvam se, nejsou tady hodiny. Dékuji.

Nam. Kolinska: Dékuji. Odpovéd’ dostanete pisemné.
Poprosim pana VisSka — interpelace pani primatorce — fenomen ,,Naplavka“.

Ing. Martin ViSek: Dobry den jeité jednou. Martin Visek, zastupce starostky MC
Praha 2.

Ma druha interpelace je opét sméfovana na zde nepiitomnou pani primatorku a tyka se
situace na naplavce, konkrétné &asti od Zelezni¢niho mostu k mostu Jiraskovu, coz je dnes
od roku naristajici hlukovou zatéZ v této oblasti, nartstajici pocet monstroznich akci
probihajicich nepfetrzité cely vikend. Jak chcete feSit neustdle se zvySujici pocet navstévnika
néplavky?

Vcera na jednani u vas jsme se nedozveédéli prakticky nic. Kromé toho, Ze tam obcas
chodite a Ze se vam tam libi. No jisté, vy tam nebydlite. Tento tyden nas kontaktoval
potadatel za Cargo Gallery s tim, ze na jejich akci 19. kvétna by mélo dorazit udajné az 19
tisic lidi. Cast by méla byt na naplavce a ta mnohem mensi &ast na lodi. Oviem jak jsme se
vcera od vas dozveédéli, co je na vodé, to nefesite, ze.

Problém neni jen v hluku, ale také ve zvySujicim se zne€isténi naplavky a pfilehlych
ulic. Ano, uklid na naplavce feSite. Dokonce tam hodlate umistit ty tzv. chytré koSe.
Vzhledem k mnoZstvi lidi v sezéné na naplavce vam mohu zcela jisté uz ted’ bez jakékoliv
smart aplikace sdélit, ze budou neustale plné, takze kdyz tam rovnou objednéte permanentni
vyvoz, miiZete i usetfit.

OvSem zatéz je prenaSena mnozstvim akci a navstévnika 1 do sousednich ulic Prahy 2,
jejichz Gklid musime platit my z naSeho rozpoétu. ProtoZze vy sama jste nadSena z toho, jak
naplavka Zije, a nic omezovat nechcete, ptam se: Budete nam kompenzovat naSe neustale se
zvysujici se naklady na uklid v této lokalité? A dalsi otazka: Pro¢ vlastné maji provozovny na
naplavce vyjimku ohledné provozni doby? Zahradky u restauraci musi koncit ve 22.00. Na
naplavce toto neplati, tam je posun az na 24. hodinu. Pfijde vdm to fair vici ostatnim
podnikateltim, ktefi musi dodrzovat vSechna jina platna omezeni? A opravdu jednate s péci
fadného hospodare v ptipadé méstské akciové spolecnosti TCP, ktera je mimo jiné povétena i
spravou této naplavky a vybira smésné poplatky od jednotlivych provozovatell, jejichz trzby
jsou béhem sezdny v desitkach tisic korun denné?

V této souvislosti bych se jesté rad zeptal, v jakém vztahu s TCP, a. s., je soukroma
firma Cost Control, s. 1. 0., jejimz jednatelem je pan Hynek Vlas, svého Casu zastupce feditele
UOOZ. Ptdm se z toho diivodu, Ze tato firma, tato soukromé firma nam zasila k podpisu
smlouvy mezi nami jakozto méstskou ¢asti a akciovou spolecnosti TCP.

Ptedem d€kuji za vase opét pisemné odpovédi.
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Nam. Kolinsk&: Dékuji vam, pane mistostarosto. Tim jsme vy¢erpali podnéty ob¢ant
a zastupct méstskych ¢asti, a nyni dostanou slovo zastupitele.

Dotazy, pripominky a podnéty ¢leni ZHMP

Prvni je pani Briardova, ta interpeluje mé ve véci pozemky v Bubenci, a poté se
pfipravi pan Profant.

P. Briardova: Dékuji za slovo. Vazené zbytky kolegii ze Zastupitelstva, vazeni
obcang, ale dobte Petro, ze jste tady asponl vy. J& jsem nechtéla interpelovat, ale ted’, protoze
tady jeden obc¢an z Bubence byl a byl znepokojen, chtéla bych jeho znepokojeni sdilet. Jednak
proto, ze nedavno jsem se ve dvou sdélovacich prostfedcich docetla, ze LDN v Bubenci
Vv Chittussiho ulici brzy skon¢i. Kdyz se tekne brzy, tak si kazdy predstavuje néco v tadu
mésici. Myslim si, ze ono se fika: Neni $prochu, aby na tom nebylo pravdy trochu. Nemyslim
si, ze si to ti novinafi vymysleli. Tady z Magistratu, nebo z Rady hl. mésta musela pfijit
informace o tom, Ze by se opravdu uvazovalo o tom, ze LDN, lécebna dlouhodobé
nemocnych, ve které je v tomto okamziku 95 pacientt, a je tam v kazdém okamziku, protoze
Praha 6 ze 100 000 obyvatel je pétina seniort, a ti tu LDN potiebuji nejcastéji, tak ti lidé ted’
nevedi, 1ékari nevédi, co s nam bude. Budeme se do konce roku st€¢hovat?

Chtéla bych upozornit na to, zZe Zastupitelstvo Prahy 6, vy jste tam tenkrat jesté sed¢la,
tak se usneslo na tom, ze rozhodné¢ se nebudou pacienti z LDN v Chittussiho nikam sté¢hovat,
dokud nebude kam. Vy jste tady obc¢anovi fikala, Ze se bude rozhodovat o tom, kdo se pod¢li
o naklady na pfemistovani. No jo, ale ono nejdiiv musi byt kam ty obcany, ty pacienty
V Praze 6 premistit. Pokud vim, nejbliz$i termin by mohl byt tak nékdy v roce 2020 - 21,
protoze do té doby vhodné zatizeni k tomu, aby se tam pacienti mohli pfesunout, nebude.

Ja bych, protoZe ten bod 0 pozemcich v Buben¢i, ktery s LDN souvisi, protoze ta LDN
na jednom z pozemkad, ktery sice mésto asi prodavat, nebo nemiize rozhodovat o jeho ucelové
zméné z vefejného vybaveni na obytnou, tak tam ta LDN stoji. A pokud se ted’ rozhodne, ze
developer tam bude stavét luxusni byty, tak za prvé bude rusit pochopitelné klid téch
pacientli, za druhé bude neustaly tlak na to, jak rychle by se méla ta novda LDN né¢kde jinde
postavit, a kdyz se hodné€ spéchd, tak ta prace nebyva kvalitni. Byla bych rada, kdyby v Praze
6, a kdyby to bylo nejenom cilem Prahy 6, ale i celého hlavniho mésta, aby nejdiiv se vyiesilo
to, kde bude nova LDN, pokud vitbec musi byt nékde jinde, a teprve potom se davaly sliby
developeriim, Ze si tam budou moci postavit za miliardu, nebo kolik, luxusni bydleni.

Nam. Kolinska: Dé&kuji za vyjadieni. V zasadé jsem tu odpovéd’ uz fikala v ramci
interpelaci obCanii. Myslim, Ze se k tomu jeSté vratime v bod¢ 19, kde je to na programu
v hlasovani, a ne v detailech, ale meritorné s vami souhlasim.

Poprosim kolegu Profanta, ten interpeluje pani radni Ropkovou, Science Center Gen.
Ptipravi se kolega Michalek.
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P. Profant: Dobry den, vaZena pani radni, ja jsem si se zajmem piecetl tisk z Uterni
Rady s ¢islem 25219, ktery je o dotaci na fidici systém Science Centra Gen, a polozil bych
vam nékolik otazek okolo tohoto projektu, a projektu jemu predchézejicimu.

Za prvé bych se chtél zeptat, co piesné ma za ukol Science Centrum Gen, resp. chapu,
ze dal$i vzdélavani jakousi hravéjsi formou, kterd zaujme, nicméné jsem Uplné nepochopil,
protoZe se to v tom tisku stiida. Kdo je cilova skupina, kdo to centrum bude provozovat, co
bude zajistovat jeho inovativnost, jestli to bude tento Gfad, nebo provozovatel, nebo tak. Za
druhé personalie v ramci toho projektu mi piijdou pon€kud zvlastni, napf. ze v tymu zadavatel
je PR manazer, kdyz v projektu je uvedeno, ze ma primarné jit o to, vytvofit podklady pro
samospravu, aby spravné mohla fidit Skolstvi, nebo popi. kdyz v rdmci testovaciho tymu je
pozice konstruktéra.

Pak dalsi problém fidiciho systému, merita toho projektu, je, Ze je to ohromny
Smirovaci projekt vSech navstévnikid, s ¢imz osobné zcela nesouhlasim. Nicméné by mé
zajimalo, jak se bude ziskavat souhlas s takovymto masivnim narusenim soukromi, technicky,
jestli to kazdy bude u vchodu podepisovat, nebo co.

A pak jsem se chtél zeptat, jestli viibec chapu dobie, ze ten projekt bude fungovat tak,
ze bude monitorovat lidi, ur¢i, ze nékdo v rdmci té prezentace vystavy, nebo co to je, je
clovek bez kvalifikace a zastavil se u umélé sopky, tak vyhodnotime, ze by ho mohlo zajimat
dalsi vzdélavani v oblasti chemie, nebo jestli to funguje néjak takhle.

Dale bych se chtél zeptat, nebo resp. bych chtél zminit, ze v tom projektu je hodnoceni
rizik. Bohuzel tam podle mé¢ dvé nejvétsi rizika viibec nejsou zminéna, a to je, Ze prvni riziko
je, ze software viilbec nebude dodéavat presvédcivé vysledky, tzn., Ze si tieba bude plést lidi,
nebo je nebude umét spravné sparovat apod. Popi. bude vyhodnocovat Spatné situace,
klasicke — kava zdarma, nebo néco takového, protoze to asi do dalSiho vzdélavani nepatii. U
hlavniho ptinosu projektu piSete podklady pro tizeni samospravy, coz ale ja vnimam jako
problém, protoZze my vime, ze témi podklady se ta samosprava malo kdy fidi, resp. hlavné, co
samosprava, ale ufad, ktery tady neni schopny plnit kde jaké usneseni Zastupitelstva.
Samosprava se neni schopna vypotadat s problémy, jako jsou taxikafi nebo trividlni odkazy
na webu. Tak pro¢ mam véfit tomu, ze n€kdo se bude fidit né¢im, co vyplodi uméla
inteligence?

A posledni problém, ktery s tim mam, je viibec to meritum véci, ze se nedaii planovat
rovnovahu mezi profesnimi potiebami, tzn., ze mame pfili§ mnoho absolventu n¢jakych obori
a chybi nam absolventi jinych obort. Ja tento problém v Praze nevnimdm. Mame velmi
nizkou nezaméstnanost. Chapu, ze ne kazdy mtze byt spokojeny se svou praci, a nevim, jestli
to mame feSit néjakym prehnanym socidlnim inzenyrstvim, kdy budeme lidem vymyslet,
kolik ma byt zdmecniki a kolik né¢koho jiného.

A ja chapu, Ze mi asi z vétsiny odpovite pisemné, ale ja bych vas poprosil asi o
zékladni odpovéd’ Gstné.
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P. Ropkova: Dovolim si odpovédét. Tento projekt vznikl zejména s ohledem na
zacileni vyzev evropskych fonda v tomto programovém obdobi. Musim fict, Ze pokud by se
tento projekt nepodatilo financovat z velké ¢asti z evropskych fonda, tak bychom ho viibec
nerealizovali. Nicméné¢ mame tady néjakou vyzvu cislo 8, ktera je zaméfena na inovacni
poptavku vetfejného sektoru, a na odboru Skolstvi proto vznikl tento napad, ktery mné se
pomérng libi, a to je napad, Ze bychom v Praze mohli vybudovat néco podobného, jako jsou
science centra v ostatnich méstech, protoze jste si ur¢it¢ v§iml, ta science centra pomérné
funguji. V ostatnich krajich byly financovany z evropskych fondid, a Praha tuto moznost
neméla. Ja bych byla rada, pokud by se néco podobného dalo vytvofit i v Praze, protoze si
myslim, Ze to je urCité Skoda, Ze tady nic takového neni.

My bychom radi plidorys béznych science center, tak jak to funguje, kterd jsou
zaméiena hlavné na popularizaci védy, a slouzi spiS jako takova ta védecka zdbavna centra,
tak bychom do toho chtéli zahrnout i ten aspekt vlastné propojeni s trhem prace. Jak to bude
konkrétné vypadat, to ja vam v tuto chvili nefeknu, protoze ono i to samotné zacileni vyzvy
¢islo 8 v ramci evropskych fondl je nastaveno tak, Ze je to hledani feSeni néceho, co jesté
neexistuje, a Ze my si od toho slibujeme, pokud s tim projektem viibec uspéjeme, to tady chci
zdiraznit, Ze tohle je jenom podani projektové Zzadosti, ze to tady bude znovu na
Zastupitelstvu, pokud ten projekt uspéje, je mozné, ze bude vyfazen, protoze ta hodnotici
kritéria evropskych fond jsou pomérné piisna. Pokud s projektem uspéjeme, teprve pak
budeme hledat cesty, jak to realizovat. Budou samoziejmé vyhlaSeny vetejné zakazky, a ten
projekt bude cely nastaven. Urcité vas o tom budu velmi rada priibézné informovat a pribézné
to s vami konzultovat. Piipadn¢ to bude muset byt konzultovano i s IT odborniky, protozZe ja
sama zcela jisté potom tu vécnou napli bych také nedokézala vyhodnotit, co se tyce toho IT.

Pak jste se jeSté ptal ohledné Smirovani, tam samoziejmé¢ to bude zaloZeno na
dobrovolné bazi. Pokud navstévnik nebude chtit zanalyzovat vstupy, tak k tomu dochazet
nebude. Nékdo, kdo by se toho chtéla zucastnit, bude informovan, ze ten pfistroj to bude
néjakym zpusobem analyzovat.

Co se tyce cilové skupiny, mélo by to byt zaméfeno na zéky zakladnich a stfednich
Skol a viibec i1 na Sirokou vefejnost v Praze. Klasicky, jako jsou zaméfena science centra,
takze cilovky bych popsala stejné, jako jsou cilové skupiny jiz existujicich science center.

Co se ty¢e PR manazera, tam samoziejmé¢ pokud by bylo mozné to taky
spolufinancovat z evropskych fondd, ja si myslim, ze je to dilezité, aby tam byl nékdo, kdo
ten projekt bude komunikovat i ve vztahu k vefejnosti, protoze pokud ten projekt ma mit
smysl, a my samoziejmé jeSté budeme vyhodnocovat, jaky to bude mit smysl, tak potom je
dilezité to jesté komunikovat, protoze by byl zase nesmysl, budovat tady néjaké centrum,
které by tu navstévnost nemelo, nebo délat néco zbytecného. Ta osoba by méla mit na starosti
komunikaci pak i s pfipadnymi uzivateli, nebo tfeba napft. se skolami.

Nevim, jestli tam jeSté byla néjaka otdzka. Rizika, ze software nebude fungovat. To je
asi riziko jakéhokoli projektu, kde je n&jak zapojena informatika, takze samoziejmé tohle
riziko tam je. Pokud tam byly jesté n¢jaké dalsi otazky, tak piipadné doplnim pisemné.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pan zastupitel vidim, Zze nese dotazy. Mizu nechat dalsi
interpelaci, a to je pan Michalek na pani priméatorku.
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P. Michélek: Dékuji. Jenom jsem se chtél zeptat jesté procesné pied tim, nez za¢nu
svlj prispévek, jestli tady je pani primatorka, nebo je omluvena.

Nam. Dolinek: Omlouval jsem pani primatorku. Ma bohuzel protokolarni omluvu,
jelikoz je zde prezident, tusim, Singapuru, a z Prazského hradu ur¢ili ¢as na dne$ni den mezi
13.00 a 14.30. Resili jsme uZ v utery, Ze pani primatorce to nebylo uplné piijemné, ale
bohuzel to neSlo odmitnout. Takze ja jsem ji omlouval na zacatku interpelaci, ze z téchto
davodii nemtize byt pfitomna. Paklize mate interpelaci sepsanou, tak mi ji mizete dat, bude
dana do zéapisu a bude na ni odpoveézeno. Paklize ji chcete prednést, bude odpoveézeno
pisemné. Prosim.

P. Michalek: Ja ji pfednesu, pisemné stru¢né, m¢ to mrzi, protoze uz jsem vcera byl
na vyboru pro legislativu a informatiku, ktery mé pani primatorka ges¢né ptifazen, a bohuzel
tam rovnéz také nebyla, takze se nam ji nedafi na zadném oficidlnim jednani dostihnout.
Shrnu to jenom tady pro vetejnost.

Resime samoziejm& velmi intenzivné situaci digitalnich platforem, které
zprostiedkovavaji osobni pfepravu, jako jsou aplikace od spole¢nosti Uber nebo Liftago, nebo
fada dalSich, které jsou na trhu. Tady doSlo k tomu, Ze zdkonodarce zaspal, stejné¢ jako po
dvaceti letech si vSimli zakonodarci, Ze tady existuje internet, a najednou ho zacali chtit
regulovat, tak tady si zakonodarci po péti letech vSimli, Ze existuje néco jako Uber nebo
digitalni platformy, a rozSifuje se to naprosto zivelné.

A ja jsem v této souvislosti poslal dopis piedsedovi vlady Bohuslavu Sobotkovi, s tim
aby vlada ptijala n&jakd opatfeni, konkrétné mam seznam sedmi opatfeni, ktera by bylo
potieba piijmout, aby se jednak nastavily férové podminky, za kterych by mohli dosavadni
dodavatelé, taxikafi soutézit s dodavateli, ktefi pouzivaji digitalni platformy, jako je Uber, aby
bylo jasn¢ vymezeno, kdo je profesional, kdo to ma jako pfilezitostny privydélek, aby tyto
informace byly dostupné pro uZivatele siti.

Bohuzel pan ptedseda vlady Sobotka mi odpovédél, Ze v podstaté do poloviny tohoto
roku budou zpracovavat néjakou dalsi analyzu ekonomickych aspektii, a pak budou volby,
takze do konce tohoto volebniho obdobi je zjevné, ze vlada viibec nic neud¢la.

Proto chci jesté jednou apelovat na pani primatorku, které jsem poslal dopis uz 8. 3.,
kde jsem ji dal seznam sedmi bodt, které by bylo potieba dostat do regulatorniho ramce tzv.
sdilené ekonomiky nebo digitélnich platforem, chcete-li, abychom nastavili jasn¢ pravidla.
ProtoZe pokud nebudou nastavena jasn¢ pravidla, tak z toho budou profitovat jenom ti, ktefi ta
pravidla porusuji, nebo kteii na n¢ neberou ohled. A my potfebujeme moderni pravidla pro
digitalni ve€k, tak aby to prospélo koncovym uzivatelim, a nikoli aby tady argumentoval
nékdo tim, Ze ¢loveék z Uber nema zapnutou stée$ni svitilnu s ndpisem Taxi a nema taxametr,
kdyz to v digitalnim véku pii pouziti aplikace na mobilnim telefonu nedava zadny smysl.

Poprosil bych pani primétorku za prvé, aby ses radila s nami jako zastupiteli primarné,
aby neutikala na jednani scizimi lidmi, aby se primarn¢ nebavila s Matéjem Holanem a
s Brnem, ale aby pfiSla na na§ vybor a zastupovala vuli mésta, kterd se utvaii v téchto
organech, nikoli aby to bylo opa¢né, ze pied nami bude utikat a schazet se a feSit to s lidmi
bez toho aniz by si ujasnila, jaka je viibec koncepce hl. m. Prahy. ProtoZze od Ministerstva
dopravy jsme ted’ dostali input, Ze mame do mésice piijit s tim, jak si pfejeme vizi v oblasti
sdilené ptepravy, a my tuto vizi Zadnou nemame, takze ja se dost désim toho, co tam budeme
blekotat na téch jednanich, a myslim si, ze pokud to bude pokra¢ovat dal, tak to bude
poskozovat akorat ty poctivé, kteti dodrzuji ta soucasnd, nicméné zastarala pravidla.
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Nam. Dolinek: Dékuji, bude odpovézeno pisemné. Nyni pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Mam otazku na vas, konkrétn€ jde o to, ze 14. kvétna
2015 probehl spole¢ny vybor pro dopravu Stiedoceského kraje a Prahy, kde byl prezentovany
dokument, ktery shrnoval priority Prahy a Stfedoceského kraje pro modernizaci Zeleznice.
Prazsky dopravni vybor ho tam, tusim, neschvalil, protoze nebyl usnaseni schopny, resp. mél
tam jenom pét lidi a pan Humplik pro to nehlasoval, ale na nasledujicim zasedani ho schvalil.
Zastupci Sttedoceského kraje ho tam schvalili rovnou.

A mé by zajimalo, kam se po téch dvou letech ty projekty posunuly, a jestli je nékdo
na ufad¢ nebo ve vaSem tymu, kdo by se o to staral, Ze ty zelezni¢ni stavby se skutecné
posunuji, protoze to musi délat SZDC, musi to délat dalii statni instituce, a Praha na né mize
spis tlacit, aby to délaly, ale sama to bohuzel nepostavi.

Konkrétné mé zajima, jaky je posun ve véci stavby na letiSté. Zajima mé, jak se
posouva zpfistupnéni Hlavniho nadraZi ze strany od Zizkova a z Prahy 2, a tieti asi prioritni
pro m¢ osobné je rychlodraha do Brna, jestli jsou tam né&jaké kroky, kterymi Praha pfispiva
k této stavbe.

Asi posledni, co uz je spi$ do budoucna, je nové spojeni dvé, jestli tam je néjaky posun
a n¢jaky vyhled, ze by to mohlo né¢kdy byt.

Nam. Dolinek: Ano, ono to ma dvé sféry. Prvni je vlastné oprava nebo rekonstrukce,
modernizace stavajicich tsekil. Tam v tuto chvili SZDC velmi intenzivné projednava trat
mame ted’ v Chuchli, kde je letity problém - sedm nebo osm let stary - mezi témi, co bydli u
zeleznice, a t€mi, co bydli nad Zeleznici, zda ma byt podjezd nebo nadjezd. A v tuto chvili
tedy SZDC, aby nezpomalili intenzitu praci na té modernizaci, dosli k tomu, Ze to piipravili
tak, aby to Slo v zasadé realizovat bez piipadného nadjezdu ¢i podjezdu. Nicméné piisti tyden
je vefejné slySeni jesté v Chuchli jako takové, aby se to tam doladilo. Preferovana varianta, i
kdyz jsou obé& zpracovany, je ziejmé nadjezd, ktery je technicky lépe udrZovatelny do
budoucna.

Dalsi trat’ je usek Hostivai — VrSovice s novymi zastavkami a Negrelliho viadukt asi
sledujete i v médiich. Co se tyka dalsich usekt, nékteré drobnosti SZDC pribézné opravuije,
protoze to vyzaduje tfeba provoz nasich ,eskovych® linek. Samoziejmé to nestaci pracovat
jenom na stavajici siti, a proto Ropid zadava studii, ktera tesi pravé Zeleznicni méstské linky
v Praze. Zadavacka byla posuzovéana Jaspers i v souladu s podkladovym materidlem SZDC,
proto to trvalo n¢jakou dobu, nez se pfipravila. Ted’ je ta zaddvacka vypsana a ocekava se, Ze
do konce roku dostaneme kompletni studii, kterd odpovida evropskym parametrim, potazmo
Sancim zadani evropskych penéz ze strany investora, coz nebude mésto, nékdo jiny, ale piesto
aby to bylo pohlidano. Budou se feSit zakladni véci, jako jsou varianty radialni nebo
tangencialni linky a jaké méstské linky maji byt apod.

My vV tuto chvili vime, kde bychom chtéli nékteré zastavky. Na to ten material uz je
delsi dobu. Chceme naptiklad zastdvku Depo Hostivat, zelezni¢ni, aby nam tam vznikl
prestupni uzel, a dalsi. A tato studie by jest€¢ méla ukazat, ktera nova spojeni by méla byt,
pfipadné co jim technicky brani a co pozadujeme.
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Samotna véc je propustnost mezi Smichovskym nadrazim a Hlavnim nadraZzim, kde
Vv tuto chvili bez ohledu na to, jestli bude nebo nebude novy most, ktery bude paralelné
nalepeny na ten stavajici Zelezni¢ni. Tam bychom potfebovali, aby zménili zabezpecovacku,
resp. bezpecnostni parametry tunelu natolik, aby tam byla vétsi propustnost. To samo o sobé
by vyrazné¢ pomohlo. Ostatné kolega Stropnicky razi vic tu cestu pravé zvySeni kvality
zabezpeCeni, aby se snizily trvale meze propustnosti. A také tieba razime — a to po naSem
tlaku uz SZDC déla — hledat odstavné koleje, protoZe aktualné pan Jandura se svymi vlaky - a
to neni negativni, jenom je to konstatovani - vyuziva smichovské nadrazi jako parking pro
svoje vozy. My bychom chtéli, aby mu SZDC naslo alternativni nabidku jinde, protoze
Smichovské nadrazi potfebujeme jinak pouzivat, a aby on mohl mit odstavy v jiném Gzemi.
Tam se to hleda nékde v uzlu za VrSovicemi apod. Ale myslim si, Ze ty kroky se déji. Bohuzel
neni to nejrychlejsi, jak bychom si ptedstavovali.

Co se tyka prodlouzeni na letiste, je to standardni Zelezni¢ni dréha, ktera by méla mit
upravy proti ptivodnimu projektu tieba v tom, ze by méla byt delsi nastupisté v oblasti Letisté
Ruzyné, aby tam potencidlné jednou mohly stat i — nechci fict pfimo rychlovlaky, ale ty
rychlejsi vlaky, které by Prahou nasledné pouze projizd€ly a rozjizdé€ly se do regionii. To je
takovym cilem ne dovézt a piesadit, ale pfimo odjet. Takovy Svycarsky typicky model.
Zaroveti vlastné SZDC vloni v listopadu podepsala smlouvu s firmou, ktera méla projektanta
na usek Veleslavin véetné Ruzyné.

Pak jsou dalsi dva useky. Jeden je hodné diskutovany a té€zky, to je Veleslavin mimo
aZz Masarykovo nadrazi, druhy je to propojeni s Kladnem. Samoziejmé je tam trosku problém
s financovanim, protoze ten cely projekt ma spolu s Jaspers a dalSimi svoji efektivitu pouze,
kdyz jsou tam vSechny aspekty vcetné Kladna zapocitany, protoze samotné leti§t¢ neutahne tu
investici a nezdiivodni. Na druhou stranu jak predseda vlady, tak dalsi jasn¢ zdlraznili, ze
nez zpusob financovani.

Posledni jsou VRTKy — vysokorychlostni traté. Ty pro Prahu nemaji jako vnitini
obsluha takovy diraz, ale pro budoucnost a rozvoj jsou zasadni. Tam ndm bohuZel na Ufadu
vlady predstavili projekt ze strany SZDC a Ministerstva dopravy, kde nejdiive v roce 2035 by
se mohlo cekat, Ze se poprvé kopne na jedné trati, coz je neakceptovatelné. Bylo tam ucastno
Brno, Jihomoravsky kraj, Jihlava a Praha a fekli jsme, Ze zdddme o maximalni zrychleni
téchto procest, ze nelze de facto 20 let ¢ekat.

Mate, prosim, dopliujici dotaz?

P. Ferjencik: Ano. Zajimalo by mé, jakym zpiisobem Praha vlastné kope do SZDC,
aby néco délali.

Nam. Dolinek: Tam je to o tom, Ze v néfem je potieba kopat a v né¢em ne. Tteba do
&eho je tieba kopat — Ze SZDC nam chce zamezit — to je zase problém, ktery mame spoleény
s pani kolegyni Kolinskou a s IPRem, ze nam na Smichové doporucuji, aby tam nevzniklo
P+R, ale Ze se mame posunout smérem po Strakonické ven z Prahy, coz je nesmysl. Chceme
to na Smichovském nadrazi udrzet. Tak to jsou véci, které jsou spi$ investi¢ni a problémové.
Tam se dost tvrdé¢ dohadujeme. Pak jsou véci, kde oni jsou zase pro-aktivni a blokujeme je
my. Tieba pravé Chuchle, kde se musime na nééem dohodnout, takZe je to takové tézké.
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Ale on tady pan feditel Ropidu sedi a ja pana kolegu Tomcika pozadam, Ze on sepiSe
odrazkami jednotlivé traté a v jakém stadiu jednani jsme a dame vam to pisemné k dispozici.
Ostatné moznd, pane fediteli, kdyZ to vypracujeme, tak to posleme predsediim vSech klubt,
aby vid¢li, v jakém stadiu jsou jednotlivé traté, které tam mame. Samoziejmé soucasti téch
modernizaci jsou naptiklad bezbariérovosti a dalsi a dalsi véci.

DalSi Adam Zabransky — opét na mne. Prosim, pane zastupiteli.

P. Zabransky: Diky. Vsichni vime, Zze na zac¢atku bfezna prob¢hla razie policie v TSK,
kde byl vramci toho obzalovan naméstek Pivec za zakazky v fadech — myslim — stovek
miliond korun, u kterych si mél fict o uplatky opakované dokonce. Chtél jsem se zeptat v této
souvislosti na dvé véci. Za prvé jestli naméstek Pivec je pordad naméstkem. Na webu
minimaln¢ napsané je, ze to je naméstek. A chtél jsem se zeptat, jestli tedy nevyvodime
né¢jakou zodpovednost, aby vefejnost to vnimala tak, Ze to nenechame ted” dobéhnout az tplné
do konce a nenechame tam pana Pivce ve funkci naméstka. Pred par dny jsem si v8iml, Ze
CSSD ma takovou politiku, ze dokud nepadne pravomocné odsouzeni, tak lidé zistavaji ve
funkcich. Ted’ samoziejmé mluvim o piedsedovi zastupitelského klubu CSSD na Praze 11,
ktery byl pted par dny pravomocné odsouzen, a vlastné do té doby byl pfedsedou toho klubu.
Tak jsem se chtél zeptat, jestli vy si myslite, ze by mél zistat v té funkci, dokud probiha
trestni stihani.

A druha otazka nebo spi$ takovy podnét — myslim si, Ze bychom méli byt jako Praha
tady v tom aktivnéj$i a poslat tam prosté¢ néjaky audit do té prispévkové organizace, nebo
jestli se to ted” pretransformuje, tak do té firmy, protoze tyto zakazky, pokud vim, byly z roku
2015. A jestlize si pan ndméstek podle policie opakované fikal o uplatky tehdy, tak si myslim,
ze vefejnost se mize domnivat, Ze to nebylo pouze u téchto zakazek, a tudiz si myslim, ze
bychom k tomu méli néjak aktivné ptistoupit a zkontrolovat, jestli ty problémy nebyly i jinde.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Prvni véc je — pani feditelka odboru kontroly zde sedi a muze
potom potvrdit pfipadné vam, pane zastupiteli, Ze odbor kontroly piipravuje rozsahlou
kontrolu v ramci TSK. Nicméné tato kontrola, a o tom si pravé potom mozna promluvte
S pani feditelkou, nemuize najit nekteré aspekty, které zminovala média ve vztahu k tomuto
pfipadu. Oni naleznou véci, které jsou technického i finanéniho pochybeni, ale nemohou
nalézt vazby mezi t€émi ptipady. TakZe ta kontrola tam prob¢hne. Ona by tam probé&hla stejné,
protoze kdyz konci pfispévkovka a ma jit do né¢jakého finiSe a ma byt uzaviena jeji ¢innost,
tak bychom ji tam stejné chtéli, abychom m¢éli vyjasnény vSechny ptipadné nedostatky. Takze
to tam tak koname. Pani feditelka ted” sbira veskeré podklady, které jsou nutné pro zahajeni
této kontroly.

Co se tykd kontroly jako takové, tak ja zhruba od kvétna loniského roku jsem
konzultoval s nékterymi odbornymi organizacemi, kde jsou zastoupeni i pfedni védci z oboru
telematiky, navrh telematické koncepce Prahy. Pomérné ta koncepce byla podrobena kritice a
my mame za sebou, aniZz bych tento pfipad znal, vlastné¢ osmimési¢ni diskusi, kdy mame
ukdzku a trochu rozbor toho. UZ jsme pfipravili navrh, ze musime rozdélit toho, kdo stanovuje
strategii, kdo stanovuje investi¢ni ramec, kdo stanovuje zadavacky a kdo to potom Cerpa. To
se sjednotilo v jedné osobé, v jedné organizaci a uz jsme to méli pfipraveno. Takze to je krok,
ktery je nad ramec vSeho a je to spi$ krok stézejni. Tam samoziejmé operator ICT, Dopravni
podnik a dalsi jsou potom partnefi pro tvorbu nékterych akénich planti a dal$ich véci. Ostatné
telematika a viibec implementace potom na zakladé vysledka z UMPu to musi byt zohlednéno
do praxe.
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Co se tyka pana byvalého zastupitele, feditele Pivce, nyni naméstka, on v tuto chvili
me¢l dovolenou. Potom se vrati po dovolené, je véci pana zastupitele feditele Svatka, jakym
zpisobem fesil jeho kompetence. Nicméné védél, Ze Rada jiz odsouhlasila vSechny potiebné
kroky na transformaci ¢innosti do akciové spolecnosti. A jak jsem zde jiz fikal, budeme se
tam zaroven prebira odpovédnost. Je tam organizacni fad, ktery se mozna v pond¢€li bude
meénit. Je to véci diskuse uvnitf TSK. Nicméné tam uz se pfedpoklada, Ze tam piedseda
piedstavenstva rovna se feditel a pod nim jsou Ctyfi, kteti maji své useky. Takze tam naméstci
Vv této podobé nefunguji a pan kolega Pivec neni v predstavenstvu, takze nebude figurovat na
takovéto pozici vedouciho jednoho z téch useka.

Takze toto je oSetfeno. Co se tyka samotné telematiky, je to slozité, protoze za prvé je
n¢jaka presumpce neviny. To je véc jedna, ale druha véc je — tam ty nejvétsi projekty
stomilionové byly z evropskych dotaci. A tyto projekty prosly certifikaci a byly proplaceny.
To znamena, Ze v ramci takové kontroly, kterd neni uplné jednoducha, tam byla né&jaka
droboucka korekce, ale v zasadé byly certifikovany a zaplaceny. Tim padem i z pohledu
ziizovatele ty nejvetsi projekty probehly tak, ze tam nebylo diivodu néco hledat.

Paklize se délo néco kolem téch projektt, tak to musi byt dokdzano, prokazano a
piipadné vyteSeno. Celkoveé tam samoziejmé auditni kontrola v oblasti telematiky zcela jisté
bude. Jenom ted’ definujeme piesné dotazy a miru té soutéze a navrhovanou cenu. Musime to
vysoutézit z pozice RFD. Potom dalsi véc je, ze udélame 1 kontrolu nékolika procent nahodné
vybranych zakédzek z oblasti stavebni, z t¢ druhé. T tam udélame né&jakou auditni kontrolu
osmi, dvanacti procent zakéazek, tak abychom byli schopni se tam podivat, zda i tam ty
postupy jsou vSechny spravné.

Takze toto urCité¢ probéhne. Zprava urcit¢ nebude tajna, jelikoz bude hrazena
z vetejnych prostredkill. To je za mne. Vim, Ze to asi neni Uplné nejlepsi. Neni to pro nikoho
nejpiijemnéjsi. UrCité to neni nejpfijemnéjsi ani pro ty, kterych se to dotyka, a pro jejich
podiizené. Nalada v Technické spravé komunikaci neni mezi zaméstnanci nejlepsi, ale
snazime se délat vSechno pro to, aby vidéli, ze u drtivé vétSiny zaméstnancli je prace
odvadéna, aby pro nés dal samoziejmé pracovali. Je to tam ted’ komplikované.

Prosim, doplnujici dotaz?

P. Zabransky: Dékuji. Dopliujici takovy podnét k tém auditim. Ono tieba sdruzeni
Oziveni vydalo ted’ n&jakou analyzu nékolika zakazek v telematice, ze které vyplyva, Ze tam
byly nastaveny technické parametry tak, ze se docela dobfe dalo pracovat s tim, kdo muze tu
zakédzku vyhrat, protoze tam byla pozadovéna tfeba implementace software, aby byla shodna
s tim, co uz existuje, a nebylo jasné feeno, Ze vlastné ten, kdo to vyhraje, tak automaticky od
ptedchoziho dodavatele zisk4 k tomu pfistup atd. To ale ted’ nechci rozebirat.

Druhé véc. Chtél bych se zeptat pana feditele Sladka, povéteného, jestli tady je, jestli
se chysta odvolat pana naméstka Pivce nebo ne. Diky.

Nam. Dolinek: Jestli mohu — kdyby ho chtél odvolavat pan feditel. Byl tady celou
diskusi o TSK. Nevim, jestli ted’ zde sedi. Nicméné co se tyka odvolani, tak by to bylo
odvoléni na jeden den, takovy formalni krok. Takze to je véc druha.
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Co se tyka prvni véci, to je to, co jsem zminil, ze jsme béhem téch sedmi, osmi mésict
piisli k tomu, Ze je potieba to rozdélit a musi byt n¢jaké vyssi zadani otevienosti systému,
protoze samoziejmé zékladni systém se musi dal navySovat. A zase nemiZzeme mit pfedstavu,
Ze telematika bude fungovat na péti riznych systémech. Musi to byt né&jak provazano, takze to
je véc toho, co my tam budeme feSit. Budeme feSit, zda jsme cerpali vSechny smlouvy do
dusledku, jako naptiklad zda vSechna data, ktera jsme méli mit on line, jsme on line ziskavali
apod. Budeme tam dofeSovat i smluvni vztahy s témi firmami, zda jsme stoprocentné
vycerpavali vSechno, anebo zda to zdodatkujeme, abychom ziskali vS§echno, co potfebujeme.

Ale tam nejzasadnéjsi véc u toho celého procesu je, Ze v piipad¢ vetejnych zakazek —
vy to znate ted z Dopravniho podniku a jinde — kdyZz se kdokoliv z dodavateld citi
diskriminovan podminkami ve vefejné zakazce, tak se odvolava na UOHS a v ramci UOHS
uz bylo nemalo zakazek zruseno v riznych oblastech, naptiklad i bicycle-sharing, tusim uklid
v metru apod. TakZe jsou to i riizné zakazky, kde UOHS pomémé rychle kona. V tuto chvili
bylo i na téch dodavatelich, aby oni to pfipadné nasli. To zase my jako zfizovatel nemtizeme
procitat technické Casti zakazek. Tam je to samoziejmé jedna strana i druhd strana, zda ty
stiznosti byly.

De¢kuji za to upozornéni, na tom jsem oziveni nevidél.

Dalsi, kdo interpeluje, je pan zastupitel Hriiza. Omlouvam se, kolega Michalek —
technicka.

P. Michalek: Jenom kratkd vécna poznamka, dva body. Za prvé jsem chtél
pfipomenout, ze jsme vas pii schvalovani rozpoctu v minulosti upozoriiovali na vysoké
vydaje Vv telematice. Takze aZ vas budeme upozoriiovat piisté na to, ze tam jsou vysoké
vydaje, tak prosim, ndm naslouchejte Iépe.

Za druh¢ jsem chtél opravdu poprosit o konkrétni odpovéd’ od pana Sladka nebo od
vas, na téma, jestli bude postaven pan Pivec mimo sluzbu, nebo jaka jina dalSi opatieni se
provedou. Pfece neni mozné, aby nékdo byl stihany za korupci, a dal vykonaval svoji funkci,
dal tam néco tidil. To je bordel.

Nam. Dolinek: Dékuji. Myslim, Ze je to bezesporu jeden z bodu, které predstavenstvo
bude ihned fesit na svém prvnim dubnovém sezeni.
Pan kolega Hrliza — interpelace na mne ve véci autobusu 184. Prosim, pane zastupiteli.

P. Hriuza: Vazeny pane nameéstku, stalo se jiz pravidlem, ze se opakované vracim
k pozadavku na zlepSeni zivotniho prostfedi kolem komunikace Patockova v Bievnové a
soucasn¢ jménem obcant zaddm zachovani dopravni obsluznosti tohoto prostoru.

Jiz dne 18. 12. 2014 jsem vas Zadal, aby nebyly redukovany autobusové linky na ulici
PatoCkova v Bievnové. Tehdy se s vasim pochopenim podatilo obsluznost prostoru vcéetné
linky 180 zachovat. Soucasn¢ bylo vyhovéno i pozadavku, aby zmény v MHD byly
provadény az po predchazejicim projednani s méstskymi ¢astmi a obCany.

Dne 10. 9. 2015 jsem interpeloval znovu, kdyz byla Ropidem piipravovand redukce
autobusové¢ linky 180, konkrétné zruseni jejiho provozu béhem sobot a nedéli, a omezeni ve
vecernich hodinach. Tehdy méla byt divodem uspora 6 000 000 K¢, kdyz tivahy o néhradé
Vv podobé linky 149 jezdici pfes StfeSovice nemohly zajistit obsluznost centralni casti
Bievnova. Také v tomto pfipad¢ jste zabranil vaznému pochybeni.
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Vazeny pane naméstku, podle dosavadnich informaci méd od 29. dubna t. r. dojit
v oblasti centralni ¢asti Bfevnova k omezeni autobusového spojeni smérem ke stanici metra
Hrad¢anska. Po ptedchozi radikdlni redukci linky 184 na dva, maximalné ctyii spoje za
hodinu, ma dojit v prostoru Bievnova na Pato¢kov¢ ulici k Uplnému zruSeni této linky. Zvysi
se tak pocet téch, ktefi jsou jiz nyni pfinuceni u vozovny ve StieSovicich piestupovat na spoje,
které sméfuji na HradCanskou. Kvalita cestovani se tak snizi a pro mnohé spoluob¢any dojde
k dalSimu zhorSeni dopravni obsluznosti.

Z4dam vas, pane naméstku, o osobni prezkum celé zaleZitosti a zachovani dosavadni
linky 184, ktera je ptimym napojenim centralni ¢asti Bfevnova na stanici metra Hrad¢anska.

Dé&kuji za pozornost.

Nam. Dolinek: D¢kuji. V tuto chvili mohu fict, Ze zruSeni trasovani linky 184
podporuje i Praha 13. Tato linka méa v prvé fad¢ obslouzit z metra A Prahu 13, a to znamen4,
Ze v tuto chvili to napliuje sviyj ucel. Navic my jsme letos zrusili trasovani na metro Motol,
takze kazdé metro jede na metro Motol, kazdy tam muze nastoupit na linku 184 a odjet na
Prahu 13. Ta linka plni tento ucel. V ramci Patockovy uz je to nadbytecné, protoze
samoziejme je tam obsluznost jina.

Ale diky tomu za prvé navySime nebo zkratime interval linky 180, kterd bude ve
$pi¢ce mozna pouze pét minut. Ta linka je velmi zasadni. A za druhé provéfujeme v rdmci
integrace hromadné dopravy, Ze jedna z tiistovkovych linek, ktera jede z Unhosté, by pravé
plnila, aktudlng je to linka neintegrovana, ale byla by to tiistovkova linka, kterd by také ulici
PatoCkovu obsluhovala. Tzn., bylo by to prolozeno jesté navic touto linkou, coz si myslim, ze
I Z pohledu napt. Bilé Hory a potazmo dale neni upln¢ Spatné feSeni, byt ten interval zas
nebude tak kratky.

V tuto chvili my timto zaruujeme vSem obyvatelim z Prahy 13, Ze dojedou na
kone¢nou metra a linka 184 nenabere zpozdéni na Pato¢kové nebo na Vypichu, a to je pro nas
dilezité. PatoCkovu jako takovou obslouzime linkou 180, kterd bude mit zkracené intervaly.

Samoziejmé jsou tam dal$i moznosti, nejsou tak piijemné, ale tramvajova trat’ tam
vede. Vim, ze pro fadu piedevsim starSich spoluobcanti ten kopecek tam nahoru neni uplné
idealni, takze nefikam, Ze to je fteSeni nejlepsi, ale fikam, ze Bifevnov je obslouzen
tramvajovou trati. Také Bfevnov jako takovy ma zvySenou obsluznost nyni linkou 23, ktera
zajizdi k hotelu Pyramida, a to je také véc, ktera vlastné vytvofila novou obsluznost celého
uzemi. Ale jsem si hodné védom toho, Ze ulice Pato¢kova jako takova je v tom udoli mezi
dal$imi moZnostmi ptepravy, takze doufame, ze linka 180 bude adekvatni nahradou.

Je tam ztraceno piimé spojeni mezi Kajetdnkou a mezi Hrad¢anskou, to je asi mozna
veEtsi problém, nez pocet spojii. A Ze v zasade ti lidé€, co byli zvykli jet az na Hrad¢anskou, tak
tam mohli potom pfestoupit na osm ruznych tramvajovych linek, tusim sedm nebo osm, ale na
druhou stranu ten piestupni bod se nam vytvaii od 180 na Vozovné StfeSovice, kde sice neni
tolik tramvaji, ale na druhou stranu ndm tam ty linky, tusim, tfi, jezdi, nebo ¢tyfi, a diky tomu
oni tam mohou pfestoupit hrana — hrana. TakZe se ndm tam nevytvaii néjaky problém
slozitého obchéazeni.



64

Vim, ze to neni jednoduché, na druhou stranu, my jsme na zacatku se spusténim metra
A ftikali, ze budeme minimalné omezovat komfort mistnich, ale maximalné také omezovat
vydaje, a v tuto chvili nam toto feSeni piipada jako spravné, a skute¢né z metra Motol se
necekané stal pomérné vyznamny prestupni uzel pro fadu lidi. Dokazujeme to 1 pocty Cisel
pfepravenych, ktefi, tak jak se kdysi fikalo, Ze metro A bude pouze vozit par sestficek do
nemocnice, tak se ukazalo, ze naopak, Ze podil téch, co jedou do nemocnice, je mensi, nez
podil téch, kteti to vyuzivaji jako prestupni bod na autobusové spoje.

Samoziejmé ale udélam pisemnou odpovéd’, abyste s ni mohli na Bfevnové pracovat.
Pan feditel ROPID pfislibil, ze k tomu da né&jakéd cisla. Opfeme to i o néjaké vyjadieni
ROPID. Dékuji.

Dalsi interpelace je od pana zastupitele Manharta.

P. Manhart: Dobré odpoledne, damy a panové. Muj dotaz sméfuje na bohuzel
nepfitomnou pani primatorku, a ja v zdsadé navazu na to, co tady fekl kolega Michalek. My
jsme se snazili tuto problematiku probrat véera na vyboru. Vzhledem k té skute¢nosti, Ze pani
primatorka taktéz nebyla pfitomna, tak mi nezbyva nic jiného, nez vznést tento dotaz na
Zastupitelstvu, a doufam, ze se dockdm n¢jaké relevantni pisemné odpovedi.

Dotaz se tykd problematiky taxisluzby, kdy v soucasné dobé vSichni vime, Ze tato
oblast je dotCena pomé&rné agresivni politikou obchodni firmy Uber, ktera se na trh taxisluzby
a osobni silni¢ni dopravy dostala pied n&jakymi cca 2 — 2,5 roky. V zasad¢ mam vaznou
obavu z toho, Ze hl. m. Praha tento problém vazné¢ nefesi.

Existuji dvé moznosti. Bud'to mésto, a potazmo stit bude dogmaticky zastavat
soucasnou Upravu osobni silni¢ni dopravy, kterd je vymezena zdkonem o silni¢ni dopraveé
s jednotlivymi pozadavky na prostfedky, které tuto sluzbu poskytuji, anebo si uvédomime, ze
Zijeme v 21. stoleti, a n&akym zpusobem se otevieme. Otevieme trh a otevieme trh
vytvoienim konkuren¢niho prostredi.

Ptam se tedy pani primatorky, jaky je jeji pohled na feSeni tohoto problému. Bud’ tedy
to dogmatické Ipéni na respektovani soucasné Gpravy zakona, tam bezesporu piislusné organy
hl. m. Prahy nemaji jiné zbyti, musi tedy postihovat osobni silni¢ni dopravu, poskytovanou
firmou napf. Uber, anebo se zamyslime opravdu a ve spolupraci pfedev§im s Ministerstvem
dopravy budeme tuto oblast regulovat néjakym novym zptsobem.

Ja osobné se klonim k druhé alternativé, ktera si myslim, Ze v kone¢ném disledku
bude znamenat pravé otevieni toho trhu a vytvoreni opravdového konkurencéniho prostiedi,
které nam napomuze vytesit dlouhodob¢ pietrvavajici neSvary v oblasti taxisluzby.

Na vyboru také padla informace, Ze pani primatorka se v dopise, adresovaném
premiéru CR obraci na vladu, aby tento problém fegila, nicméné mam vaznou obavu z toho,
Ze ona ani nema ambici naznacit, jakym smérem se vydat, a ja mam za to, Ze Praha by méla
byt tim subjektem, ktery bude davat urc¢ité naméty do této diskuse.

Prosim o odpovéd’ na tuto otazku. Dekuji.

Nam. Dolinek: Dékuji, bude odpovézeno pisemné. Pani kolegyné Vorli¢kova.

P. Vorlickova: Dé&kuji. Mam téz interpelaci smérovanou na pani primatorku.
Vzhledem k tomu, Ze tady nikde neni, jsou zde poloprazdné lavice a je to oblibene téma IT,
kterému stejné¢ moc lidi nerozumi, tak si dovolim tu interpelaci podat pisemné a chci na ni
dopoveéd'.
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Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Jesté jednou omlouvam pani primatorku, tentokrat to nebylo
Zjeji vile. Prosim pan zastupitel Profant. Nevadi, prosim pana zastupitele Hriizu. Pan
zastupitel Profant béhem chvili urcité ptijde. Prosim, pane zastupiteli.

P. Hriza: Vazena pani radni, chtél bych si ve své interpelaci objasnit nékteré otazky,
souvisejici s vasi reakci na petici Stop nedivodnému zdrazovani pitné vody. Muze jit i o
nedorozuméni, nicmén¢ ten rozpor ja vnitiné mam a byl bych rad, kdyby byl vyjasnén.

Vy v té odpovédi na strané 1 v tfetim odstavci piSete, ze jste méla piipraven velmi
podrobny shrnujici tisk, ktery dostali zastupitelé hl. m. Prahy v¢etné mne. S tim Ze ten tisk se
ale bohuZel nedostal na jednani Rady hl. m. Prahy.

Upfimné feceno, my jsme na toto téma vedli v rozpravé vymeénu nazoru jesté pred tim,
nez byla ona petice projednavana. Vy jste o tom materidlu hovofila. J4 jsem vas upozornil na
to, ze my v piislusném vyboru nejsme zastoupeni, a tak se k onomu materialu tézko mizeme
dostat, a v tuto chvili stale nevim, o jaky material se jedna, konzultoval jsem to jiz s kolegy
z klubu, a v podstaté¢ muze jit o n¢jaké nedorozuméni. Bud’to Ze jste se vyjadiila nepfesné,
nebo ja jsem to nepochopil. Prosil bych, abyste se k tomu jednozna¢né vymezila, tzn., jaky je
to materidl, a kdy nam byl pfedan.

Pak je druha otazka, ktera souvisi s obsahem oné petice, kde pod bodem 3 bylo
pozadovano informovat bez prodleni Zastupitelstvo hl. m. Prahy, zda zvy3eni vodného a
sto¢ného v roce 2016 probéhlo v souladu se zasadami pro vypocet vécné usmériiované ceno, a
dolozit opravnénost jednotlivych polozek.

Vy jste se v odpovédi, ktera je vcelku obsahla a za kterou vam samoziejmé dékuji
dodatec¢né, jste se vyjadtila tak, Ze vSechno je v potadku a k Zadnému problému tedy nedoslo,
Ze by kontrolni organy cokoli zjistily v rozporu s platnymi pravnimi piedpisy, nicméné petenti
a jmenovité 1 ja, jednajici za peti€ni vybor za petenty, jsme zddali dolozit opravnénost
jednotlivych polozek, a k tomu nedoslo.

Prosim vas timto, je-li to mozné, abyste nam poskytla tyto informace, abychom
nezistali u toho, ze mi odpovidate, ze je vSechno v souladu s platnymi piedpisy, tak jak piSete
Vv bod¢ 3 na druhé strané vasi odpovédi. VEfim, Ze jde o nedorozuméni, Ze se veci vyjasni, a
V ptipad¢, Ze samoziejme se rozhodnete nedokladat tyto skuteCnosti, je to vaSe pravo, napiste
mi to pisemné. To je vSechno. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Pani kolegyné Plaminkova.

P. Plaminkova: Pane doktore, vzhledem k celkem slozité odpovédi, protoze to budu
muset dohledavat, odpovim vam pisemn¢.

Nam. Dolinek: Dékuji, a nyni pan zastupitel Zabransky.

P. Zabransky: Diky. Ja jsem si uz myslel, Ze to nestihnu, tak jsem panu radnimu ten
dotaz poslal e-mailem. Jde mi o to, Ze v soucasnosti ma Rada schvalena n¢jaka pravidla pro
obsazovani dozorcCich rad a predstavenstev obchodnich spole¢nosti s majetkovou ucasti hl. m.
Prahy. Mné piijde, a vlastné nam vSem Piratiim, a vypada to, ze i opozici pfijde, ze ta pravidla
vubec nefesi problémy, které v tom obsazovani orgdni jsou. Tim mam na mysli napf. to, ze
obsazovani je stdle netransparentni, neni tam vlbec zjevné, ze ti lid¢, ktefi tam jsou
nominovani a voleni, tak maji dostate¢né odborné kompetence, atd., tak jsem se chtél zeptat,
jestli podle vas ta pravidla jsou v soucasnosti dostacujici, a pokud ne, tak jestli chystate
n¢jakou zmenu, diskutujete je s koali¢nimi partnery, atd. Diky.
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Nam. Dolinek: Dé&kuji. Pan radni.

P. Grabein Prochazka: Dé¢kuji. Nékteré dotazy jsem zodpovédél uz minuly tyden na
mimotfadném Zastupitelstvu, nicméné si myslim, ze vzdycky je dilezitad praxe. At uz jsou
pravidla takova nebo jina, tak bude dtlezité mit jakousi zpétnou vazbu k tomu, Ze budete sami
vidét, jaci lidé budou do jednotlivych pozic dosazovani. Skuteéné tam plati to, ze to nejde
udélat nardz, ale postupné, aby ta predstavenstva byla skutecné exekutivni, aby to byli
profesionaloveé na plny pracovni Gvazek.

Myslim, Ze ted’ to chystame v jedné dal$i méstské spolecnosti, a tahle bychom radi
postupné v predstavenstvech skutecné meéli jenom profesionaly. Dozor¢i rady samoziejmé,
tam trvame na tom, ze by tam méli byt zastupci akcionafte.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Pan kolega Michalek, prosim.

P. Michalek: Dé¢kuji za slovo, pane ptredsedajici. M&m interpelaci na pani priméatorku
Krnacovou, a ta zni nasledovné. Pro€ jste nesplnili usneseni Zastupitelstva ¢islo 14/3 ze dne
25. 2. 2016, kterym bylo ulozeno Radé hl. m. Prahy, zajistit zpracovani podrobné ICT
strategie vcetn¢ zakonem pozadované koncepce informacnich systému Magistratu a
méstskych Casti s terminem do 20. 10. 2016. Jaké konkrétni opatteni jste ptijali k naprave?

Vzhledem k tomu, ze tady pani primatorka neni, a pokud ja vim, tak pan feditel je
nemocny a zastupuje ho pan feditel Vorlicek, tak jsem chtél pozadat pana Vorlicka, aby se
k tomu vyjadiil, v jakém stavu je pfiprava strategie, kterou mame mit ze zakona. Tady doslo
k tomu, ze my v oblasti informatiky jsme v situaci, ze nemame ani to, co nam ptikazuje zakon
o0 hl. m. Praze, tzn. koncepci informacnich systéma Magistratu a méstskych ¢asti.

Nam. Dolinek: Dékuji. Nyni pan zastupitel Profant, pasportizace majetku.

P. Profant: Omlouvam se, dobry den. Chtél jsem se pana radniho Prochazky zeptat na
mé oblibené téma, a to je pasportizace majetku, na kterou se ptam uz asi tieti Zastupitelstvo.
Vzdycky je mi feCeno, ze se na tom pracuje. Jak je to intenzivni atd. Ale ja zatim nevidim
vysledky.

Nam. Dolinek: Pan radni.

P. Grabein Prochézka: De¢kuji za tento dotaz. V rychlosti vam ted’ feknu stav. My
jsme piipravili prvni krok, tzn., Ze béhem tydne bude vypsano vyberové fizeni. To vybérové
fizeni bude vypsdno na analyzu a optimaliza¢ni navrh systému evidence spravy a vyuzivani
majetku, spravovaného ptisluSnym odborem MHMP se zaméfenim na softwarové datovou
infrastrukturu, zabezpeceni prislusné agendy.

Ma to tii ¢asti. Prvni Cast je analyza stavajiciho systému evidence spravy a vyuzivani
majetku z pohledu struktury majetku, z pohledu vyuziti majetku, z pohledu datové zakladny,
z pohledu nastroji a zpusobu sledovani majetku atd. Potom vam to samoziejm¢é miazu dat
Vv pisemné podobé& podrobng.

Cast B je navrh optimalizované struktury systému evidence spravy a vyuzivani
majetku véetné podrobného zdivodnéni, a to zase z pohledu struktury, z pohledu uZziti
majetku, z pohledu datové zakladny, z pohledu nastrojui a zptsobu sledovani majetku a navrh
na optimalizaci komplexniho softwarového zabezpeceni ptislusné agendy, a to jak z pohledu
vécného, tak i financ¢niho.
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Treti Cast je komplexni zdvérecné shrnuti analyzy, vetné navrhu optimalizované
struktury softwarové datové infrastruktury systému evidence spravy a vyuzivani majetku.

To je zhruba asi dvoustrankovy material, ktery bude slouzit jako zadavaci
dokumentace pro to vybérové fizeni. Jsou zde i1 kvalifikacni predpoklady a pfisti tyden tento
material pijde ven. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Timto tedy pterusuji jednani Zastupitelstva do 14.30 hodin.
(Jednani preruseno od 14.01 do 14.30 hodin.)

Nam. Kislingerova: Kolegové, dovolte, abychom zahdjili pokra¢ovani naseho
programu. Poprosim pana ndmeéstka Dolinka, aby pokracoval tiskem Z-5074. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Ve 12.30 hodin jsem dokon¢il sviij prispévek, takze poprosim
dalsi ptihlaSené do diskuse. Dékuji.

Nam. Kislingerova: Prosim prvniho ptihlaseného do rozpravy pana zastupitele Hriizu.

P. Hriza: Pani naméstkyné, damy a panové, ve svém predchozim vystoupeni jsem
uvedl nektera Cisla, ktera kolega Jilek pfekonal obecnymi pozadavky na ¢lena orgénu, tj. ze
musi byt zdatni odborn¢ a ze odménu, kterou dostavaji, dostdvaji jako Uhradu za onu
odpovédnost, kterou nesou. Proti tomu niceho nic. Nicméné ziejmé kolega Jilek nepochopil
nebo pieslechl, co bylo podstatou onoho mého vystoupeni. Tak j& to znovu zopakuji a feknu
jasn¢ a o€isténé, tj. nebudou tam uz ty mzdové naklady.

Podle dokumentt, které jsou zaloZzeny ve véci firmy, spolecnosti Technickd sprava
komunikaci HMP, a. s., niceho nebudu opakovat, u soudu, je zjevné, ze ona spolecnost
zadnou cinnost nevyvijela. Je to tam, prosim, napsano vyslovng, explicitné. Pfesto si na
odménach rozdé¢lili a vyplatili véetné odvodl na socialnim a zdravotnim pojisténi v roce 2014
za tfi méesice celkem, tedy deset lidi v organech, kde piisobili samoziejmé i politici, tak jak je
zvykem tady na hl. mésté Praze, ale ti, ktefi byli dostatecné zifejmé v t€ dob¢ loajalni, tak si
rozdélili ¢astku — ja vam to feknu jasn¢ znova — 1 582 tisic K¢, za tii mésice. A za 12 mé&sict
Vv roce 2015 si za tuto dobu vyplatili odmény ve vysi 9 161 tisic K¢.

Takze to dodavam, ze jste i tekli, a zaznélo to tady jednoznacng, Zze ona firma v té
dob¢ méla jednoho zaméstnance. Takze ja to povazuji nejen za nedorozumeéni v tom vyjadieni
s kolegou Jilkem z TOP 09, ze m& nepochopil, ale ja to ptedevs§im povazuji za skandalni,
protoze délam ve vyrobni firm¢ a vim, kolik lidé, kteti vytvareji hodnoty, jaky maji piijem,
jakou vys8i mzdy dostavaji. A toto je pro mne absolutné nepfijatelné.

Dé&kuji za pozornost.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan zastupitel Jilek, prosim.
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P. Jilek: Ja jsem poslouchal velmi bedlivg, a jestli jsem to ted’ spravné podital, tak mi
to tedy vychazi 20 tisic mesi¢né na osobu. Takze ja v tom potrad nevidim nic skandalniho.

Ale ja bych rad k tomu fekl, Ze ja jsem tady nehdjil v zadném ptipad€ princip, Ze
nékdo ma dostavat 20 tisic mésicné, kdyz nic nedéla. Tak to neni. Reagoval tady na to i pan
kolega Michalek. Ta spole¢nost byla zalozena s tim, Ze do ni bude transformovéno. To, Ze to
prosté trvalo néjakou dobu, tak piece ti lidé, kdyz tam byli jmenovani, nemohli tusit. To je
otazka c¢innosti nebo necCinnosti akcionare. J& jsem tady h4jil obecny princip, ze ti lidé
nedostavaji jenom za vykon prace, ale dostavaji odménu za né¢jakou odpovédnost. V tom se
asi spolu shodneme.

Samoziejmé je Spatné, Ze se ta transformace déla az ted’. M¢la se délat na zacatku
volebniho obdobi, resp. méla se dokoncit. A ta spolecnost k tomu byla pfipravena a zaloZena.
To, Ze k tomu nebyla politicka vule akcionafe, je prosté jina kapitola. Ale tim, Ze se to tady
hazi neustéle na jednu hromadu, tak za chvili dosahneme toho, Ze uz nam do téch spole¢nosti
nebudou chtit chodit nejenom ti odbornici, ale uz ani ti ptibuzni.

TakZe jenom fikam, nepokousejme se tady z Clenstvi v organech spolecnosti délat
presumpci viny a presumpci zlodéjny. Souhlasim s piraty, at je ktomu jasny princip.
Souhlasim s tim, at’ jsou to lidi, ktefi jsou oprosténi od vefejnych politickych funkci, nikoliv
od svého Clenstvi v néjaké politické stran€, at’ maji odbornou kariéru nebo at’ maji zkuSenosti,
ale at’ jsou dobie zaplaceni, jinak stejné nikdy nedosahneme toho, ze tam budeme mit lidi,
ktefi budou hgjit prava akcionare.

Znovu tikam, ja povazuji zékon o obchodnich korporacich za dostate¢ny ndstroj
k tomu, aby hl. mésto Praha spravovalo svlj majetek. Z toho duvodu podporuji to, Ze
Technické sprava komunikaci jako akciova spole¢nost kone¢né za¢ne vykonévat tu ¢innost.

Chtél jsem jesté jednou podékovat Petru Dolinkovi. Velmi si vdzim toho, Ze do organt
spolecnosti jsou jmenovani lidi z urovné B -3 nebo B -4 nebo kolik to je. A dékuji za to
ujisténi, ze neni v tuhle chvili pravdépodobné, ze pokud by doslo k n¢jakému dal§imu
rozrustani obvinéni, tak Ze to zasahne tu novou spolecnost. Smekam. Je tieba fict, Ze tohle to
je proste vhodny piistup a je to dobie.

Ale ja jsem tady nikdy nefekl, ze by méli ti lidé dostavat odmeény za to, Ze nic nedélaji.
Takze pane Hrlzo, ja se s vami ztotoznuji v tom, ze opravnéna kritika koalice, Ze to, co
délame, jsme neudélali diiv, protoze by se zkratilo obdobi, kdy ty finan¢ni prostiedky byly
cerpany pouze za Clenstvi v organech a ti lidé neméli v podstaté ani Zadné riziko, protoze ta
spolecnost piedstavovala prazdnou obalku. Pod tohle se okamzité podepisu.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pani zastupitelka Janderova. (Nehlésila jsem se.) To bylo
pied polednem, musite se odhlésit, pani kolegyné.
Pan zastupitel Michalek.

P. Michalek: Dekuji za slovo, pani primatorko. Chtél jsem jesté jednou znovu
piipomenout ty dva dotazy, které pan radni tak troSku okecal.

Dotaz ¢islo jedna byl, jaky bude finan¢ni dopad na — kdyZz to pojmenuji asi piesnéji —
konsolidovany celek hlavni mésto Prahu. To znamenda hlavni mésto Prahu, jeho organizace
ptispévkové a akciové spolecnosti. O kolik miliond vic budeme platit, kdyZz dokon¢ime to
velké dilo, které jsme tady zapocali, nebo kolik milionii naopak jako celek hl. mésto Praha
uSetii.
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A za druhé. Jestli jste tedy ochoten se nam zarucit za odbornost a kvalifikaci lidi, ktefi
jsou instalovani zejmena v piedstavenstvu TSK.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan zastupitel Hrza. Pak v zavérecném slové mozna —

P. Hruza: Ja vas, kolegové, uz nebudu zdrzovat, ale prosté¢ mi vadi, kdyz to tady
n¢kdo bagatelizuje. A v daném pripadé kolega Jilek, byt je pfedsedou predstavenstva a. s.
SNEL, tak dospél k zavéru, Ze pokud bylo na odménach pro deset lidi vyplaceno pies devét
milionti, tak méli narok na 20 tisic mésicné. No tak j4 mam jinou Skolu, maturoval jsem
Z matematiky a prosté takovéto tvrzeni je bagatelizace a neni pravdou, protoze kdyz si to
vydélite deseti, tak se kazdy z onéch ¢lenli dozor¢i rady a predstavenstva, kdybych hovofil o
pruméru, dostane pres 900 tisic ro¢né, a to samoziejmé hodné vysoko piekracuje 20 tisic
Cistého mésicné.

Ja prosim, abyste si to nechal, pane kolego, spocitat u vas na mzdové uctarné. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan zastupitel Jilek.

P. Jilek: No tak kdyz jste to takhle spojil, tak taky musite Fict, za kolik je to mésici. Ja
jsem doSel k jinym nazorim. Nematuroval jsem z matiky, mél jsem z matematiky dvojku, ale
na scitani a déleni mi to potad staci.

A Ja to nebagatelizuji, pane Hrizo, nevkladejte mi do st néco, co jsem netekl! Ja se
prosté s vasim komunistickym pojetim hospodaieni hlavniho mésta neshoduji. Snazim se byt
objektivni a né¢jakym zplsobem tady vysvétlit svilj ndzor. Takze vy zase nebud’te demagog a
nevkladejte mi do ust néco, co jsem netekl.

Prim. Krndcova: Pani zastupitelka Hujova, prosim pékné&, k tomuto tématu.

P. Hujova: Jist¢, budu se drzet. Jsem c¢lenkou dozor¢i rady Technické spravy
komunikaci a mohu prohlasit, Ze hrubého mam 21 tisic mésicné.

Prim. Krnacova: Dekuji za opravu. Technickd — pane Hrlizo, chcete k tomu néco? Vy
jste jenom maval.

P. Hruza: J4 jsem hovotil o roce 2014 a 2015. Co mate dneska, o tom jsem nehovofil,
k tomu se vyjadfovat nemtizu.

Prim. Krnacova: Dekuji. Pan zastupitel Ferjencik. Prosim pékné k véci, ale opravdu.

P. Ferjencik: Ja jenom se musim zastat pana Hrizy. KdyZ médme méstskou firmu,
ktera da desetkrat vic penéz na odmény managementu nez na platy zaméstnanci, tak je to
prosté bizar. A to se neda jakkoliv okecat. My jsme dali desetkrat vic penéz na odmény
managementu nez na platy zaméstnanct té firmy, ktera sama o sob¢ nic ned¢la. A to je proste
k smichu.



70

Prim. Krnacova: D&kuji. Uzavirdm rozpravu. Zavérecné slovo.

Nam. Dolinek: Dékuji. K smichu by bylo, kdyby ta spole¢nost jesté pro jistotu
zaméstnala deset lidi. To by bylo k smichu. Takhle to bylo, kdyz to piedstavenstvo muselo
plnit vSechny povinnosti, které vyplyvaji z toho, aby to bylo zabezpeceno. TakZe aspon Ze za
tu odménu vykonavali drtivou vétSinu toho, co je povinnost ze zékona a vici majiteli.

K té ¢astce nejsem schopen nic fict. J4 jsem tady jasné vysvétlil, je to jiny systém
fungovani, je to jiny systém v tom, jak plati najem nebo neplati najem, je to Gplné jiny systém.
Kazdé¢ cislo, které feknu, je Cislo, které nemusi adekvatné odpovidat tomu, kolik na konci
roku bude. TakZe nelze to takto fici a nelze piedjimat, jakou efektivitu — vy3Si nebo nizsi —
muze mit tato spolecnost pii realizaci tikold, které po ni chceme.

Co se tykd odbornosti, nikdy nikam naméstek nikoho do akciové spole¢nosti
nejmenuje do organt. Valna hromada voli. Dozor¢i rada voli predstavenstvo. TakZe ti musi ve
své vétsinové volb¢ uvazit, koho a kam a s jakou kvalifikaci voli.

Prim. Krnacova: Dékuji. Ted piikro¢ime k hlasovani. Pan pfedseda névrhového
vyboru ma urcité nékolik ndvrhi. Prosim pékné.

P. Prokop: Obdrzel jsem jeden pozménovaci navrh od Marty Semelové ve znéni:
Zastupitelstvo HMP
1. neschvaluje misto schvaluje penézity vklad ocenéni na ¢astku 59 263 145 K¢,
2. revokuje usneseni Zastupitelstva HMP

a) z29.5. 2014, jimz bylo schvaleno zfizeni akciové spolecnosti

b) z19. 6. 2014, jimz byly schvaleny stanovy piedstavenstva a dozor¢i rady,
3. uklada Radé¢ HMP zajistit realizaci bodu 2 tohoto usneseni.

Prim. Krnacova: D&kuji. Takze vime, o ¢em budeme hlasovat. Budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 4. Proti: 20. Zdr. 26. Tento navrh nebyl pfijat.

Mame jesté jiné navrhy? Nemdme. Takze jelikoz byla sloucena rozprava, tak budeme
nyni hlasovat o tiech tiscich.

9/1
Tisk Z - 5074
k navrhu o nepenézitém vkladu do zakladniho kapitalu obchodni spole¢nosti
Technicka sprava komunikaci hl. m. Prahy, a.s. se sidlem Praha 1 - Staré Mésto,
Rasnovka 770/8, PSC: 110 00, IC: 03447286 v souladu s ustanovenim § 59 odst. 3
pism. I), z. €. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze

Prim. Krnacova: Nejprve hlasujeme o tisku 9/1.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 39. Proti: 7. Zdr. 9. Tisk byl schvélen.
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9/2
Tisk Z - 5183
k navrhu na dpravu rozpoctu béznych vydaji v kapitole 03 - Doprava
v navaznosti na transformaci Technickeé spravy
komunikaci hl. m. Prahy na akciovou spole¢nost k 1. 4. 2017

Prim. Krnacova: Nyni hlasujeme 0 9/2.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 38. Proti: 8. Zdr. 9. Tisk byl schvalen.

9/3
Tisk Z - 5187
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Technicka sprava
komunikaci hl. m. Prahy

Prim. Krnacova: Naposledy hlasujeme o tisku 9/3.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 40. Proti: 8. Zdr. 9. Tento tisk byl také schvalen.

10
Tisk Z - 4803
k navrhu na schvaleni Smlouvy o spolupraci a sdruZeni verejnych zadavateli
pro akci ,,Exit 4 - napojeni Vestecké spojky II. etapy a zapadni komer¢ni zony
Priihonice*

Prim. Krnacova: Mate jesté posledni, pane kolego?

Nam. Dolinek: Ano. Tento tisk se tykd memoranda exit 4 — napojeni Vesecké spojky,
II. etapa, a zapadni komercni zony Prahonice.

Signataii této smlouvy jsou Ministerstvo dopravy CR, hl. mésto Praha, Stiedodesky
kraj, Krajska sprava a udrzba silnic a dalnic, resp. silnic v jejich piipad¢, Stiedo¢eského kraje,
a Reditelstvi silnic a dalnic. Tento material pfedpoklada, e vychazi z vile stran stanovit
spolecny postup vradmci investorské piipravy, pfipravy realizace této akce tak, aby bylo
mozné zprovoznit navazujici stavbu Vestecké spojky, kterou investorsky zajistuje
Stfedocesky kraj. My zde nejsme investorem, pouze jsme tim, kdo je partnerem.

Spolecné s tim, aby mohlo dojit ke zprovoznéni dalnice D3. A musime si uvédomit, ze
i Usek stavba 511 je usek, ktery je napojeny na existenci Vestecké spojky. V tuto chvili jedna
Z podminek existence Vestecké spojky, resp. dalnice D3, je praveé existence této spojky.
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Praha se vtomto dokumentu zavazuje K poskytnuti nezbytné soucinnosti pii
projednavani akce s dot¢enymi méstskymi ¢astmi a samoziejmé pii soucinnosti pii zméné
uzemniho planu. Také se zavazujeme jako ucastnik spravnich fizeni, abychom napomohli
realizaci této akce, ale nezavazujeme se automaticky, Zze davame na vSechno kladna
stanoviska. Pouze se zavazujeme k soucinnosti, aby mohl probihat tento proces.

Také souhlasime, aby usek dalnice D1 v kilometrech 0 az 4 byl nové zafazen do
kategorie mistnich komunikaci stim, Ze souvisejici pfevod vlastnictvi této komunikace
z majetku statu do majetku Prahy nas zavazuje k tomu, abychom ho ziskali a nasledné se
o0 tuto komunikaci starali. D& se ptedpokladat, Zze Statni fond dopravni infrastruktury bude
piispivat na realizaci oprav nebo udrzbu této komunikace.

Také soucasti zavazku je také zavazek uzavieni odpovidajici smlouvy o budouci
smlouvé o pfevodu vlastnického prava. Pro nas je to dulezité, protoze vlastnictvi mezi
Prazskym okruhem a ¢asti Giseku délnice a mezi Prahou je vyhodné z toho divodu, Ze Praha
muze rozhodovat potom o ptipadnych najezdech Ci sjezdech z dalnice, tak aby u nékterych
oblasti, které se siln¢ rozvijeji, byla doprava co nejrychleji odkanalizovana pravé na D1, do
budoucna mistni komunikace, byvala D1.

Doufam, ze Zastupitelstvo podpoii tuto smlouvu stejné€, jako to udélala Rada HMP a
ze budeme moct tuto smlouvu dat dale na StiedoCesky kraj, resp. pockat, jak se vyjadii dalsi
partnefi této smlouvy. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Prihlasil se pan senator Ladislav Kos
S prednostnim pravem vystoupit a pak pan zastupitel Styler za MC Praha 11.

Ing. Ladislav Kos - senator za Prahu 11: Dobry den, vaZena pani primatorko, vazeni
radni, vaZeni zastupitelé, problematikou Exitu 4 a Vestecké spojky se zabyvam jiz velice
dlouho. Proto mi dovolte par slov ktéto problematice, resp. k ptedlozené smlouvé o
spolupraci a sdruzeni vetejnych zadavatelli, kterou mate na stole. Vestecka spojka a
kiizovatka Exit 4 byly ptivodné soucasti planovaného dalni¢niho okruhu kolem Prahy. Okruh
m¢él vést z Jesenice stopou Vestecké spojky kolem Milicovského lesa, mostem prekrocit udoli
Boti¢e a okrajem zéastavby Petrovic a Mé&cholup doputovat k Cernému mostu. Jednalo se o
tzv. jihovychodni kratkou variantu dalni¢niho okruhu kolem Prahy. Diky snaze obcant
jihovychodu Prahy se v 90. letech podafilo vedeni okruhu odsunout mimo zastavbu a
rekreaéni zdzemi Prahy do soudasné stopy Jesenice — Riany v tzv. varianté jihovychodni
dlouha.

Stopa varianty jihovychodni kratka ale stdle inspiruje k vedeni n&jaké komunikace,
¢ehoz jsme pravé dnes svédky onou predloZzenou smlouvou. V divodové zpravé k tomuto
tisku je hovoreno o Vestecké spojce a kiizovatce na Exitu 4 jako o div ne vefejné prospésné
stavbé. Neni tomu ale tak, a dovolte mi, abych zde uvedl n¢kolik argumentt, pro¢ tomu tak
neni.
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Zacnu citaci z divodové zpravy. Vesteckd spojka je silni¢ni stavba, situovana
pievazné na izemi StfedoCeského kraje, navazujici na jizni okraj Prahy. Je soucasti platného
uzemniho planu sidelniho utvaru hl. m. Prahy a zasad uzemniho rozvoje Sttedoceského kraje.

Tady se musim zastavit a sdélit vam, ze Vestecka spojka soucasti zasad tizemniho
rozvoje StfedoCeského kraje neni. Vesteckd spojka byla ze zasad uzemniho rozvoje
StfedocCeského kraje vynata vroce 2013. V roce 2012 totiz byla podana Zaloba proti tzv.
Vestecké spojce, protoze dlouhodobé obyvatelé tuto komunikaci odmitali a kritizovali.
Vestecka spojka by vytvotila soubéznou spojnici evropskych dalnic k silni¢nimu okruhu, a
dalni¢ni zkratku, ktera by slouzila jako pifivadé¢ dalnice D3 do Prahy. Zavedla by tranzitni
evropskou dopravu, véetné¢ dopravy kamionové, do husté obydlenych oblasti Prahy a do
blizkosti sidlist’ Jizniho Mésta, Petrovic a jejich rekreacnich pfirodnich zazemi.

Vestecka spojka mé byt zalsténa na dalnici D1 dalni¢ni kiizovatkou tzv. Exitu 4,
kolem kterého skoupily velké spolecnosti rozsdhlé pozemky pro zamyslenou stavbu
komer¢nich a skladovych arealt, a kiizovatku a Vesteckou spojku pottebuji pro dopravni
obsluznost téchto svych zaméri. Soudem vydany rozsudek zalobcim vyhovél, Vesteckou
spojku v uzemnim planu zrusil a moznost realizace této stavby zakazal. StfedoCesky kraj
v aktualizovanych zédsadach Uzemniho rozvoje Vesteckou spojku do nich chce znovu
nakreslit, nicméné zasady uUzemniho rozvoje budou schvalovany Zastupitelstvem
Stiedoceského kraje na podzim tohoto roku, takze do té doby hovofit o Vestecké spojce
v zasadach uzemniho rozvoje StredoCeského kraje neni pripadné.

Druhym argumentem, pro¢ Vesteckou spojku, resp. Exit ne, je podivny nesoulad
Vestecké spojky, kterd ma byt dvoupruhovou komunikaci, a kiizovatky Exit 4, ktera ma byt
velkokapacitni kfizovatkou, vlastné nejkapacitngjsi kifizovatkou, postavenou na nasi dalni¢ni
siti v podob¢é diamant. Tady vznika takovy rozpor, pro¢ vlastné tak kapacitni kiizovatka,
jestlize méa byt napojena a obsluhovana Vestecka dvoupruhova spojka.

Logicky se tedy nabizi tim, Ze je navrzena kapacitni kiizovatka, pak hlavnim smyslem
ktizovatky neni napojeni Vestecké spojky, ale napojeni komeréni zony. S tim samoziejmé pak
vznika otazka, pro¢ se mésto, potazmo stat snazi o napojeni soukromych komerc¢nich zon,
které maji v daném Uzemi vzniknout.

A mozna posledni formalni pfipominka, na smlouvé, kterd je v piiloze tohoto
materidlu, je uveden jak v hlavi¢ce u smluvnich stran, tak vzadu v podpisové ¢asti je uveden
hejtman Petera, ktery uz pul roku neni hejtmanem Stiedoc¢eského kraje.

Dovolim si zavérem vyjadiit svlij ndzor, ze Exit 4 neni stavbou prospéSnou pro hl. m.
Prahu, pro jejich obcCany, a véfim, Ze pii hlasovani zastupitelé vyjadii svlij nesouhlas
s predloZenou smlouvou. D&kuji za pozornost.

Prim. Krndcovd: Dékuji. Pan zastupitel Styler.

Ing. Jii Styler - élen ZMC Praha 11: Dobry den, pani primétorko, damy a panové,
feSeni problému okolo dvojcat, a dvojcat proto, Ze jeden bez druhé¢ho byt nemtze, a to je
Vesteckd spojka a Exit 4, se vénuji nékolik let. Na rozdil od nékterych zastupiteld ANO na
Praze 11 mam historickou pamét. Tento problém vyhiezl v roce 1997 tzv. navrhem JVK,
jihovychodni kratka, méstského okruhu kolem Prahy, a m¢l byt propojen tak, aby slouzil
nejenom obyvateltim, ale hlavné komerénim zdjmtim, které¢ jsou v dané lokalité. Proto mi
dovolte kratké a rychlé rozkli¢ovani vlastniki pozemka v okoli planované Vestecké spojky a
Exitu 4.
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Na vychodni stran¢ D1 je pfipravovana tzv. MSI zoéna, kterd vlastni dobie znamy
spekulant a pozemkovy podnikatel pan Cervenka. Na zapadni strané od D1 je dal§i prostor,
ktery v drtivé vét§iné vlastni Tesco Storage, kde firma Tesco drzi nejdraz§i ornou pidu na
svete, a pak se tam objevuji podobné podivné firmy, jako je tfeba firma Carpet. Pii nahlédnuti
do obchodniho rejstiiku vam to nic nefekne, ale kdyz hledate v obchodnim rejstiiku chvili dal,
tak se dostanete k firmé Eurospektrum, a tak zacina byti uz velmi zajimava, protoze tam
figuruje jakasi pani Novakova, a kdyZz hledate dal, tak zjistite, Ze je to matka byvalého
bémovského feditele Dopravniho podniku Dvotéka.

Dal tam figuruje mnohym neznamy jakysi Jifi Bartoska z Maiselovy ulice, a je to ten
dobfe znamy Jifi Bartoska, ktery se pohybuje v tésné blizkosti jakéhosi profesora Vaclava
Klause. To jsou ti, kterym ma slouzit Vestecka spojka a kiizovatka Exit 4.

Pokud se dobfe pamatuji, a moje historicka pamét saha, tak vim, kde sehnat ty
pavodni petiéni archy z konce minulého stoleti, zni to krasng, ale z konce minulého stoleti,
z roku 1997 — 98, kde ty petice podepsalo, vazeni, nékolik desitek tisic obyvatel. Petice proti
tomu, aby tyto komunikace vznikly.

A Vneposledni fad¢é chci fict, Zze podle mého nazoru dojde vystavou Exitu 4 a
Vestecké spojky k moznému vetejnému ohroZeni, a to vefejné ohrozeni spatiuji v tom, Ze se
zpevni a zastavi 2400 ha levobiezniho pfitoku Botice. A vSichni si vzpomenite, co udélal Boti¢
v roce 2012, kdyz ¢tyti dny prselo. Dekuji za pozornost.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pani zastupitelka UdZenija.

P. UdZzenija: Dobry den. Jenom jsem pravé chtéla upozornit také na ten fakt, ze
piilohou tohoto tisku je smlouva, kde je pan Ing. Milo§ Petera, takze je vidét, Ze tato smlouva
lezela nékde hodné dlouho. Nevim, pro¢ nam je predkladéna az ted’, co jste pil roku délali a
kde ta smlouva lezela. To by m¢ zajimalo.

Nicméné vitame jakékoli posuny v rdmci infrastrukturnich staveb v hlavnim mésté,
protoze jsou nezbytné potiebné. Tady bych jenom upozornila, aby se to v tom tisku opravilo,
a také aby ndm bylo feceno, kde ta smlouva ptl roku byla.

Prim. Krndcova: Prednostni pravo, prosim.

Nam. Dolinek: Dékuji. V ramci ptednostniho prava bych chtél upozornit, Ze to jméno
za kraj je uplné jedno, protoze takto nam byla smlouva doruc¢ena, a my do ni nemizeme
jednostranné zasahovat, Ze tam budeme piepisovat n¢jakd jména na to, kdo tam zrovna sedi.
Tam je jasny subjekt, s kym to podepisujeme, a kdo ho zastupuje, je véc formalni. Z tohoto
diivodu my tam nevpisujeme to, ze byl nékdo zrovna ptevolen.

Druhd véc je, ze tady chci pod€kovat nasi legislativé. NaSe legislativa to nema
jednoduché. Téchto smluv se stditem aktudlné nebo memorand feSime 4 — 5, a samoziejmeé
legislativa n¢jakou dobu to méla u sebe, a ne tak dlouhou, fikam kratkou, ale byl to ping pong.
Vzdycky méme drobny ping pong, vZzdycky se ndm zadaii, a fikdm, chci pod¢kovat, ze to
n¢jakou dobu zpracovéavala.

Nasledné¢ to také neni politicky jednoduché v ramci Rady a dalsich klubg, tzn., ja jsem
naopak rad, ze jsem to sem aspon v tom bfeznu dostal, protoze nebudu zastirat, ze byla snaha,
aby se to nechalo tfeba az na dubnové Zastupitelstvo. Takze tfikam, je to o tom, Ze je n&jaké
piipominkové kolecko, legislativa tam odpracovala rychle svoji préci, a zaroven se potom
dalsi vyjadrovali. To koleCko dobéhlo a nasledné samoziejmé jeste¢ se mohli dalsi vyjadiovat.
TakZe prosim, jméno tam nehraje roli, hlavni je, s kym to podepisujeme.
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Prim. Krnacova: Dékuji. Pan zastupitel Stropnicky, prosim.

P. Stropnicky: Kolegyné¢ a kolegové, dovolil jsem si pfijit sem v tomto piipadé,
protoze tahle stavba je opravdu mimoiadné zbytecnd, a zaroven velmi nékladna. Ne sice
nakladnd pro toto meésto, ale pfesto se domnivam, ze bychom méli jako zastupitelé hl. m.
Prahy dbat na vefejné rozpoCty obecn¢, mame-li k tomu prilezitost. A tady v tomto piipadé ji
skute¢né mame. Bylo tady uz feeno od zastupitelti z Prahy 11, a také od pana senatora, Ze
tato stavba méla byt ptivodné trasou silni¢niho okruhu kolem hl. m. Prahy, a obrovskym
tlakem obcanii se podafilo dosahnout toho, aby tato stavba nebyla realizovana. Aby byl
zkratka v tomto misté, coz se tfeba nepovedlo u 511, aby v tomto misté byl ten okruh
odklonén na tu vzdalené;si, od Prahy vzdalenéjsi variantu, ale az po dlouhych pritazich, az po
dlouhych peti¢nich akcich, az po stovkach hodin stovky lidi, ktefi se na tomto podileli.

Kdyz se nyni podivame, ja jsem si tady sice piijcil tohle laserové ukazovatko, ale ona
bohuzel ta tabule neumoznuje laserové ukazovat. Ono to ukazuje jenom mimo tu tabuli, a na
tabuli samotné to neukazuje, protozZe se to pry projektuje zezadu, a tam se to neda zobrazit. Ja
jsem na tom chtél ukazat, kdyz se podivate dold, tak ¢erny dvoupruh je Prazsky okruh,
poznavame asi mapu Prahy, a nad tim ta Cervena spojka, ktera z velké cCasti vede uz
Stfedoceskym krajem, tady to na tom vyfezu z mapy dobife vidime. Tam jak je ta Sipka, tak
tam to, prosim, neni. Jestli miZeme tou Sipkou tfeba najet na tu Vesteckou spojku a ukazat ji
zastupitelim, aby piesn¢ — ne, to neni ona. Tak. Tato trasa Cervend, to je trasa Vestecké
spojky, ktera samoziejmée pro motoristy, kteti pojedou at’ uz ze zépadni ¢asti okruhu, nebo
bude-li nedej boze dalnice D3 vést pres Posazavi, tak také z napojeni dalnice D3 na silni¢ni
okruh, no tak kudy tito motoristé vSichni pojedou, budou-li chtit jet do centra mésta?
Nepojedou prece po té delsi €asti toho silni¢niho okruhu, tak jak byl po dlouhych pritazich
nakonec skuteéné piesunut a realizovan. Pojedou po té Vestecké spojce, proti které tolik
obcanil protestovalo. A co udé€laji vzapéti? Mlizeme tou Sipickou najet malinko doleva? Tak,
na tu kfizovatku, tusim, s Videnskou ulici. To je piece kiizovatka, na které vSichni ti lidé,
kteti pojedou do centra, tak sjedou z Vestecké spojky, napoji se nad kréskou nemocnici na
tuto komunikaci a pojedou smérem do centra praveé po této komunikaci.

Ano. V divodové zpraveé se nam fika, Ze se to sice nebude tykat ndkladni dopravy, to
je pravda, ale to vlibec netesi situaci. Tato tepna z Jesenice, to je, prosim pékné, nejucpané;si
komunikace v Praze zfejmé vubec. Ptivést tady do tohoto mista dalsi dopravu pred tim, nez
bude napf. rozsitena tato tzv. Kunraticka spojka, obcas se ji také tak fika, tak jako naprosty
hazard s obyvateli celé lokality od Kr¢ské nemocnice okolo Zalesi, az samoziejmé smérem na
stanici metra Kacerov atd.

Muzeme si tam mozna pustit jeSt¢ ten druhy obrazek. Ono na ném neni nic
podstatného kromé toho, co jsem ted’ fekl. Tady je jasné vidét, kudy povedou komunikacni
tahy. Tam je ted’ vlastn€¢ zvyraznéna Videnska ulice, tam je zvyraznéno, kudy samoziejmé ta
auta povedou.
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Tteti obrazek, ktery jsem vam chtél ukézat, je obrazek, na kterém toho neni, bohuzel,
moc vidét. Je to nicméné to uzemi, na kterém ma stat samotny ten exit. Zaznélo tady uz
dneska to, ze to ma byt nejvétsi dalnicni kiizovatka v republice vitbec. M4 to byt kiizovatka,
ktera se ma nachazet pifimo v Uzemi, ktery kdyZ sjizdite shora, opoustite posledni panelaky
napravo i nalevo, sjiZzdite takhle z toho kopecka, po levé strané je takovy val a naproti vam se
po pravé stran¢ otevird silueta pamatkové chranéného zamku a parku v Prtihonicich. A toto
uzemi mezi sidlistém na Chodové a zamkem v Prihonicich, které¢ dneska je plnohodnotnou a
vyuzivanou ornou ptidou, tak toto izemi ma z velké ¢asti padnout a) na tu obrovskou stavbu
toho exitu, a b) na tu obrovskou stavbu toho Tesca, které ma ty pozemky okolo.

Jsme si opravdu jisti, ze chceme tento ptijezd a vyjezd z Prahy, ktery je vlastné jako
jeden zmala jest¢ intaktni, feknéme, co se tyCe logistickych center, co se tyce této
suburbanizace, co se tyce tohoto typu plevelni zastavby okolo mésta, a umoziuje vlastné,
feknéme, identifikovat viibec v krajin€ rozdil mezi tim, kde konci hl. m. Praha, a kde zacina
zastavba okolni, nota bene s tim pamatkové chranénym zamkem a parkem? To je napiiklad
lokalita, na které se natacelo n¢kolik pohadek, mozna jste nékteré z nich i vidéli, nebudu ted’
jmenovat.

To je zkratka lokalita, kterd neni samoziejmé zcela bez dotyku s ¢imkoliv. Je tam uz
dalnice. Ale to neznamenad, ze tam piece ma stat jesté tato obrovska kiizovatka.

Kdybych mél shrnout v nékolika bodech.

Casti. Je to tedy stavba, u které — bude-li realizovana — dojde k mrhani vefejnych prostredkd.

Za druh¢ je to stavba, ktera je dopravné rizikova pro hlavni mésto Prahu, pfestoze se
nachazi na izemi StiedoCeského kraje, protoze — piestoze divodova zprava tika opak - bude
umoznovat zkraceni jizdni trasy pro automobily ze zapadni ¢asti okruhu a z dalnice D3, bude-
li postavena, do centra Prahy ptes Kr¢, Budgjovickou a Pankréc.

O spornych pozemcich, o kterych tady mluvil pan kolega Styler, se uz nebudu ted’
zminovat, ale znovu pfipomindm, ze je to velky zajem komercnich center. A znovu
pfipomindm i to, co pan Styler spravné zdiraznil, ta stavba pii svoji kapacitnosti viibec
nevyzaduje vlastné néavaznost Vestecké spojky. Kapacita té kiizovatky je délana na to
komer¢ni centrum. To znamena, je to pfedevSim z4jem soukromych firem, nikoliv hlavniho
mésta Prahy, v tomhle pfipadé dokonce ne ani Stfedoceského kraje.

Zminil jsem i krajinaiské hledisko, byt z mého pohledu je to samoziejmé véc v tomto
pfipadé az na tfetim nebo Ctvrtém misté. Zminil jsem i uréitou pamatkovou hodnotu, kterou
ma silueta zamku do dneSka. Domnivam se, Ze i ta si zaslouZzi vaSi pozornost. Na okraj celé té
véci — vlbec nerozumim tomu, pro¢ ndm pan naméstek predkladd material, ktery nema
aktualizované partnery. To tady pan Styler taky zminil, nebo pan Kos, ale predkladat materiél,
ve kterém prosté mate smluvni stranu, kterda nema opravnéni podepsat material, Ktery se
navrhuje tady Zastupitelstvu projednat a schvalit, to je pfece upln¢ smésné, protoze takovy
materidl sem bude muset byt znovu preschvalen. Paklize na té druhé strané partner projevi
vuli se stat soucasti sdruzeni vetejnych zadavateld, a navic — ted’ ja nevim, pan nameéstek nés
0 tom neinformoval — ja se domnivam a ze svych informaci a ze svych dotazti na radni pro
dopravu StfedoCeského kraje a radni pro izemni rozvoj Stfedoc¢eského kraje v nové koalici,
ano, v koalici, ve které uZ nejsou zastupci socidlni demokracie, ktefi tuto stavbu tolik
prosazuji, tak podle mych informaci o tuto stavbu neni jiz ve vedeni StfedoCeského kraje
zajem.
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A ja bych predpokladal, pokud se mé hl. m. Praha zcastnit néceho, co se ma stavét mimo
jeho Uuzemi z velké ¢asti, co mize nést hlavnimu méstu Praze dopravni naklady, které nema
spocitany a o kterych se tady nemluvi, tak ze bude alespon védét, jestli StfedoCesky kraj ve
svém novém slozeni svého vedeni tu stavbu viibec chce. Vi to pan nameéstek? Slovo o tom
tady nepadlo.

Uplné na zavér dovolte sdélit, Ze jsem na Radé HMP, kde zastupci Trojkoalice
nehlasovali pro tenhle material a nebudou pro né&j hlasovat ani v Zastupitelstvu na dneSnim
jednani, tak jsem poZzadal, aby byl projednan vyborem pro dopravu. Bohuzel vybor se
neusnesl na svém programu na jednani, na kterém m¢l tento bod zarazen do programu, takze
mohu jenom konstatovat, Ze vybor pro dopravu v rozporu stim, jak bylo dohodnuto na
jednani Rady, nemohl dosud projednat. Mozna ze bychom byli schopni nékteré z téch chyb
odstranit, nebo ze by mi to minimaln¢ jako koali¢nimu zastupiteli umoznilo uplatnit svoje
pfipominky na jednani vyboru, kde bych to povazoval za adekvatnéj$i nez na jednani
Zastupitelstva. Bohuzel mi pan ndméstek vnutil tuto nepiijemnou situaci, ve které musim, ac¢
koali¢ni zastupitel, vystupovat proti materidlu, ktery pfedklada naméstek koalice, jiz jsem
soucasti. To je pro mne velmi nepfijemné, radéji bych uvital, kdyby pan nameéstek tento
material po kritice, ktera zde zaznéla, v zajmu hl. m. Prahy i svém vlastnim stahnul.

Dé&kuji za pozornost.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pani radni Plaminkova, prosim.

P. Plaminkova: Kolega to zde fekl celkem velmi obsirng, ja budu stru¢na. Ani mné se
nelibi, Ze je tam v tom materidlu zminén hejtman Petera, ktery jiz neni pil roku hejtmanem.
Meélo by to byt aktualizovano.

Za druhé. My opravdu nevime stanovisko Stfedoceského kraje. Vzhledem k tomu, ze
Vestecka spojka by byla primarné financovana StfedoCeskym krajem, tak bychom méli znat
jejich stanovisko a do té doby bychom to neméli pfijimat.

Za treti. Vzhledem k tomu, Ze by exit 4 m¢l byt primarné pro komer¢ni spolecnosti,
tak se domnivam, ze by si to mély financovat komeréni spole¢nosti samy.

Prim. Krndacova: Pani zastupitelka UdZenija, prosim.

P. UdZenija: Chtéla bych poprosit tuto cténou nefungujici koalici, aby nam pfiisté
vSem zastupiteliim dala seznam toho, co je koali¢ni ndvrh a co neni koali¢ni navrh. My jsme
troSku zmateni vSichni. Tady sedite, tvafite se, jak vSechno mezi vami funguje, jak se hlavni
mésto rozviji, a u takovychto klicovych véci nemate shodu a pocitate s tim, Ze asi nékdo
dohodi hlasy atd., anebo také ne, a predkladate to jen tak, abyste si splnili ukol, udélali carku
a svedli to potom jeden na druhého. Ostatné na to jsme zvykli u vas.

Takze vas za klub ODS prosim, az nam piisté budete posilat navrh programu, aby tam
bylo vyznaceno, co je koali¢ni a co je nekoali¢ni. Dekuji.

Prim. Krnacova: Pan kolega Martan.
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P. Martan: Dobry den, pani primatorko, vazeni radni. J& tedy nesdilim tu nevtli
Z toho, Ze se to dozvidame jako ptekvapeni. Ja se musim ptiznat, Ze m¢ to vétSinou docela
pobavi, kdyz tady zjistim, jak komunikace uvnitt koalice nefunguje a jak tady dostava pan
nameéstek Dolinek v pfimém prenosu kartaC od jednoho svého koalicniho zastupitele, ktery
mu jest¢ shodou okolnosti déla predsedu vyboru pro dopravu. To je opravdu zajimava situace.
Musim fict, Ze se malokdy vidi.

Chtél bych jenom, pokud by to bylo mozné, jestli by ndm pan naméstek jesté objasnil
véci, které zde zcela jasné nejsou, a to jaké jsou doopravdy z4jmy Prahy. Jestli mam vnimat,
7e zajmy naSich podnikatelt podnikajicich na tzemi hlavniho mésta Prahy nejsou zajmy
vedeni tohoto mésta, soucasného vedeni. Jestli zajmy hlavniho mésta Prahy jsou v kolizi se
zajmy Stfedoceského kraje a do jaké miry se to tyka vystavby nasich komunikaci, feknéme
nadtfazeného dopravniho skeletu.

A jenom jsem chtél jesté podotknout a néjak se pozastavit nad tou fotkou, kterou jsme
vSichni vid€li na tom nasem slajdu, ktery tady visel asi 10 minut béhem toho, co hovofil pan
byvaly naméstek, ted’ pan piedseda vyboru pro dopravu. Sluncem zalita poloprazdna dalnice
D1 n¢kde mozna na druhém kilometru smérem na Prahu, ekl bych néjaka sobota odpoledne.
Doporucoval bych, abyste se tam §li podivat v pondéli rano, kdyz prsi. Ten obrazek je uplné
jiny a mozna by to ¢lovéku evokovalo Uplné jinou potfebu fesit dopravni stavbu.

Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pani zastupitelka Semelova.

P. Semelova: Chtéla bych Fict, ze se ztotoziuji s tim, co tady zaznélo z Ust pani radni
Plaminkové. Radu argumentti nam tady dal i pan zastupitel Stropnicky. Myslim si, Ze je zde
fada nevyjasnénych véci, ze by bylo potieba si ty véci vyjasnit. Navrhuji, aby se stahl ten
material z projednavani, abychom znali nejdfive také stanovisko Stfedo¢echti, aby ho mohl
podrobné projednat vybor pro dopravu, a potom piipadné se muzeme k projedndvani vratit.
Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan zastupitel Kubista.

P. KubiSta: Dobry den. Ja bych napfed rdd panu naméstkovi pogratuloval ke
koali¢nim partnerim. To fakt musi byt radost. Ale ma, co si vybral. Zadny soucit.

Druha véc. Ja na rozdil od Sandry UdZenija zmaten nejsem, protoze koali¢ni a
nekoali¢ni navrhy jsou podle mne zcela jasné. Méni-li se 15 metrd za 15 metrti na kraji Prahy,
to je koali¢ni navrh. Je-li tam cokoliv, co je koncepéniho nebo nedej boze, na Cem se
neshodne koalice s vétsinou 1,5 hlasu, to uz koali¢ni navrh neni, protoze — ale to je to, co mi
na tom vadi — protoze tady nejde o véc. Tady jde o to, aby se tahle koalice udrzela, aby
vSichni ti, ktefi jsou ziveni statnimi firmami prazskymi, méli ty penize, které maji. A viibec tu
nejde o n&jaky rozvoj Prahy. Tady jde o to udrZet se v téch kieslech tamhle nahoie za kazdou
cenu.



79

Ukazka téhle spojky je ukazka prace celé téhle té Rady, resp. celé téhle té koalice.

A dalsi véc. Ma tieba ten tieti koali¢ni partner, ma na to ANO néjaky nazor? Tady se
tak jako vybijime, hadame se my s vami, ODS s vami, vstupuji do toho komunisti, pirati atd.,
a ANO tak sedi a ml¢i. To je otazka do pléna, na kterou neCekam odpovéd’, protoze piilka
zastupitelll za ANO mé ani neposloucha. Maji na to i strana pani primatorky né&jaky nazor?

Prim. Krnacova: Pan zastupitel Novotny, prosim.

P. Vaclav Novotny: Dékuji. Jsem uz starsi ¢lovék. Klonim se pomalu k Sedesétce, sil
mi ubyvd, intelektudlnich zejména. Ale z nékterych indicii v pribéhu jednani nabyl jsem
dojmu, ze v tomto piipad¢ se nejedna o koali¢ni navrh. A proto bych chtél poprosit, az bude
ukoncena diskuse, o 15minutovou ptestavku pro ucely jednani klubu, protoze potiebuji, aby
mi to odusevnélejsi kolegové z naseho klubu vysvétlili, a jestli by néktery z predsedtl jinych
klubii se ke mné ptipojil, byl bych rad.

Dékuji vam.

Prim. Krndcova: Ptipojuje se nékdo k tomuto navrhu? Pani zastupitelka UdzZenija.
Tak mi nic jiného nezbyva. (Hlasy: Ne.) Po diskusi. A ja jsem myslela, Ze jste navrhl
proceduralni navrh ukong¢it diskusi. Nenavrhl, Skoda. (Smich.)

Nicméné pokracuje pan zastupitel Humplik.

P. Humplik: Ja se pfiznam, ja tomu také nerozumim podobné jako kolega Novotny.
A ani ne tak tomu, Ze vy nejste ve shod¢, protoze to je Upln€ normalni. Nicméné bych si ani
nedokazal piedstavit, Ze b y nam nékdo navrhoval n&jaky navrh smlouvy, at o ném
hlasujeme, a nebyl projednan s protistranou. Chci se zeptat, Petie: pfedpokladam, Ze o této
smlouvé je Stfedocesky kraj informovan, ze s ni v zasad¢ souhlasi, Ze ty dalsi strany jsou také
o tom informovéany. Pokud ne, tak je tam vazny problém.

A pfiznam se, ve mn¢ to budi pravé pochybnosti. Proto jsem fikal, Ze jsem zmateny,
protoze ty véci, které délate, nejsou vzdycky uplné transparentni. Rano jsme se tady bavili
0 osvétleni, ted’ jsem si precetl, ze tendr na uklid metra Dopravniho podniku byl také zruSen.
TakZe ta transparentnost vam také pfili§ nejde. Urcité budu rad, kdyz o té prestavce mi to
nékdo vysvétli.

A chci se zeptat rovnou: Jak to tedy vypada? Jak se na to tvaii StredocCesky kraj a dalsi
zucastnéne strany?

Prim. Krnacova: Dobie. Kolega Dolinek, prosim.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Ja uz jsem se lekl, Ze se bude pan kolega ptat na tklid metra.
Tak jsem rad, ze neméame dalsi vétev této diskuse.

Vite, rozvoj dopravy v Praze, resp. silni¢ni sité, neni az takovy cirkus, jak si tady
myslite. Ono to neni o koalici a nekoalici. Jsou tady n€ktera rozhodnuti, jako je propojka mezi
D1 a DI1, jako je dokonceni Méstského okruhu, jako jsou nékteré kiizovatky, které
nepodléhaji tomu, kdo zrovna sedi v koalici. To podléha koncepénimu pohledu na feSeni
dopravy v Praze.
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Ja si mizu délat legraci z kazdého bodu, neni to tak tézké. Ale jsou body, kde je
potieba si fict, Ze je to legrace, anebo jestli je to o né¢jakém faktu a o dlouhodobém zaméru a
cili. Ze nékdo fekne, Ze je to pro ného nové, kdyz jsme to tady slyseli, ze uz v roce 1997
nékdo néco projednaval, tak to téma nové rozhodné neni.

Neni to véc ani Rady, ani koalice, zdvazek s jinym krajem a se statem je vysostna véc
Zastupitelstva. A jsem povinovan takovy zavazek sem, pfipadné i pies nesouhlas Rady,
predkladat. Protoze zavazky nejsou akt Rady. To je prvni véc. Druhd véc. Stfedoceského kraje
jsem se zeptal, nékterych zastupcii, zda tvrzeni pani kolegyné Plaminkové je pravdivé, ze to
starostové a dalsi tam nechtéji, ti, co vedou kraj, a bylo mi nékterymi radnimi fe¢eno ne, pro
nas je to projekt, o kterém chceme diskutovat. My tady v tomto neschvalujeme vystavbu této
spojky, my schvalujeme soucinnost, aby se o ni dale mohlo diskutovat, aby mohla byt
projednavana, a abychom vyjadiili vili, Ze mésto nebude torpédovat ta jednani. A v téch
jednéanich my se vyjadiime. Budou tam nové idaje, nové intenzity, nové véci, a od toho jsou
ta jednani.

Dalsi véc, vite, my se nestavame clenem zadného sdruzeni zadavatelii. Kdyz se na to
podivate, sdruzeni KSUS a RSD jakozto zadavateli vefejnych zakazek. Ne Praha. SUSka a
RSD. Pieététe si to poradné. Za dalsi, vim, Ze ne v§ichni tolik vyuZzivaji méstsky okruh, proto
to neberu ve zIém. Uz nyni ¢ast Vestecké spojky mezi okruhem a tim kruha¢em tam funguje.
Ta cast, kudy si mizete dojet na Videniskou a nésledné¢ na Budé&jovickou, tam funguje 6,5
roku. Takze tohle je tady absolutni demagogie, ze my sem néco ptidavame. Ono to zde je
stale.

Navic fidi¢ vzdy a zasadné voli cestu nejrychlejsi, ne nejkratsi, nejrychlejsi. Paklize
ptijedete od Budé&jovic a mate dalni¢ni sit, na kterou se mizete napojit, jedete po ni. Nikdy
nepojedete na né¢jakou okresku, kterd ma dva pruhy. Tam nenajdete zadné Stésti. Takze to
neni v tomto. Dalsi, je to nezbytna podminka, jak jsem byl ze strany RSD a Stiedogeského
kraje informovan Kktomu, aby mohla byt jednou vystavena D3. Ja nefe$im, jestli je
v Posazavi, nebo ne. Ja fesim, Ze jestli néco Prazanim pomuze, obzvlasté¢ v dob¢, kdy bude
zavedeno myto, resp. poplatek za dalnice v Némecku, je to existence D3. Protoze je to
katastrofické, jakym zplisobem my nejsme napojeni na Rakousko a jakym zptsobem je Praha
zneuzivana pro vSechny ty cesty. To je absolutné nevyhovujici.

A jesté jedna véc. Praveé ti kritici této stavby jsou ti, kteti mi fikaji, realizujme
dopravni stavby na tkor stfednich Cech na jejich uzemi. Tato stavba vede z 90 % na Gzemi
sttednich Cech, a ja se dozvim, nebozi Stfedocesi, co si o tom mysli. Tak j& uz nevim. Ti
sami, co mi fikaji, nestavéjte mi to u mého domu, mi fikaji, nestavéjte to ani ve stiredoceském
domé. Tak potom se bavme o tom, jestli ta stavba viibec ma nebo nema byt. J& fikam, ze tato
stavba méa byt. A je dobra pro dopravu v Praze.

Co se tyka obchodniki, jak jist¢é vime z minula, my sami rozhodujeme, resp.
umoziiujeme, my nebo stiedni Cechy, kdo jakym metr ve finale zastavi, paklize dosud nema
souhlas stim, aby ty metry byly zastavény. Tak prosim, budme taky troSku svépravni a
rozhodujme my, a nefikejme piedem, Ze tam bude stat néco obrovského. Pokud vim, tam ta
povoleni vSechna nejsou zdaleka vydéana, ale tato stavba je dopravniho charakteru pro mé, ne
byznysového.
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Co se tykd podpory podnikani nebo zékazu podnikani, paklize Uzemni plan to
umoziuje, paklize se napliuje litera zdkona, tak samoziejm¢é na kazdém podnikateli za mij
pohled, aby realizoval tu véc, ktera je tam potieba, ale po dohod¢ samoziejmé s mistni obci
nebo s méstskou ¢asti. Je velmi dalezité, aby tam vzdycky padla ta dohoda. To je za mé
odpovéd’ na to, zda podporuji nebo zamezuji podnikani na Uzemi Prahy. Jinak jsem
samoziejme piipraven, at’ klub TOP 09 klidné také na chvili ptijde, jestli se budete potifebovat
na néco zeptat.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan zastupitel Nouza.

P. Nouza: Dobré odpoledne. Dékuji, pani primatorko, za slovo. J4 musim fict, Ze jsem
béhem tady téch dvaceti minut prosel velmi hlubokym vyvojem, tak jak jsem vam, pane
naméstku, dé€koval za ty pfedchozi tfi body, tak tady musim fict, Ze doSlo k urc¢ité mife
podcenéni situace, a nezlobte se na m¢, srandu si z toho nedélame my, a ted’ka nemyslim vas
jako osobu, ale vy jako koalice. Vy si pfijdete stakovym materialem, o kterém ja
nepochybuji, ze ma aspon néjaky pocatecni potencidl, ma néjaké pro, co se ma dit a co se
nema dit, Ze se md néco pfipravovat, a vystoupi tady kolegové, ktefi tady vystoupili na
zacCatku se slovy, jako Ze snad budeme znova bourat Petrovice a pojede tam ta dalnice, kdy
jsem chapal odpor v 90. letech proti JVK a udélalo se JVD, dobie, tomu v§emu rozumim.

Demagogie typu, fikat tady na mikrofon, ze to neni ani v zasadach uzemniho rozvoje,
a pan kolega Kos uz vi, jak ta kiizovatka bude vypadat, no prosim vas, poslouchejte ty lidi.
Vazeni novinafi, poslouchejte, co ti lidi fikaji na mikrofon. To jsou Gplné nesmysly.

Musim fict, Ze si myslim, Ze vefejnym ohroZenim je pan Styler a Kos, protoZe to, co
tady ptedvedli, bylo tedy neuvéfitelné. To asi k tomu zacatku. Nicméné musim, ac¢ nerad, ale
pfiznavam, ze v tomto piipadé souhlasim s pani kolegyni Semelovou, povaZoval bych za
rozumné ten bod tieba prerusit, zjistit skutecné néjaké relevantni stanovisko Stiedoceského
kraje, byt’ j& s tim vnitiné, aspon se zacatkem té prace souhlasim. Myslim si, Ze by to bylo
ucelné, protoze pro ty, kteti snad neznaji jizni segment Prahy mezi dalnici D1 a Vltavou, obce
Hrnéife, Seberov, Vestec, Jesenice, pan kolega Stropnicky tady #ika, Ze piivedeme dopravu na
starou BeneSovskou. No kdo by tam sjizdél, pane kolego? Protoze tam uz se neda jezdit ted’.
Vy tady normalné lidem lZete a vymyslite si Gplné pitomosti a fikate jim uplné pitomosti.
VSichni vime, jak to tam vypada. Ja to neznam z auta, ja tam jezdim na kole. Jestli si myslite,
Ze tam jezdim v auté, tak to neni pravda. Samoziejmé v auté taky, ale na kole.

Nezavadéjte lidi na scesti, to uz jste délal pred rokem, prfed dvéma a GspéSné v tom
stale pokracujete. Ale fakt si myslim, Ze by stélo za to se nad tim zamyslet a zkusit navrhnout
preruseni bodu, projednat to, protoze nezlobte se na m¢&, ale v tomto stavu, jak tady koalice
vystupuje, to je pro m¢ nevérohodné a neni to o tom, nezlobte se, pane naméstku, to je skoro,
tekl bych, natlak na opozici, co je spravné, co neni. Vam totiz, kdyZ se néco hodi, tak to
prosazujete silou koalice, Zadny bod do projednavani do programu nam nikdo neprohlasuje, a
v okamziku, kdy se jedna o pomérn¢ zasadni véc, tak to sem prskneme a opozice si s tim
néjak poradi. Myslim si, ze si s tim dneska neporadi. Dékuji.

Prim. Krnacova: Tak. Pani radni Plaminkova.
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P. Plaminkova: Chtéla jsem jenom fict, ze ja jsem o tom nehovofila se starosty.
Hovotila jsem o tom s radnim pro Gzemni rozvoj, a ten tvrdi, ze oni to tam nechtéji. Ale
prosim, tfeba to zméni.

Nam. Dolinek: Omlouvam se, starosty jsem myslel sdruZeni politické, nikoli funkci.
Je to tézké odliSovat.

P. Plaminkova: A potom chci objasnit, jak je to s koalici a s koali¢nimi navrhy. Ja
myslim, Ze koalice funguje velice dobie. (Pokiik, potlesk.) Ale je to jako v manZelstvi. |
V sebelepSim manzelstvi mate obcas na néco rizné nazory, a to je prosté tento ptipad.

Prim. Krndacova: Dékujeme. Pan zastupitel Svoboda, prosim.

P. Svoboda: Budu se pokouSet reagovat na vSechno, co jsem tady slySel. To posledni
bylo od pani radni Plaminkové. Ja bych jenom pfipomnél Wericha, ktery tika, Ze nazory
Vv manzelstvi mnohdy byvaji rozdilné, az zacnou splyvat, az ty jeji nabydou vrchu. To je
pfesny citat Wericha. Rozdilné ndzory v manzelstvi zanou splyvat, az ty manzel€iny nazory
nabydou vrchu. Tak to je i v koalicich. Vzdycky n¢kdo nabyde finalné vrchu.

Chtél bych uklidnit pana zastupitele Novotného, s tim Ze je zcela zmaten a véZe to na
svlyj vek, blizici se Sedesatce. Ja ho mohu uklidnit, Ze to je mladi jenom toto, protoze ja jsem o
néco star$i a zmaten vibec nejsem. Ja tomu naprosto rozumim. Naprosto rozumim tomu, Ze
existuji dvé varianty, ja je zndm od svych primatorskych dob, a Ze kazda varianta ma své
zastance, a bohuzel, mnoho téch zastanci je vedeno jinymi zdjmy, nez zajmy feSeni
Prazského okruhu. To je pravda, a proto dochazi k tak zdvaznym rozporim, protoze kazdy ma
jiné ptatele a jiné vazby, a prosazuje bohuzel to, co vnima jako vyhodné pro sebe nebo pro
SVOu stranu.

Chtél bych podékovat panu naméstkovi Dolinkovi za jeho te¢, kterou mél v pribéhu
diskuse. To kdyby fekl na zacatku, tak jsme byli o hodné dal. Protoze ty zasadni véty, které
fekl, kromé toho, Ze poucil pana zastupitele Stropnického, jak vlastné doprava v Praze
vypada. Ja to znam velmi dobfte, protoZe ja na rozdil od pana zastupitele Nouzy nejezdim po
Praze na kole, po Praze jezdim vyhradné autem. Na kole jezdim bud’to v KrkonoSich, nebo
v jiznich Cechach. Prahu povazuji za rizikovou pro cyklistiku. M@ otec pii tom piisel
k tézkému trazu, a to se jest¢ v Praze jezdilo skutecné vzacné.

Kromé toho vysvétleni, jak to tam vlastné s témi auty vypada, kudy mohou z toho
Vestce odjet a jet kolem kréské nemocnice. Kromé toho samoziejmé kazdy automobilista voli
rychlejsi variantu, ne variantu, ktera je zdanlivé geometricky kratsi, bych chtél fict jedno.
Tady je skute¢né zasadni to, abychom se v dob¢ relativné blizké na néjaké varianté dohodli.
Protoze kdyz ji neud€ldme, tak vlastné cely systém prazské dopravy se nejenom nebude
vyvijet, ale on vyhledové zkolabuje, protoze tohle nemlze fungovat donekone¢na. A kdyz
nevytvofime okruh, jaky mé Londyn, jaky ma Mnichov, jaky maji ostatni velka mésta, tak to
prosté fungovat nebude a neni mozné uvazovat ani o mytném, ani o jakémkoli vylouceni
meésta Prahy jako takového z té dopravy, ktera okolo toho bézi.



83

To vSechno, co jste fikal v té své feci, ja bych plné podepsal, a dékuji vam za to. Tady
je potieba v tuto chvili zacit uvazovat o jediné véci, ze musime n¢jakou variantu feSeni hledat
a najit. Uz jsme ji nékolikrat méli, nékolikrat jsme ji diky osobnim sportim nebo vzajemnym
ekonomickym sportim ztratili, ¢ili j& bych velmi apeloval na koalici, aby si vyjasnila, co je
pro koho vyhodné a co kdo chce, a pak si mizeme povidat o tom, co budeme podporovat. Ale
musime se posunout dal z toho pohledu podpis néjaké smlouvy o spolupraci, je mozné, kdyby
to bylo troSku jinak formulovéno. Samoziejmé Ze vnimam negativné to, kdyz na tom navrhu
je podepsan nékdo, kdo uz ve funkci neni a neexistuje, to je jisté chyba a nemuize to zalozit
né¢jakou solidni a fungujici smlouvu.

Moje vyzva, a budeme tak hovoftit 1 o té piestavce, kterou si nas klub spoluvyzadal, je
vyzva Kk tomu, abychom feseni hledali, ale musi byt na ném néjaka shoda. Neni mozné pokusit
se to provalcovat z jedné strany silou, a ta druha strana se bude tvafit jako ublizend manzelka.
Dékuji.

Prim. Krnacova: Pan zastupitel Bfiza.

P. Biiza: Dékuji, pani primatorko, dobré odpoledne. Pani radni Plaminkova nam tady
predstavila krasnou vizi Stastného koalicniho manzelstvi, akorat ze vy vzdycky skocite do
kterékoli cizi postele, ktera se vam zrovna hodi. Nemyslim vy, pardon, osobné, ale kterakoli
z vasich koali¢nich stran. (Smich.)

Nechci karat naseho predsedu klubu, ktery se nevyzna v koalici, to bych si v Zadném
piipadé nedovolil, nicméné chci pokérat vSechny ¢leny opozice, ktefi tomu nerozumi. J4 bych
vam, kolegové, chtél vysvétlit, ze kazdé Zastupitelstvo pii schvalovani programu vam koalice
ukazuje, Ze je opravdu koalici, protoZe jakékoli rozumné navrhy, racionalni navrhy, které jsou
ku prospéchu Prahy a maji byt vydiskutovany na tomto Zastupitelstvu, jsou 33 hlasy
smaznuty, a dneska na tabuli byla vzacna shoda, kdy tady hlasuji Pirati, ODS, TOP 09 a
komunisté v jednom bloku a skemraji tady na kolenou, aby se fesila smogova situace, ze které
jsme zelenymi kérani, Ze z toho délame politikum. Mozna je to vEtsi politikum, nez stievlik
luéni nékde na n¢jaké louce, kterd pak blokuje dalsi vystavbu.

Vratim se k Prazskému okruhu. Sedél jsem néjakou dobu ve vyboru dopravy, a
samoziejmé ctim a respektuji, Ze kazdy jsme z jiného tésta a mame jiné nazory. A dékuji panu
radnimu Dolinkovi, protoZe on je ten, ktery opravdu racionalné tla¢i vSechny tisky v situaci,
ve které je, a snazi se svoji praci udélat spravné, nicméné ten fakt je, ze vy jako koalice
obelhavate obCany tohoto mésta, protoze vas predseda vyboru pro dopravu, a znovu fikam, zZe
mu nemuzu upiit pravo na nazor, ale je naprosto proti dokonceni Prazského okruhu. My tady
budeme do roku 2018 diskutovat o normalnich sjezdech, ale vy ve své koalici odkladate ten
uplné zdsadni problém, ze se ma dokoncit Prazsky okruh se vSemi néslednostmi, a pak tady
budeme mluvit o jedné nebo dvou ulicich, které jsou ucpany, a to me na tom strasné mrzi, a to
je ta velka lez, kterou vy Prazantim pfedkladate. Dékuji.

Prim. Krndcova: Pani zastupitelka UdZenija.

P. UdZenija: Dé&kuji za slovo. Naprosto s UZzasem jsem poslouchala krasna slova pana
naméstka Dolinka o tom, jak jsou zastupitelé zodpovédni a jak to méame vSe feSit na
Zastupitelstvu atd. A jak fikal pan doc. Svoboda, kdyby toto fekl hned na zacatku, tak by tato
diskuse byla tpln¢ jinde.
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Jenze vy, nefunkéni koalice, vy nefunkéni koalice mate tu odpovédnost, vedete toto
meésto, ale kdyz se vam to hodi, tak najednou vyzyvate vSechny nds, at’ jsme konstruktivni, at’
zvazujeme vsechno, co hlasujeme, Ze je to pro obCany. Pfitom vy jste tady od toho, protoze
mate tu odpov€dnost nejvétsi. Vy mate piichazet stakovymi navrhy, které jsou
prodiskutovany, tak abychom o tom mohli debatovat dal a pfijit k tomu feSeni spole¢né.

My tady od vas chceme na kazdém Zastupitelstvu zafadit rizné body, o kterych
chceme mluvit, nic ndm nezafadite. Dneska jsme napf. chtéli zafadit prave situaci kolem
hibitovii, abychom se o tom bavili, a ja se tady musim z novin dozvidat, Ze pozadi prazskeho
byznysu s hroby, $éfa hibitovii ukolovala spojka z CSSD. Prazsky Magistrat se snazil
tikolovat ex $éfa prazskych hibitovii Martina Cerveného pies svého emisara. Pavel Jaro§
z CSSD mu nosil seznamy hrobii pro kmotry, tlagil na podobu vefejnych zakézek i odvolavani
nepohodIného naméstka. Prosim p&kné, to ja ted’ &tu ze serveru Ceského rozhlasu. Tam méate
clanek, tady je to vSechno popsano, ty praktiky, které vy tady vedete.

Ja prosim, abyste nehazeli odpovédnost na nas. Na nas, skterymi jste nic
neprodiskutovali. Na nas, kterym vibec nedavate body do jednani Zastupitelstva, kdyz
chceme néco projednat a opravdu se zeptat, a ted’ tady na nas apelujete? Jste opravdu
pokrytci, nezlobte se na mé.

Prim. Krndcova: Pan zastupitel Stropnicky.

P. Stropnicky: Pfiznam se, ze mé Gplné nepickvapuje, Ze shoda v tomto Zastupitelstvu
napii¢ politickymi stranami byva zpravidla pouze nad tim, ma-li se néco vybetonovat. Cim
vetsi véc se ma vybetonovat, tim vétsi je ta shoda. (Potlesk.) To, co tady pan naméstek
piednesl, popravd¢é feceno, moje obavy bohuzel nerozptylilo. Ano, usek, muzeme fikat
Vestecké spojky mezi silni¢énim okruhem a ulici Videniskou uz néjakou dobu existuje,
nicméné neni tam to napojeni na dalnici D3, a teprve od okamziku, kdy tam bude toto
napojeni, teprve tehdy se naplni obavy, které jsem pted tim formuloval, tzn., Ze fidi¢i budou
pokracovat pravé po Videnské, tj. star¢ BeneSovské komunikaci dovnitt do centra. A teprve
tehdy se naplni to, pfed ¢im jsem tady de facto varoval. Tzn., nelze to timto zplsobem
vysvétlit.

Druhd véc. Nebyla zodpovézena otadzka, ktera se tykd poméru kapacit objemu
dopravnich Vestecké spojky a té obrovské kiizovatky s dalnici D1. No tak pane ndméstku,
jestli je to tak, jak fikate, a ty okolni soukromé pozemky, které jsou dneska ornou ptdou, tak
jestli tyto pozemky nemaji zménén tizemni plan, tak pro koho se tam stavi ta obrovska
kiizovatka? Tak nam, prosim p&kné¢, vysvétlete, jestli jsou soucasti tohoto sdruzeni, anebo
toho memoranda jesté n¢jaké tajné dalSi osoby, jestli jsou to jest¢ né&jaké dalSi soukromé
zajmy, které se na vas obraci, kvuli kterym ma ta kiizovatka byt kapacitni, protoze dtivodova
zprava nas ve vztahu Kk celé t¢ komunikaci poucuje pouze o lokalnim obslouzeni Hrnéiia a
Seberova. Opravdu jsou Hrnéife a Seberov diivodem pro vystavbu nejvétsi kiizovatky
v republice? No mam pocit, Ze ne. Mam pocit, Ze ne, a tady ma nepochybné v¢étsi zkusenost
s vyjednavanim na to téma pan byvaly primator Svoboda, ktery také zminil, Ze pronikaji do
vystavby z navazujicich staveb okolo silni¢niho okruhu ¢etné druhotné zajmy. Zajmy, které
s vefejnym zajmem nemaji nic spole¢ného. Zajmy, které nejsou obsazeny v tomto materiélu,
z4jmy, které nicméné ziejmé vedou ty, kdo tento material tak dramaticky tlaci a prosazuji.
ProtoZe dopravni zajmy, které jsou popsany Vv davodové zpravé, neodpovidaji kapacité
dopravni stavby, ktera se ndm tu navrhuje schvalit.
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Uplné na okraj, jestli fidi¢i vybiraji podle toho, jestli je rychlejsi, nebo krati trasa, to
velmi Casto zalezi na tom, jak hluboko do kapsy maji. Paklize voli cestu, kterd je hlavné
rychlejsi, jsou to asi fidiéi, ktefi na to maji. Ridi¢i, ktefi na to nemaji, jedou &asto déle po
trase, ktera je kratsi, prosté proto, ze je to pro n¢ levnéjsi. Bohuzel je to tak.

Cili j bych rad, abychom pied tim, nez budeme projednavat n&jaky takovyto material,
jednak material, ktery jde do Zastupitelstva, je takovéhoto vyznamu, dokonce je tam obsazeno
partnerstvi se sousednim krajem, dokonce je to soucést jednani na Grovni statu, no aby takovy
material byl projedndn ve vyboru, protoZe ktery jiny material uz safra patii do vyboru
Zastupitelstva? Tak abychom nemuseli timto materidlem obtéZovat celé toto plénum a
abychom jednotlivé otdzky vyfesili na jednani vyboru pfedem a odstranili tyto nejasnosti a
dokonce chyby v materidlu. Dokonce chyby v materialu.

Vedle toho bych si prosté piedstavil, ze u stavby, na které nema hlavni mésto zdaleka
takovy zdjem, jako piipadné Stfedocesky kraj, a ted” musim odmitnout naprosto tu namitku,
7e je udajné demagogické fikat, Ze mame odsouvat vlastné stavbu silni¢niho okruhu v jinych
Castech mésta na tzemi StfedoCeského kraje, a Ze je k tomu pan naméstek tlacen, zatimco
tady ze pry je situace jind, Ze kdyz uz tam uz ta stavba je, tak Ze tady to miizeme piece
postavit uvnitt toho silni¢niho okruhu. Tam je pravé ten hlavni rozdil. Ta stavba silni¢niho
okruhu v této ¢asti uz existuje, tzn., my tady tu stavbu de facto zdvojujeme.

Navrhoval bych, aby material byl skutecné po té prestavce, ve které se mozna nékteré
strany budou snazit vyjednat si za podporu materialu néco, co bude pro jejich kluby vyhodné.
K ¢emu tak asi jinému ptestavku zadaji, ze. Ja bych doporucoval, aby pan radni sam tento
materidl, kterda ma spoustu nevyjasnénych otdzek, tykajicich se komercnich soukromych
zajmu, které mohou souviset s takovouto stavbou, kterd neni adekvéatni dopravnim kapacitam
a uzemi, které ma obsluhovat, aby takovyto material, ktery vyvolava spoustu opravnénych
otazek, potom komu jde vlastné¢ hlavni mésto predkladdnim a prosazovanim takové stavby na
ruku, aby takovyto material stahla, abychom o ném jesté jednali, at’ uz uvniti koalice, nebo
vV ramci vyboru pro dopravu, ale to podstatné jednani se podle mé ma odehrat tam, pane
kolego naméstku, nikoli s opozi¢nimi kluby, které mozna budou chtit podporu toho materialu,
at’ uz dnes, nebo za mésic, za néco pro né dil¢im zplsobem, ale pro mésto nijak podstatného,
vymenit.

A do té doby (P. UdZenija mimo mikrofon: Za co?) — vy uz néco vymyslite, a do té
doby bych rad, aby tady ptilohou tohoto materidlu byla zadost StiedoCeského kraje o to, ze je
zajem, aby hl. m. Praha bylo soucasti tohoto partnerstvi, protoZe je to na tzemi StiedoCeského
kraje, tzn., vliibec to nespada do nasi iniciace. J& nevim, pro¢ my jsem v té véci tak straSné
aktivni. To tady vlastné viilbec nezaznélo. A divodova zprava, ta o tom neiikd podstatného
nic. Dékuji za pozornost.

Prim. Krndacova: Dékuji. Technicka pan zastupitel Svoboda, prosim.

P. Svoboda: Dé¢kuji, budu mluvit opravdu technicky ke kolegovi Stropnickému vasim
prostiednictvim, protoZe to vzajemné hadani neni spravné. Hovofim k nému vasi cestou.

Jednak bych chtél fict panu Stropnickému, ze zfejmé nefidi auto, protoze kdyby ho
fidil, tak by védél, Ze je levnéjsi jet delsi cestu po kruhu, kde nebrzdim a nerozjizdim se, nez
jet pres Sedesat Cervenych svétel a pokazdé se rozjizdét. Ekonomika je uplné€ jina, nez vy si
myslite.
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A druha véc je, ja fikdm jednou véc a nemam zadné zajmy na tom okolo ekonomické,
bez ohledu na to, jaké ty zajmy jsou. Pojd'me najit tu variantu, ktera je nejlepsi, nebo lepSi
z téch dvou, a to udélat. To neni o tom, jestli udélame tu nebo onu. My si musime uvédomit,
ze jednu musime ud¢lat. A to, co fikate vy, je jenom snaha neudé¢lat viibec nic a nechat mésto
uplné zablokované.

Prim. Krnacovd: D&kuji. Pan zastupitel Humplik. Prosim, méte slovo.

P. Humplik: Pan Stropnicky tady plamenné vyzyva, aby e mluvilo k véci, dokonce
tady mluvi o demagogii, napada nas tady z né€jakych zalezitosti, ze se budeme s nékym
domlouvat. Chei mu fict, tento bod neni o tom projektu. Tento bod je o té spolupraci. Mné¢ se
stra$né nelibi, co tady predvadite. Ze si nas chcete brat jako rukojmi, prestoZe jste prosté
prachbidna koalice politickych trafik. Vas nic jiného nespojuje, je to vidét. Vy nejste schopni
spolecné schvalit nic jiného, nez vyménu malého pozemku 15m2. Prosim, neberte si nds do
ust, dohodnéte si to vy, tohle je zodpovédnost koalice, tzn., ANO, Socialni demokracie,
Zeleni, Lidovci a STAN, a potom nam piijd'te fict, jak jste se dohodli. I proto je ta pfestavka.
Pfece neni mozné timto zplsobem pracovat, rozhadat se na takovychto zakladnich vécech,
které jsou pro Prazany uplné zakladni a v jejich zdjmu. Dékuji.

Prim. Krnacova: Petr Dolinek se hlasil do diskuse.

Nam. Dolinek: Chtél bych fict, ze pani kolegyné¢ Udzenija nema pravdu. J& jsem vam
zde nefekl, ze mate kazdy tady pro to hlasovat. Ja jsem fekl, Ze jsou tyto smlouvy a zavazky,
které at’ je Rada chce, nebo nechce, nakonec musi byt hlasovany zde, protoze Rada mtize
pouze doporucit, nebo nedoporucit. Zeptame se klidn¢ legislativy, ale je to pravo vymezené
ZHMP, délat zavazky s jinymi kraji a se statnimi institucemi. Pan feditel kyve. Kdyby v Rad¢
pro to nebyl jediny hlas, tak to tady dnes bude leZet. Tak jenom prosim, abychom si vyjasnili
tuto véc.

To dalsi, to beru jako vase nazory, které jsou na misté a zaznély a je to pro mé jasné.

Jestli mohu fict, tady opravdu neni dopravni diskuse, ale demagogickd, protoze
Vv piipad¢, Ze se postavi D3, nebude Vestecka spojka, ta auta budou stejné jezdit po stdvajicim
sjezdu z okruhu, pojedou na kruha¢ u Vestce a pojedou na Videniskou. Ono to viibec nic
nezméni, jenom tam prijede daleko vice aut. To, jak uz je to ted’ vyfeseno, uz to ostieluje, tu
oblast uz to ted’ predurcuje k tomu, co se tam dopravné bude dit, a my se mizeme pokusit
najit n¢jaka lepsi feseni, aby to pro tu oblast bylo tinosngjsi. Jako se napt. s Jesenici snazime
najit n¢jaké lehké kolejové feSeni na propojeni Jesenice s budoucim Depem Pisnice, aby se
napi. u okruhu vznikaly ne obchodni centra, ale velké parkovaci plochy, to jsou véci, ale
jenom parkovaci, ale to jsou véci v jinych projektech. Na tom my pracujeme, na to
nezapominame, ostatné¢ pani primatorka svolala jedndni, kde toto bylo dvé hodiny
diskutovano s partnery ze StiedoCeského kraje. My na tom opravdu délame. Neni to tak, Ze
bychom se upnuli k jednomu projektu.



87

Byl jsem opakovan¢ StiedoCeskym krajem, resp. bud’ ufedniky, nebo i politiky,
vyzyvan, at’ to tady projedname. Ze to je pro né dulezité. Tak tak &inim a projednavam.
Opravdu nem@zu za to, Ze se vybor tento mésic nesesel, nicméné ocekaval bych, Zze to zde
nebude pfedmétem emocionalnich vystoupeni, ale konstatace, ze kolegové ze Zastupitelstva
oproti kolegovi pfedsedovi na to jednani nepfiisli. Nékdo omluveny kvili zahrani¢nimu
pobytu, n¢kdo zjiného diavodu. Tak je dobré konstatovat, nesesSlo se to, a ne emocialng,
n¢kdo to tam nedava, nedava tam tomu Sanci. Byl dvakrat svolany vybor, neseslo se to.

Nicmén¢ z Ucty K tomu, Ze si myslim, Ze jsou toto klicové stavby pro Prahu, z Ucty
k tomu, Ze chapu, Ze kolegové z opozice netikaji, Ze by nechtéli nebo chtéli néco podpofit, ale
fikaji, ze se to musi znovu projit, a chtéji zjevné kontaktovat i své partnery mozna z toho
vedlejSiho kraje, tak zucty ktomu bych pozadal pani ptedsedajici, zda by nechala
proceduralné hlasovat o pieruseni tohoto bodu do piistiho Zastupitelstva, a je to proto, aby se
kazdy mohl podivat na meritum té véci, a ne na to, kdo to z Rady pfedklada, nebo ne. Podle
m¢ zde neni aktualné¢ zdrava atmosféra na to, rozhodovat o tomto bodu timto zptisobem,
pakliZe to bylo takto prezentovano.

Prosim, proceduralni navrh na pieruseni projednavani tohoto bodu do pfistiho
Zastupitelstva.

Prim. Krnacova: Davam hlasovat o pferuSeni tohoto tisku do ptiStiho Zastupitelstva.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZzel se? Pockame, az dobéhnou ti posledni, ktefi maji
sedét v lavicich a nesedi. Dékuji.

Pro: 38 Proti: 1 Zdr.: 18. Tento tisk je pferuSen do pfistiho Zastupitelstva. Dékuji.

Dé&kuji panu naméstkovi. Tim padem zbytek diskuse, predpokladam, Ze je obsoletni.
V piipadé€, Ze chcete dal diskutovat o tomto bodu, OK. Pani naméstkyné¢ Kislingerova,
prosim. Floor is yours.

11
Tisk Z - 5096
k navrhu na poskytnuti finan¢nich prostredkii méstskym ¢astem hl. m. Prahy jako
doplatku na jejich podilu na finan¢nich prostiredcich obdrZenych jako odvod z loterii dle
§ 41i odst. 1 pism. b) zdkona €. 202/1990 Sb., o loteriich a jinych podobnych hrach, ve
znéni zakona ¢. 458/2011 Sb., v obdobi od 1. 10. 2016 do 31. 12. 2016

Nam. Kislingerova: Dobré odpoledne. Dovolte, abych vam piedlozila Tisk Z — 5096,
ktery se tyka finan¢nich prostfedkil, které hl. m. Praha obdrzelo jako odvod z loterii a jinych
podobnych her v souladu se zakonem o loteriich v obdobi od 1. 10. do 31. 12. 2016. Navrhuje
se poskytnuti doplatku podilu méstskym castem hl. m. Prahy na finan¢nich prostfedcich,
obdrZzenych z odvoda z vyhernich hracich pfistroji a jinych technickych hernich zafizeni, a
tady bych to podtrhla, do ro¢niho limitu 300 000 K¢&. Tento limit byl schvalen usnesenim
ZHMP. K dofinancovani v tuto chvili zbyva 21 463 074 K¢.
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Finan¢ni prostfedky se navrhuje poskytnout zplsobem, tak jako tomu bylo
v predchozich obdobich. Navrh zni: 25 % z uvedené castky, tj. 5 365 700 K¢, jsou finan¢ni
prostiedky uréené pouze pro podporu ¢innost nestatnich neziskovych organizaci, piisobicich
na Uzemi méstskych ¢asti hl. m. Prahy, a nyni to podstatné, které zajistuji dlouhodobé
organizovanou sportovni vychovu mladeZe, registrované v jednotlivych nestatnich
neziskovych organizacich.

Druhych 25 % z této ¢astky, tj. ve vysi 5 365 800 K¢&, jsou finan¢ni prostiedky urcené
pro sport.

A v neposledni tad¢ treti cast, tj. zbyvajicich 50 %, tj. 10 732 500 K¢, jsou finan¢ni
prostiedky urcené na kulturu, Skolstvi, zdravotnictvi a socidlni oblast.

Damy a panové, jen bych rada pfipomnéla, Ze procento, kterym se jednotlivé méstské
c¢asti hl. m. Prahy podileji na ¢asti odvodu, se stanovi v zavislosti na poméru poctu obyvatel
jednotlivych méstskych ¢asti hl. m. Prahy k celkovému poctu obyvatel hl. m. Prahy. Mate
Vv ptiloze ptesn¢ uvedeno rozdéleni mezi méstské Casti, tak jak jsem o tom hovoftila. Dekuji.

Prim. Krndcova: DEkuji. Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu. A budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 56 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Prosim dal.

Nam. Kislingerova: Nyni bych poprosila o slou¢enou rozpravu k bodu 12/1 a 12/2.

Prim. Krndacova: Slucujeme rozpravu, hlasujeme nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Prosim vas, zlstante na svych mistech, kolegové, probiha Zastupitelstvo. Nebudu vas
porad honit, abyste pfisli hlasovat.

Pro: 56 Proti: 0 Zdr.: 0. Rozprava byla sloucena.

Prosim.

Nam. Kislingerova: Podstatou obou tiski je poskytnuti ucelovych dotaci, v prvnim
ptipadé MC Praha — Satalice, jedna se o &astku 4,8 mil. na vybudovani komunitniho centra.
V druhém piipadé pro MC Klanovice 3 mil. na dokonéeni matei'ské koly, a jedna se o pouziti
prostiedkil kapitoly 1016, rezerva na spolufinancovani projektd EU z rozpoctu hl. m. Prahy.
Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu, uzaviram. Hlasujeme.

12/1
Tisk Z - 5138
k navrhu na poskytnuti u¢elové dotace méstské ¢asti Praha - Satalice na vrub kapitoly
1016 - rezerva na spolufinancovani projektit EU/EHP z rozpoctu hlavniho mésta Prahy

Prim. Krnacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 58 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.
A nyni hlasujeme o
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12/2
Tisk Z - 5168
k navrhu na poskytnuti i¢elové investi¢ni dotace MC Praha - Klanovice na vrub
kapitoly 1016 - rezerva na spolufinancovani projekti EU/EHP z rozpoctu hlavniho
mésta Prahy

Prim. Krnacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 58 Proti: 0 Zdr.: 0.
Prosim dal.

Nam. Kislingerova: Poprosila bych nyni o slouceni rozpravy, a sice bod 13/1 a 13/2.

Prim. Krndcova: Slucujeme rozpravu, hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 56 Proti: 0 Zdr.: 0. Rozprava sloucena.
Prosim.

Nam. Kislingerova: V prvnim piipadé se jedna o ponechani prostiedkd pro
piispévkové organizace hl. m. Prahy, které pozadaly o ptesun z roku 2016 do roku 2017, a
vV druhém piipad¢ se totéz tyka méstskych ¢asti. Ja bych tady uvedla ty zdkladni divody, a
sice financni prostiedky byly poskytnuty az v zavéru roku 2016, u akci dosud uspésné
neprobéhla zaddvaci dokumentace a vybérové fizeni, a v neposledni fad€ jedna se o investi¢ni
akce, které pokracuji na pfelom roku a financovani probihda v soulad s c¢asovym
harmonogramem.

U ptispevkovych organizaci se jedna o ¢astku 233 400 tisic, u méstskych ¢asti se jedna
0 1 080 mil.

Prim. Krnacova: Dékuji. Otevirdm rozpravu, uzaviram rozpravu. Hlasujeme nyni o
tisku pod poradovym ¢islem

13/1
Tisk Z - 5149
k navrhu na ponechani nevycerpanych financnich prostiedka prispévkovych organizaci
hlavniho mésta Prahy z roku 2016 a let minulych a jejich vyuziti ke stejnému tacelu v
roce 2017

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 56 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.
A nyni hlasujeme o
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13/2
Tisk Z - 5165
k navrhu na ponechani nevy&erpanych ielovych prostiredki poskytnutych MC HMP z
rozpoctu hl. m. Prahy v roce 2016 (prip. v piredchozich letech) k vyuziti v roce 2017

Prim. Krnacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 56 Proti: 0 Zdr.: 0. | toto bylo schvaleno.
Prosim dal.

13/3
Tisk Z - 5167
k navrhu na uvolnéni investi¢ni rezervy pro MC v rozpoétu vlastniho hl. m. Prahy a
poskytnuti ucelovych investi¢nich dotaci méstskym ¢astem hl. m. Prahy

Nam. Kislingerova: Nyni tisk Z — 5167. Tady bych rada tekla, Ze se jedna o
skutecnost, ze v rozpoctu na rok 2017 byla v ramci kapitalovych vydaji schvalena investicni
rezerva pro méstské ¢asti. Pravidla pro jeji rozdéleni byla schvalena ZHMP v lednu tohoto
roku. Méstské ¢asti navazné piredlozily presné podle ¢asového harmonogramu k 24. 2. 160
navrhu v celkové vysi 2,55 mld., z ¢echoz 21 pozadavki v objemu 231 mil. smérovalo do
oblasti matetskych $kol, 45 pozadavka v objemu 1 mld. 65 mil. do oblasti zakladnich Skol a
94 pozadavku v objemu 1,25 mld. do ostatnich oblasti.

Rada bych tady pfipomnéla, ze v souladu s usnesenim ZHMP ¢. 21/1 ze dne 24. 11.
2016 byly osloveny kluby ZHMP, aby nominovaly své zastupce do pracovni skupiny pro
hodnoceni zddosti mestskych ¢asti na Cerpani investi¢ni rezervy v roce 2017.

Pifi posuzovani Zzadosti touto pracovni skupinou se hodnotil vyznam akce
zZ celoprazského hlediska, pfipravenost akce, rozestavénost, u zakladnich a matefskych skol,
zda akce povede knavySeni kapacity mateiské nebo zakladni Skoly a opodstatnénost
Z hlediska o¢ekavaného demografického vyvoje.

Dale pak se zvazovaly i finanéni naroky akce na rozpocet v dalSich letech, vyse
spoluucasti méstské casti, mezironi vyvoj finan¢niho vztahu k méstské Casti z rozpoctu hl.
m. Prahy vroce 2016 a 17 a objem financnich prostfedkii také na bankovnich uctech
jednotlivych méstskych ¢asti.

Na zéklad¢é komplexniho posouzeni pozadavku méstskych ¢asti hl. m. Prahy vytvofila
pracovni skupina navrh na uvolnéni investi¢ni rezervy pro méstské casti a poskytnuti
ucelovych investi¢nich dotaci méstskym ¢astem, a prosim, zde je podstatné ¢islo, na 57 akci
v objemu 1 084 mil. Nasledné Rada hl. m. Prahy v ramci projednavani piedloZzeného navrhu
schvdlila navySeni investi¢ni rezervy pro méstské ¢asti o dalsi castku, a to 0 8 100 tisic K¢ na
vrub neucelové rezervy v kapitole 1016 v rozpo¢tu hl. m. Prahy a odsouhlasila tak poskytnuti
investi¢nich dotaci méstskym ¢astem hl. m. Prahy celkem na 72 akci, a nyni to podstatné
¢islo, ve vysi 1 275 100 tisic K¢.

Nejveétsi objem dotaci sméfuje do kapitoly 4 Skolstvi, mladez a sport, z toho na
matei'ské Skoly 91 mil. a na zakladni Skoly 578 mil., na sportovisté, haly a arealy 98 mil. K¢.

Damy a panové, to je podstata navrhu. Podrobnou tabulku s piehledem jednotlivych
projektt a s navrhem na jejich uspokojeni mate, prosim, v ptiloze. Dékuji.
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Prim. Krndcéovd: D&kuji. Oteviram rozpravu. Prvni se piihlasil pan starosta Zd’arsky
k tomuto tématu. Pane starosto, pojd’te.

Pavel Zd’darsky - starosta MC Praha 19: Dnes budu vystupovat mozna trochu jinak,
nez jak mé& znate. MC Praha 19 obdrzela od komise navrh na financovani télocviény,
sportovni haly, 52 mil. J& dékuji komisi za velkorysost. Rada nakonec schvalila 45 mil.,
s ¢imz si dovolim souhlasit a d€kuji za tento pfispévek a pevné veéfim, ze ndm bude hlavni
mesto naklonéno stejné 1 piisti rok, abychom tu sportovni halu mohli dostavét. Dékuji vam
vsem.

Prim. Krnacova: Pan zastupitel Hrlza, prosim.

P. Hriuza: Vazend pani naméstkyné, fikala jste, Zze kluby byly vyzvany, aby
nominovaly své zastupce do pracovni skupiny v dané véci. Nicméné ono to tak dalece neni
pravda. My jsme vedli v rozpravé na jednom z minulych zasedani debatu o tom, Ze Pirati a
komunisté vyzvani nebyli, a bylo to pfedmétem z nasi strany kritiky. Nicméné chci se k tisku
vyjadiit.

VéaZena pani primétorko, damy a panové, zastupitelé KSCM neméli moZnost se podilet
na ¢innosti pracovni skupiny, ktera byla ZHMP uréena k posuzovani projektl na uvolnéni
investicni rezervy pro meéstské casti vrozpo¢tu hl. m. Prahy a poskytnuti ucelovych
investi¢nich dotaci méstskym ¢astem hl. m. Prahy.

Pii projednavani tohoto tisku povaZzuji za potiebné zdiraznit, ze klub KSCM
dlouhodobé prosazuje a podporuje zejména ty projekty, které sméfuji do Skolstvi,
zdravotnictvi a socialni oblasti. Jako obfan Prahy 6 chci vyjadfit souhlasné stanovisko
s ptislibem 60 mil. K¢ na opravu polikliniky v Bfevnové. Dne 23. ¢ervna 2015, tj. bezmala
pred 2 lety, jsem jako &len kontrolni skupiny kontrolniho vyboru ZMC Praha 6 na vlastni oci
vidél a dokumentoval zavadovy stav budovy polikliniky v Bfevnové, ohrozujici z¢asti i
provoz lékatrskych praxi. Od té dob opakované zadam provedeni vSech potiebnych oprav
budovy polikliniky v Bievnové. Bohuzel velké mnozstvi stavebnich zavad a problémi
pretrvava do soucasné doby. Vyclenéné prostiedky jsou ptislibem, ze po schvaleni tisku ¢islo
5167 ZHMP vedeni MC Praha 6 kone&né zahaji urychlend viechny potiebné kroky a préace
k realizaci oprav a rekonstrukci budovy, tak aby poliklinika v Bfevnové mohla znovu vytvaret
kvalitni podminky pro poskytovani komplexni zdravotni péce, tedy pro ucel, pro ktery byla
Vv dobé¢ socialismu zfizena. Dékuji za pozornost.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pani zastupitelka UdZenija.
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P. Udzenija: Dékuji za slovo. Mam pouze jeden dotaz na pani naméstkyni. Hovotfim
za Prahu 2. Dékujeme také za to, ze je zde navrzena poskytnuta dotace. Nicméné mij dotaz je
nasledujici. Vidim u nékterych méstskych casti, ze je poskytnuta dotace, nebo se chce
poskytnout dotace na jednu akci, a u nékterych méstskych casti na dvé. Tak jsem se chtéla
zeptat, kde je ten kli¢, protoZe ho nemilizu najit ani tieba ve velikosti. Rozuméla bych, Ze tieba
vetsi méstské Casti dostanou dveé, mensi jednu, podle obyvatel, atd. Pokud se tfeba podivam
na podobnou méstskou €ast o velikosti Prahy 7, tak ona tam ma dvé dotace, my mame jako
Praha 2 pouze jednu, anebo je to tak, Ze se takhle matn¢, kdyz to pfebéhnu o¢ima, tak vidim,
ze méstské Casti, které maji navrzené dvé dotace, tak vétsinou jsou tam v koalicich nékteré ze
stran, které sedi i v této koalici. Takze bud” ANO, CSSD, KDU, STAN nebo Zeleni. Tak
jenom jsem chtéla védét ten kli¢, protoze pravda je, ze u nas na Praze 2 v koalici ani jedna
z téchto péti stran vyjmenovanych neni, tak jestli to byl i jeden z parametri toho, jak jste
pridélovali i tu druhou dotaci. Nicmén¢ za Prahu 2 doptedu dékujeme.

Prim. Krndcovd: Pan zastupitel Stépanek.

P. Stépdnek: D&kuji za slovo. Byl jsem jeden z ¢lenti pracovni skupiny. Myslim, Ze je
asi na Case si vzhledem k pfipominkam, které¢ tady byly od nékterych kolegi, fict, jak tato
pracovni skupina pracovala. Vedle zastupct koali¢nich stran se na jeji praci podileli také
zastupci stran opozi¢nich, pan starosta Svarc a pan zastupitel Nouza. Mohu vas ujistit a ur&ité
vam to sami i potvrdi, Ze prace této pracovni skupiny byla d¢lnd, skutecné jsme posuzovali
jeden projekt za druhym z hlediska dilezitosti. Myslim si, Ze bez ohledu na pravici a levici
tam byla urcita tendence byt vstiicnéjsi K projektiim z oblasti $kolstvi a socialni oblasti, prosté
proto, Ze zajistuji celoprazské funkce, a jako takové presahuji svym vyznamem hranice
jednotlivych méstskych &asti. Jako piiklad mohu dat vystavbu Déblické $koly, ktera zaroven
slouzi pro déti z Bfezin€vsi, kde usnesenim tohoto Zastupitelstva je spadova oblast urena
rovnym dilem pro obé méstské casti a benefit tak bude obéma.

Jako ptiklad si dovolim pouzit také Prahu 4, kde jsem starostou, kde pro zménu oba
tyto projekty maji vztah kinstitucim hl. m. Prahy, to je gymnédzium Milady Hordkové a
tanecni Skola, a vyuzivaji tuto facilitu, jedna dokonce za symbolické najemné 1 K¢ roc¢né,
takze se jedna o pfimou subvenci této ¢innosti méstské ¢asti vici hl. m. Praze, a to se v tomto
piipadé velkoryse podili na obnoveé kuchyné. To davam jenom jako ptiklady a nasly by se
dalsi, dalsi a dalsi.

Na tabulce, co tam mate, mate méstské ¢asti a jim piidélené prostredky. Jestli mizete
kliknout nahoru na prostiedni, dékuji, mélo by se to sefadit, jestli mtizete kliknout na sefazeni,
ano, d¢kuji. Ted’ kdyz pojedeme uplné dolt, tfeba jenom pro porovnani Praha 2 a Praha 3, tak
se pani kolegyné UdZenija nemusi citit n&jak Sizena, protoze kdyZz se podivate, bez ohledu na
to, jestli byl jeden nebo dva projekty podpoteny, tak Praha 2 ma n¢jakych 365 K¢ na ¢lovéka
a Praha 4 ngjakych 362 K¢ na Clovéka. Jsme na druhém a tfetim misté od konce, takze
skutecn¢ kdyby slozeni t¢ komise nebo pfisluSnost ke koalici méla néjaky vliv na
rozhodovéni, tak by to rozhodn¢ nevypadalo takhle, protoze tady jsme si dvojka a ctyika bez
ohledu, kdo je tam starostou, kdo je kde u moci v méstské casti, nebo tady na mésté a
Vv koalici, tak to na vysledek nema viibec zadny vliv.
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J&4 bych si snad zavérem dovolil podékovat pani naméstkyni Kislingerové, protoze
jestli nékde byla véc modelovym zplsobem projednana, tak to bylo tady, protoze béhem
jednani o rozpoctu uz na urovni finan¢niho vyboru byla pfipravena a dohodnuta struktura,
napied na vyjezdnim zasedani, poté né¢ nékolika koali¢nich jednanich, ale v ramci celého
Zastupitelstva, nikoli jen koalice, také na finanénim vyboru, a pro hlasovani o rozpoctu byly
vztahy k méstskym ¢astem jednoznacné uréeny, a k nim byla pridana jesté tato dotace.

Disproporciondlné 1épe z této dotace vysly malé méstské casti, ale to je uplné logické.
Pokud zajiStuji néjaké celoméstské funkce napt. v oblasti Skolstvi, tak ta stejné¢ draha Skola
Vv té¢ malé méstské Casti na pocet obyvatel plisobi velkoryseji nez ve velké méstské ¢asti, ale
potad jsou to prosté penize na Skolu, do které budou chodit déti z mésta.

No a nasledn¢ byla pani ndméstkyné natolik vstficna, Ze tu komisi udélala skutené
nekoali¢ni, neopozicni, a doSlo tam pomérné rychle ke shodé¢, a tak je zde dnes predkladana.
Myslim si, ze kdyby takhle fungovalo vSechno, tak ze budeme velmi spokojeni. Dékuji za
prilezitost tady vysvétlit, jak ta pracovni skupina pracovala, a podékovat pani naméstkyni, ze
jsem m¢l moznost se na tom podilet.

Prim. Krndéové: Pan zastupitel Svarc.

P. Svarc: Vazeni pani primatorko, vdZena pani naméstkyng, vazené kolegyné,
kolegové, ja mél tu Cest, Ze jsem byl také ucasten v této komisi, a musim potvrdit to, co fikal
Petr St&panek. Ta prace byla opravdu peéliva. Probirali jsme kazdou méstskou ¢ast jednu po
druhé¢, vSech 57 méstskych ¢asti. Dohodli jsme, Ze kazda méstska ¢ast dostane finance, které
pozaduje, do urcité vySe. 20 mil. mald méstska Cast, 60 mil. vétsi méstska Cast, na svou
prioritni akci.

Jsem moc rad, Ze se nasly tyto finance, protoze je to poprvé, co sem dochazim, asi téch
11 let, ze se rozdéluje takovyto obrovsky balik pro méstské ¢asti, a jsem si jist, ze ty méstské
Gasti to vyuziji iplné do posledni mrté, a jsem za to moc rad. Zadné méstské ¢asti nezavidim a
vSem pfeju to, co dostaly.

Nasledné po tomto celodennim jednani komise piijmula néjaky vysledek, ten byl dan
do Rady. Rada toto troSku upravila, ptidala nékteré finance, resp. rozdélila zbytek
Z nerozdélenych financi plus ptidala téch 8 mil., a to rozdé¢lila z 57 méstskych ¢asti, z 57
projektt na 72 projekti. Nechci zkoumat, kdo je v koalici, kdo neni v koalici, kdo to dostal,
kdo nedostal, opravdu vSem to pieji a chtél bych za to vSem také pod€kovat. Diky.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pani zastupitelka UdZenija.

P. UdZenija: Dé&kuji za slovo. Ta tabulka, kterou tady ukazoval pan Stdpanek, je
pekna. Aniz bych ji vidé€la, proto jsem se ptala, jestli podobnd velikost méstskych cCasti, tieba
jako je Praha 2 a Praha 7, pro¢ to tam tak neni, a kdyz se podivate, kolik na obyvatele dostala
Praha 7 a kolik dostava Praha 2, tak tam je to diametraln¢ odlisné.

Pan kolega Stépanek fikal, Ze parametry byly, Ze se davalo hlavné na 8kolstvi a
socialno. Ja jsem si ted’ jenom v rychlosti projela vSechny tabulky, a tady vidim rekonstrukce
komunikace, ulice Druhanickd 17 mil., rekonstrukce koupali§t¢ Nad nadrazim, plo$na
rekonstrukce komunikaci Kunratice atd., atd. Neni tomu tak, Ze by to §lo pfevazné tak, jak to
mélo byt na socidlno a na Skolstvi, ale jde to i na jiné véci, a to, co jsem tady fikala o tom, jak
se to potom dorozdélovalo, tak si myslim, Ze na tom kousek pravdy opravdu bude. Dékuji.
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Prim. Krnacova: D&kuji. Pan zastupitel Nouza.

P. Nouza: Dé&kuji, dobré odpoledne, pani primatorko, kolegyné, kolegové, také jsem
m¢l moznost se téch jednani zacastnit. V zadsad€ bych potvrdil to, co tady fikal pan kolega
Stépanek, i pan kolega Svarc. Jesté bych k tomu dodal jednu véc aspoti za sebe. Nevim, jestli
uz to tady nezaznélo, jestli to pani naméstkyné uz neucinila, nicméné ja bych chtél podékovat
pani feditelce Javornické, kterd v podstaté provedla — nebo jeste jinak.

Pravidla, kterd byla ur¢ena pro ¢erpani financ¢nich prostiedkti, byla dana méstské c¢asti,
at’ uz se jednalo o velkou méstskou ¢ast, nebo mensi, nebo malou méstskou ¢ast. Méli dodat
tf1 projekty, tak se stalo. Ty projekty mély mit néjaké parametry. Stavebni povoleni,
ptipravenost k vysoutézené zakazce, atd., atd., to vSechno bylo vyhodnoceno a v pfipravé na
to jednani, aspon tak, jak ja jsem to chapal, a myslim si, Ze takhle to bylo, protoZe takhle jsme
to tam komunikovali a tu informaci jsme dostali, vlastné s kazdou méstskou ¢asti, aspon co ja
jsem tu informaci dostal, bylo projednani, ktera ta z téch akci je pro tu danou méstskou ¢ast
prioritni. V ptipadé¢, ze toto prob&hlo timto zpisobem, tak pro mé to je naprosto dostacujici,
protoze meéstska cast si urcila, jaké finan¢ni prostfedky na jakou akci chce. Na nas potom
bylo, abychom se shodli na néjakém limitu téch finan¢nich prostiedki.

Ja chapu, ze se to samoziejmé nékomu miize libit, nebo ne, nechci to vztahovat, jestli
to byla Praha 1, 5, 7, 2. Doslo tam k né&jaké shodé, jak uz tady bylo feceno. Velkd méstska
¢ast 60 mil., mald méstska ¢ast 20 mil. J& jsem to povazoval pro danou chvili za korektni.
Nezbyva mi, nez fict, Ze skute¢né si myslim a za tim ndvrhem budu stat, podpotim ho, a jeste
jednou podékovat 1 odboru za praci s t€émi méstskymi ¢astmi, kdy my jsme vlastné na stil uz
dostali ty prioritni akce, oznacené ze strany jednotlivych €asti, a nebyla to ta komise, ktera by
musela rozhodovat pfimo o tom projektu A, B, nebo C, a vlastné¢ to bylo feCeno ze strany
téch, ktefi o financni prostifedky zadali, a to si myslim, Ze je spravné. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dekuji. Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. My dlouhodobé prosazujeme, aby méstské casti
dostavaly vice penéz pfimo a méné penéz Slo pres tohle porcovani medvéda, protoze ruku na
srdce, prosté je to néjaky politicky handl, co se udéla. Topka za to vyhandlovala podporu pro
rozpocet hl. m. Prahy, Ze budou u toho, az se tyhle miliardy budou rozdé€lovat. To je jejich
volba. Nas jste do komise nepustili, pfestoze piivodni usneseni Zastupitelstva plisobilo tak, ze
se tyka vSech klubii v Zastupitelstvu. To je vaSe rozhodnuti, mate vétSinu. Kazdopadné
vzhledem Kk tomu, Ze je to proces za zavienymi dvefmi a my jsme k nému neméli pfistup, tak
to usneseni podporovat nebudeme.

Prim. Krndcova: Dékuji. Pan zastupitel Stropnicky.

P. Stropnicky: Mam ktéto véci kratky dotaz, ja vétSinou k finanénim vécem
nemluvim. V tabulce vidim, Ze co se ty¢e Prahy 3, jsou tady vlastné dvé polozky, o které
docela dlouho méstska ¢ast usilovala. Jednak rekonstrukce v ZS a MS na Jarové, jednak
uprava Komenského nadmésti, coz byla vlastn¢ rekonstrukce, kterou jsme piipravili jesté
v minulém volebnim obdobi.
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Omlouvam se, ale nevidim pani starostku Hujovou, ktera vzdycky kdyz mluvi v tomto
Zastupitelstvu, tak mluvi k tomu, co déla pro Prahu 3. Tak ted” dostava Praha 3 penize po
docela hodné letech, protoze v minulych volebnich obdobich tento zpisob financovani,
dofinancovavani jednotlivych akci na méstskych castech byval oslySen. J& si to pamatuju.
Vzdycky jsme zadali. N&které polozky jsou v ndvrzich rozpoc¢tu dokonce na dlouha 1éta, no a
ted’ konecné tady je ptilezitost, podpofit ty penize do méstské Casti.

A vite, piatelé, kde pani starostka je, kdyz ma byt na ZHMP? Resi svoji, nebo
Slovanskou epopej na Praze 3. To je opravdu smutny ptibeéh. Vyzval bych klub TOP 09, aby
zajiStoval ucast svych zastupitelll na jednani, protoze to m¢ velmi mrzi, ze pani starostka
Vv tuto chvili kresli sviij vzdusny zdmek na Praze 3, misto toho, aby podporovala to, co obcané
Prahy 3 skute¢né chtéji. To se nalézd, pani starostko, v tomto materidlu, prostiednictvim pani
predsedajici.

Prim. Krndcova: Dobie. Technicka pan Kubista. Byla technicka?

P. Kubista: To byla technicka, resp. faktickd. Mam pocit, Ze pani starostka se
omlouvala ze Zastupitelstva.

Prim. Krndcova: Ano, ona se omlouvala ze Zastupitelstva od 16.00. J& jsem to na
uvod fikala. Je to v poradku.

P. Kubista: Tézko se da asi odhadnout, jak dlouho tady bude né&ktery c¢len
Zastupitelstva exhibovat kolem dalni¢niho okruhu atd.

Prim. Krnacova: To se celkem da odhadnout, pane kolego. (Smich.) Pan zastupitel
Bfiza.

P. Bfiza: Pane kolego Stropnicky, tohle neni absolutné fér.
Prim. Krndacova: To je pravda. Jesté pan kolega Kubista.
P. Kubista: Ze bude exhibovat, to je jasné. Ale tézko se odhaduje délka. On ma vydrz.

Prim. Krnacova: Pane kolego, uzaviram diskusi, a jenom dodavam, jsouc si védoma
toho, co se odehrava na Zastupitelstvu k jednotlivym tématim, ja si myslim, Ze jsem to mohla
odhadnout, a myslim, vSichni to odhadli. D€kuji vam za tu poznamku. Zavére¢né slovo, pani
predkladatelko.

Nam. Kislingerova: Jenom upln¢ telegraficky bych to shrnula tak, snazili jsme se, tak
jak uz jsem tady zminila ta kritéria, polozit pfedev§im dlraz na vyznam, piipravenost
jednotlivych akci, chtéla bych fict, Ze jsme zohledniovali, a to je velice dulezité tady, znovu
pfipomenout ptedstavy nebo priority méstskych ¢asti, které byly diskutovany at’ uz v ramci
ptipravy projekt nebo v ramci finan¢niho vypotéadani.
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Ja bych tady, tak jak uz tady zaznélo z ust nékolika kolegi, ktefi pracovali v pracovni
skuping, tak bych rada podékovala odboru rozpoctu, ktery odvedl opravdu velmi peclivou
praci, a fekla bych ve velmi kratkém case, a také bych podékovala v§em ¢Elenim pracovni
skupiny za konstruktivni pfistup. No a v tuto chvili 16.28 hodin bych podé&kovala i za ta
laskavé slova. Dekuji.

Prim. Krndcova: Vybérng, dékuji. Muzeme pfistoupit k hlasovani. JelikoZ jsem
nezaznamenala Zadneé protinavrhy, tak budeme hlasovat o Tisku Z — 5167.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 54 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl schvéalen. (Potlesk.)

Prosim p&kné dal.

14
Tisk Z - 5145
k navrhu na zménu tcelu &asti dotace poskytnuté MC Praha - Benice a MC Praha -
Nedvézi v roce 2016 z financnich prostiredki obdrZenych jako odvod z loterii dle § 41i
odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 202/1990 Sb., o loteriich a jinych podobnych hrach, ve znéni
zakona ¢. 458/2011 Sb.

Nam. Kislingerova: Dalsi tisk je Z — 5145. Jedna se o navrh na zménu ucelu ¢asti
dotace poskytnuté méstské casti Praha — Benice a méstské ¢asti Nedvézi v roce 2016, a sice
jedna se o finan¢ni prostiedky, obdrzené jako odvod z loterii dle § 41i odst. 1 pism. b) zdkona
¢. 202/1990 Sb., o loteriich a jinych podobnych hrach, ve znéni zakona ¢. 458/2011 Sb.

Jedna se, jak uz jsem tedy fekla, o zménu ucelu, a sice méstské Casti necerpaly tyto
prostfedky v roce 2016. Divodem, pro¢ prostfedky necerpaly, je vyznamna skutecnost, a sice
ze na uzemi téchto dvou meéstskych ¢asti neplisobi nestatni neziskova organizace, kterd by
zajiStovala dlouhodobé organizovanou sportovni vychovu mladeze.

Proto se navrhuje zména tcelu nevycCerpanych financnich prostredki, a to v piipadé
méstské Casti Praha — Benice ve vysi 75 tisic K&, v pfipadé MC Praha — Nedvézi ve vysi
33 572 K¢ na ucel kultura, Skolstvi, zdravotnictvi a socialni oblast.

Prim. Krnacova: Vyborné. Oteviram, uzavirdm rozpravu. Hlasujeme.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 56 Proti: 0 Zdr.: 0. Nikdo se nezdrzel, krom¢ pani naméstkyné samoziejme. Ale
to neni potfebné, protoze to je schvalené. Dekuji, prosim dal. Hlasovala pro.

Nam. Kislingerova: Ja bych prosila do zapisu, Zze jsem hlasovala pro. Dékuji.
A posledni tisk je tisk technicky.
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15
Tisk Z - 5109
k navrhu zamény zdroju v ramci schvaleného rozpoctu vlastniho hlavniho mésta Prahy
na rok 2017

Jedna se vlastné o navySeni pfijmi hl. m. Prahy o transfery ve vysi 906 mil. K¢. Je to
tisk technicky.

Prim. Krndcova: Dekuji. Otevirdm rozpravu, uzaviram. Hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 56 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

Nam. Kislingerova: Dékuji.

Prim. Krnacovd: Dé&kuji pékné. Pozédala bych pana naméstka Dolinka o fizeni
schlize. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pozadam pani kolegyné Kolinskou o prvni piedklad.
Nam. Kolinska: Dobré odpoledne. Prvni tisk ma Cislo

16
Tisk Z - 5047
k Aktualizaci ¢. 3 Zasad tizemniho rozvoje hl. m. Prahy na zakladé navrhu opravnéného
investora - CEPS, a.s. tykajici se technické infrastruktury (elektrické vedent)

Tyka se dil¢i novelizace Zasad tizemniho rozvoje, o ktery pozadal v souladu se
stavebnim zakonem opravnény investor CEPS. Jde o posileni jejich vedeni elektrického
proudu. Navrh je ptedkladan jako koali¢ni, pro pani kolegyni UdZenija, a to ke schvaleni.

Nam. Dolinek: Dé&kuji, oteviram diskusi. Pfihlasen je pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: D&kuji. Opét zopakuji to, Ze stejnym zpiisobem, jako u tohoto tisku, je
mozn¢ aktualizovat dil¢im zpusobem Zasady uzemniho rozvoje i napt. u dopravnich staveb, a
napf. tieba u trasovani zeleznice by to nékdy bylo uzite¢né. Dneska opravujeme Metropolitni
plan, tak aby byl v souladu se ZUR, kdyz ta navrzena varianta byla rozumnéjsi. Tak ja apeluji

na Radu, aby aspon v n&jakych piipadech tento institut vyuzila i v dalSich oblastech, nejen
Vv energetice.

Nam. Dolinek: Dékuji. Uzaviram diskusi. Zavére¢né slovo.

Nam. Kolinska: Bez zavére¢ného slova.
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Nam. Dolinek: Dé¢kuji, necham tedy o tomto tisku hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 53 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Prosim dalsi predklad.

Nam. Kolinska: Dalsi tisk ma &islo

17
Tisk Z - 5112
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény V UP SU hl. m. Prahy na tizemi
spravniho obvodu Prahy 4

Tyka se zadani zmény UP v Zabé&hlicich. Je to jedna zména. Je piedkladana tak, aby se
nepotizovala, tzn. k zamitnuti. Pivodni zamér byl, zrusit izola¢ni zelen a zahradky a umoznit
tam rozvoj bydleni.

Nam. Dolinek: Oteviram diskusi, uzavirdm diskusi. Nechdm hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 54 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Poprosim dalsi predklad.

18/1
Tisk Z - 4968
k navrhu zadani celoméstsky vyznamnych zmén V UP SU hl. m. Prahy na tizemi
spravniho obvodu Prahy 5

Nam. Kolinska: Dalsi tisk se tyka spravniho obvodu Prahy 5. Tisk ma Cislo 4968.
Celkem je v tisku 12 zmén, z toho 7 ke schvéleni, 3 k neschvaleni, jeden Kk pieruseni, jeden
k ukonceni. K jednotlivym zménam bych se pak vyjadfovala v rozprave. Jsou tam nékteré
zmény, které jsou pomérné vyznamné, a podle zajmu se mizeme o jednotlivych zménach
bavit podrobnéji.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Oteviram diskusi. Prvni piihlaseny je pan zastupitel Siméinek.

P. Simiinek: Chtdl bych, pane piedsedajici, jenom k té hlasovaci procedute, uz jsem o
tom hovofil v lednu, ze kdyZz schvalujeme napt. doporucuje ke schvaleni nebo nedoporucuje
ke schvaleni jednotlivé kapitoly, tak zvazit, jestli potom hlasujeme o materialu Gplné jako o
celku, protoze kvili jedné zméné téeba potom klub nemiize hlasovat pro cely material. Ze by
stacilo vzdycky schvalit jednotlivé kapitoly. To je mlj navrh pro ptisté. Dékuyji.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Mam to chapat jako proceduralni navrh? Pro piisté. D&kuji.
Pan zastupitel Novotny.
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P. V. Novotny: Dé¢kuji za slovo. Mam potiebu fict, ze se domnivam, ze cely systém,
jak nam pani naméstkyné Kolinska predklada své tisky, je chybny. Ono se to tvaii, Ze to
grupuje navrhy po jednotlivych Prahach, a ze je to tedy ptehlednéjsi. Opak je pravdou. Je to
naprosty chaos, to co dostdvame. U jednotlivych Prah dostadvdme v jedné hromad¢ navrhy ke
schvéleni, navrhy k neschvaleni, navrhy k piferuseni, navrhy k ukonéeni, a jednim hlasovanim
tohle vSechno smazneme. No to je absolutni chaos, naprosty neptehled, nebo mozna pied
tady odusevnélejsi, nez ja. Ale tohle je absolutni chliv. Omlouvam se, pani naméstkyné, ale
podle m¢ jste timto systémem naprosto znepiehlednila celou tématiku, s kterou pied nami
predstupujete.

Byl bych velmi rad, aby pani naméstkyné hledala jiny piehledny systém, kdy by bylo
jasngé, s ¢im Zastupitelstvo souhlasi, s ¢im Zastupitelstvo nesouhlasi. Tenhle systém je pro mé
naprosto nepiijatelny. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Nouza.

P. Nouza: Dé&kuji, pane piedsedajici. Chtél bych v tuto chvili za pana kolegu Richtera,
ktery je vécné a mistné prislusny na Prahu 5, nicméné podle toho, jak jsme o tom diskutovali,
tak hl. m. Praha ve spolupréci s méstskou ¢asti projednava komplexni studii, ktera se tyka
uzemi, zahrnutého do tohoto tisku, na celé uzemi Barrandova. Vzhledem k tomu, Ze to neni
dokonceno, tak by Praha 5 chtéla pozadat o pfefazeni zmén, které nejsou v souladu s touto
studii v tuto chvili, byt neni dokonéena, ale z téch prvotnich informaci to tak vypada, ve
shodé, tak z ptilohy ke schvéleni do pfilohy k pferuSeni, tak aby mohlo po ovéfeni téch
skutecnosti v tom byt pfipadné pokracovano.

Jednd se o dvé zmény. Prosim pana ptredsedu navrhového vyboru, aby si to
poznamenal. Jedna se o zménu 2929 a 2873. U téchto dvou zmén je navrh na pietazeni
z ptilohy ke schvéleni do pfilohy k pferuSeni. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pisemnég. Pani naméstkyné Plaminkova.

P. Plaminkova: Chtéla jsem pozadat o totéz, resp. chtéla jsem pozadat o stazeni zmén
2873 a 2929, protoze ona ta jedna zména je v podstaté podmnozinou té druhé, a dale jsem
chtéla pozadat o separatni hlasovani u zmény 2930 a 2931.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Chtél jsem jenom reagovat na pana Novotného a systém zmén. Mné
piijde, ze je potfeba tam najit n¢jaky kompromis, abychom zaroven neschvalovali vSechny
zmény po jedné, protoze to skutecné neni uplné uZzivatelsky ptiznivy zpisob, jak to délat, a
zarovenl aby se nedélaly ve velkych blocich. Mné piijde ta granularita ted’, co je, docela
pfimétend, a chtél bych naopak koalici podékovat, Ze ten systém ud¢lala timhle zplisobem.
Myslim, ze to normalné funguje.

Nam. Dolinek: Pani kolegyn¢ Kolinska.
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Nam. Kolinska: Chtéla bych si osvojit navrh na pferuseni zmén 2873 a 2929. Myslim
si, Ze si to Uzemi zaslouZi, aby se tam nejprve zpracovaly studie a byla na nich pokud mozno
dohoda, a teprve pak se v té zmén¢ pokracovalo. Jde o velké a citlivé izemi.

Co se tyce formy, myslim, Ze ta silnd slova o chlivku jsou, pane Novotny
prostiednictvim pfedsedajiciho, zbyte¢na. Ja chapu, Ze je vam nepiijemné, ze tisk zacina
n¢jakym zapisem z komise. Mné je to taky nepiijemné. Pracuji s ufadem na tom, aby to
za¢inalo témi piehlednymi tabulkami, ale jinak vas chci ujistit, Ze to je systém, ktery jsem
pievzala od vas od TOP 09, jenom ho mirné jesté kultivuji a zpiehlednuji. Vase rozcileni,
myslim, neni na miste.

Nam. Dolinek: Nyni pan zastupitel Hudecéek, prosim.

P. Hudecek: Pani Kolinska, 1zete. Nepiebrala jste to. Udélala jste si to podle sebe, a je
to jinak. J& uz nejsem v TOP 09, ale sedim tady ted’ vyjimecné, vyjimecné vas slySim a slySim
vas, ze jste si to zas vymyslela. Prosim, pfisté to aspont komentujte podle pravdy. Myslim si,
ze neni tak Spatné, kdybyste fekla, ja& Kolinska to chci takhle. Tak to feknéte, ale nelzete.
De¢kuji vam.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Bfiza.

P. Biiza: D¢kuji, pane predsedajici. Ja se chei, prosim, zeptat predkladatelky na 2927.
TroSku nerozumim, Ze IPR navrh zadani zmény nedoporucuje a komise doporucuje schvalit
navrh zadani zmény, tak jestli by mohla, prosim, vysvétlit ten rozpor. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Novotny.

P. V. Novotny: Mam za to, Ze skuteCnost, Ze systém, tak jak to pani naméstkyné
predklada, je nepiehledny Zastupitelstvu, a Ze je svym zpisobem nepiehledny i ji samotné
jako predkladatelce, pravé zdokumentovala tim, ze se pfihlasila k tomu, ze kdyz tady
odezn¢lo, ze nékteré ztéch bodd, konkrétné v piiloze pieruSeni maji byt vydéleny
z celkového hlasovani, tak se k nim ptihlasila, je zfejmé, Ze tento systém neni uchopitelny.
Nelze jednim hlasovanim hlasovat i pro schvaleni, 1 pro neschvaleni, 1 pro pieruseni, i pro
ukonceni. Ja bych velmi apeloval na to, aby pani naméstkyné hledala jiny, pro Zastupitelstvo
uchopitelngjsi systém. Ja si odpustim explicitni slova, kterych jsem se, a omlouvam se,
dopustil pted tim, ale Ze tenhle systém neni piehledny, je vSem zfejmé. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Ja se pokusim o trochu osvéty v této véci. Ten systém funguje tak, ze
nejprve se samostatnym hlasovanim odd¢€leni zmény k pferuseni. Nasledné diky navrhu pana
Simiinka se samostatn& hlasuji zmény ke schvaleni, nasledné se samostatné hlasuji zmény
k neschvéleni, a az potom jako ¢tvrté hlasovani se hlasuje tisk jako celek. Skute¢né tam
nevidim zadné jedno hlasovani o téch vSech vécech najednou. Nevim, co vdm vadi. Chépu, ze
je tady asi moderni si stfilet z pani Kolinské, ale zrovna tuhle véc ud¢lala dobte, tak jsme ji
mohli aspoii za néco pochvalit.

Nam. Dolinek: Pani kolegyné Kolinska.
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Nam. Kolinsk&: Ke zméné 2927, to je zména, ktera se tyka v Motole toho svahu nad
stanici metra, a z podkladt, které mate k dispozici, vyplyva, Ze jak komise, tak vybor
souhlasila s pokracovanim té zmény, se schvalenim zadani, jenom upravila rozsah feseného
uzemi.

Nam. Dolinek: Dékuji. Uzaviram timto diskusi. Vidim technicka pan kolega Bfiza.

P. Biiza: Nerozumim, nas stoji IPR bratru nékolik stovek milioni a IPR jako
pofizovatel uzemniho planu s tou zménou nesouhlasi. Asponn vtom materialu to je takhle
popsane. Zpracovatel, pardon.

Nam. Dolinek: To byla technicka. Chtél bych upozornit, ze i kdyz si piedkladatel néco
osvoji, musime o tom hlasovat, protoze je to predklad Rady, tzn., pouze jste slySeli
doporuceni zéastupce Rady, ktery je z dané kompetence. Proto bych pozadal pana predsedu
vyboru, jestli nas provede pfipadnymi navrhy k hlasovani. Prosim, pane piedsedo.

P. Prokop: Ja jsem v pisemné podobé obdrzel pouze jeden pozménovaci navrh od
pana Nouzy, a potom jsem zaznamenal v diskusi od pani Plaminkové, Ze chce proceduralné
hlasovat oddélen¢ o dvou bodech. Poprosim potom, aby je zopakovala. A ja ted piectu
pozmeénovaci navrh pana Nouzy.

HI. m. Praha ve spolupréaci s MC Praha 5 projedna komplexni studii na celé Gzemi
Barrandova. Z tohoto diivodu bychom chtéli pozadat o pfefazeni zmén, které nejsou s touto
studii ve shodé¢, z ptilohy ke schvaleni, do pfilohy k pferuseni. Jedna se o dvé zmény: 2929 a
2873.

Nam. Dolinek: VSichni vime, o ¢em budeme hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 9. Navrh byl piijat.

DalSi navrh.

P. Prokop: DalSi navrh v pisemné podobé nemam. Poprosim pani Plaminkovou, jestli
by zopakovala sviij proceduralni navrh.

P. Plaminkova: Dékuji. M¢la jsem proceduralni navrh hlasovat zvlast o zméné
Z 2930 a Z 2931. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dobie. Hlasujeme nejprve Z — 2930, tzn., hlasujeme v tuto chvili v té
podobg, jak je to napsano, coz je tam co? Schvaleni, nebo neschvaleni, pani kolegyné? (Ke
schvaleni.) Ke schvaleni.

Kdo je pro, aby zména Z — 2930 byla schvalena?

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 25 Proti: 6 Zdr.: 2. Nebylo schvéleno, z tisku to vypadava.

Dalsi je, kdo je pro zménu Z — 29317
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 30 Proti: 7 Zdr.: 20. Zména nebyla pfijata. Vypousti se z tohoto tisku.
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Paklize jsou to vSechny véci, hlasujeme tisk jako celek.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 35 Proti: 0 Zdr.: 20. Tisk byl pfijat.

Poprosim dalsi predklad.

18/2
Tisk Z - 5036
k navrhu zadani celoméstsky vyznamnych zmén V UP SU hl. m. Prahy na vizemi
spravniho obvodu Prahy 5

Nam. Kolinska: Dalsi tisk ma ¢islo 5036, je to jedna zména, ktera byla v pfedchozim
projednévani vyjmuta, proto se ted’ predklada samostatné. Tyka se oblasti Kosit, kde je navrh
na zménu z lesnich porosti na Cisté obytné. Navrh je predkladan ke schvaleni, ovSem asi by
bylo dobré, kdyby bylo feCeno v ivodnim slové, Ze méstska ¢ast s navrhem nesouhlasi a
potizovatel zménu nedoporucuje.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi. Pfihlasena je pani kolegyné Plaminkova.

P. Plaminkova: De¢kuji. Ja bych navrhovala, aby tato zména byla piefazena ze
schvalenych do neschvalenych, protoze je to pomérné nelogicka preména kousku lesa na OB,
s kterou nesouhlasi ani MC Praha 5. A pofizovatel to také nedoporucuje.

Nam. Dolinek: Dé&kuji, uzaviram diskusi. Nechavam nejprve hlasovat o navrhu pani
kolegyné.

Kdo je pro, neschvalit zménu 2925.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 18 Proti: 0 Zdr.: 37. Navrh nebyl piijat.

Necham tedy hlasovat o tisku jako celku.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 26 Proti: 9 Zdr.: 20. Tisk nebyl piijat. Poprosim dalsi piedklad.

Nam. Kolinska: Dalsi piedklad ma ¢islo

19
Tisk Z - 4969
k navrhu zadani celoméstsky vyznamnych zmén V UP SU hl. m. Prahy na Gzemi
spravniho obvodu Prahy 6

Celkem je v ptedkladu 19 zmén, ztoho 10 ke schvaleni, 7 kneschvaleni a 2
Kk pferuSeni. Jsou to pomérné zasadni zmény, napi. vedeni tramvaje do Suchdola, nebo v téch
doporucenych k preruseni je transformace skladovych prostor aredlu armady v Ruzyni.

Nam. Dolinek: Dékuji a pied otevienim diskuse pro zastupitele nejprve vystoupi lidé
Z fad obc¢ant. Prvni pfihlaseny je pan Ale§ Moravec.
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Ing. AleS Moravec — Obc¢ané za svd prdava: Dobry den, vazeni ob¢ané, budu hovofit o
zméné Z 2947 k. 0. Bubenec€. Je to zdravotni zatfizeni. Historie nemocnice v Bubenci za¢ina
kolem roku 1895. Nyni se zde jedna o nejlukrativnéjsi a nejleps$i pozemek v Praze. Vedle
Stromovky, v sousedstvi obrovsky park za zdi. Prosté nadhera nadher, jedna ¢i dvé stanice od
Hradc¢anské. 12 tisic m2, uvnitf stopadesatileté stromy.

Ze v nyné&jsi dobé slintaji developefi touhou zde postavit 90 byt po dvaceti milionech,
tedy za 1,8 miliardy, je nasnadé. Jak jsem vyuéenci z Magistratu za poslednich dvacet let, je
nutno se Ktémto penéziim né&jak dostat. Nemohou piece zistat ladem. Jenze ani ODS,
SocDem a starosta Chalupa si na to netroufli. K moZnosti stavby nutno piekonat omezeni.
Zmény tuzemniho planu vefejného vybaveni na Cist€¢ obytné a zcca 10 % plochy
vystéhovatelné N vazanou do roku 2033 smlouvou mezi Ministerstvem financi a Prahou.
Prosim, tady smlouva je.

Proto je nutno LDN Chittussiho pfestéhovat do Polikliniky Marjanka a dale zménit
vefejné vybaveni na Cisté obytné, coz je ucel dnesniho hlasovani. Teprve pak developer miize
stavét a prodat byty za téch 1,8 mld. pfiblizné. J& to nemam spocitané pfesné. Na piest¢hovani
zacala radnice vitézi TOP, ANO a Nestarostové pracovat v bieznu 2016 a mysleli si, ze
ptestéhovani LDN do polikliniky probéhne lehce. Ale vzbouftili se obcané, doktofi i opozice,
takze 1 kdyz vitéznad radnice zbytecné pro opusténi kliniky zaplatila najemci, co smlouvy
neplnil, 40 mil., je pfesté¢hovani stale v pocatcich.

Déle kombinace LDN s lé¢enim nemocnych v jedné budové je absolutni nesmysl. 90
% celkového pozemku pattilo restituentce pani Luise Abrahamsové, ktera tfi nemocni¢ni
budovy prodala vroce 1998 akciové spoleCnosti Nebesky klid s ptedsedkyni JUDr.
Gazdikovou a JUDr. Vostarkem za 12 mil.

ProtoZe jsme jiZz v roce 2015 tusili, Ze snahou radnice vitézu je néco s LDN provest,
obratili jsme se na mistostarostu Ing. Vaculika, ale ten ndm svatosvaté potvrdil, Ze je to ani
nenapadne. No a Vv bieznu 2016 — to je konec? — je to nejen napadlo, ale zacali to
uskutecnovat. To jsou tfi minuty?

Nam. Dolinek: Samoziejmé tfi minuty, ale ze slusnosti k vam vam davam jednu minut
a ¢ekam, ze dokoncite. Tii — Ctyii véty a konec. Ze sluSnosti vam necham prostor.

Ing. AleS Moravec — Obc¢ané za svd prava: Zda se tedy, Ze to neni jen tak, Ze se ta
zména provadi, protoze za tim je Penta. A ted tedy posledni skutecnost. Co se zda, Ze ze
sbliZovani se blize nasi pani primatorky a pana Jilka, ktefi byli v Cannes na velkém vyletu,
takZe se potvrzuje, Ze mozna, Ze vznikne nova koalice, a ta koalice bude TOP — ANO a
vSichni se téSime. Takze se t€Sime, az zaCne hlasovani o této kauze. D&kuji mnohokrat za
pozornost. Kupni smlouva je tady taky.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Dalsi je pan Mgr. Pisa a pfipravi se Pavla Chotkova.

Mgr. Petr PiSa: Diky za slovo. VaZeni radni, vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé,
damy a panové, pii zasedani Rady hl. mésta byla mezi zmény uzemniho planu navrzena ke
schvaleni, zafazena téZ uz zmiflovana zména &islo 2947. Coby zastupitel MC Praha 6 bych
vas chtél na tuto zménu dirazné upozornit. Tyka se, jak uz jsme slySeli u prediecnika, arealu
Chittussiho nemocnice v Bubenci, a jeji podstatou je zména funkéniho vyuziti plochy
z funkce VV na OB.
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Predkladatelem néavrhu je vlastnik vétsi ¢asti predmétného aredlu akciova spolecnost
Nebesky Kklid. Ta je podle informaci z médii ovladana investi¢ni skupinou Penta. Zména se
ovSem nevztahuje jen na pozemky v soukromém vlastnictvi, ale i na pozemek ve vlastnictvi
hlavniho mésta ve svéfené spravé MC Praha 6.

Rada MC svym usnesenim &islo 1709/16 revokovala své predchozi stanovisko k této
zmén€. Pokracovani projednéni této zmény nyni podminila uzavienim smlouvy o spolupraci
s investorem, kterou by byly potvrzeny vzajemné vztahy vlastnikii nemovitosti s ohledem na
soucasné 1 budouci vyuziti uzemi. Tato smlouva o spoluprdci ovSem nebyla uzaviena.
Podotykam, ze usneseni Rady méstské Casti je platné, nebylo dale uz revokovano.

Dalsi podminkou souhlasu méstské ¢asti bylo stanoveni plovouci znacky, ktera by zde
zakotvila ngjakou formu vetejné vybavenosti arealu. OvSem ani tato plovouci znacka
v aktualnim navrhu neni.

V aredlu postizeném zménou 2947 se nachazeji hned dvé 1écebny dlouhodobé
nemocnych s kapacitou 180 luzek. Nahradu 100 lizek planuje radnice Prahy 6 umistit
Vv piistavbé k aredlu Bfevnovské polikliniky. Naklady na vybudovani této pfistavby dosahnou
ovSem castky 300 mil. K¢. Do toho zapocitavame jak ndklady na samotnou pfistavbu, tak
naklady na rekonstrukci budovy, protoze ta byla pivodné zasmluvnéni soukromym
investorem, ale tohoto soukromého investora bylo nutné ptred tim ze smlouvy vykoupit. Tyto
finan¢ni prostfedky pfitom nejsou v dostate¢né mife alokovany v rozpoctovém vyhledu
méstské Casti, a to ani poté, co jste dnes na ¢ast rekonstrukce polikliniky schvalili dotaci.

Zbylych ptiblizn¢ 80 lazek, tj. soukroma LDN, zmizi v koneéném disledku zmény
uzemniho planu bez nahrady. Na druhou stranu vyvoléa bytova vystavba tlak na dalsi vefejnou
vybavenost v okoli, jako jsou matetské a zakladni Skoly. Ty jsou v soucasnosti uz na hranici
svych kapacit.

Vazené zastupitelky, vaZeni zastupitelé, zvazte, prosim, tyto skutecnosti. Vzhledem
k rozporu navrhu s aktualné platnym stanoviskem méstské Casti, ktera je svéfenym spravcem
pozemku dotéené¢ho zménou, a vzhledem k jednoznacné negativnim dusledkim zmény na
vefejnou vybavenost v okoli vas vyzyvam, abyste schvaleni zmény ¢islo 2947 nepodpoiili.
Diky.

Nam. Dolinek: Dé&kuji za dodrZzeni Casu vice méné, a nyni pani Mgr. Chotkova
Duchackova a piipravi se jeSté, prosim, dalsi pani architektka Smutna.

Mgr. Pavla Duchdckova Chotkovd: Dobry den, vazena pani primatorko, vazeni radni,
vazené damy v sale, vazeni panové, jmenuji se Mgr. Pavla Duchackova Chotkova a pfichazim
Z Prahy 6, kde jsem 1 zastupitelkou a mistopiedsedkyni komise pro vychovu. Mtj piediecnik
fekl k arealu Chittussiho nemocnice velmi mnoho. Ja si dovolim pouze jednu véc. V Bubenci
a Dejvicich v sou¢asné dobé sotva dostaneme déti do spadovych skol. Mame s tim opravdu
velké problémy. Ve chvili pokud vy tady v Zastupitelstvu Prahy projedndvéte material, ktery
mize zase dramaticky navysit poCty déti a tlak na pocty déti v zakladnich Skolach na Praze 6,
ovlivitujete velmi kvalitu toho, jak mistni lidé mohou zit.

Zaroven si vas dovolim poprosit a pozadat vas 1 jako ucitelka a jako maminka tfech
déti, které do $kol na Praze 6 chodi. Pokud budete hlasovat pro tuto zménu v Uzemnim planu,
nebudujete kvalitnéjsi a lepsSi Skolstvi na Praze 6, ale naopak pod nim podtrhévate zidli.
D¢kuji vam moc.
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Nam. Dolinek: Pani kolegyné Smutna a pfipravi se pan Macko. Nechci zkomolit
jméno, omlouvam se. Zde je jest¢ jeden piihlaSeny potom. Prosim, pani mistostarostko.

Ing. arch. Eva Smutna — zdstupkyné starosty MC Praha 6: Dobry den, vazena pani
primatorko, vazena Rado, vazeni zastupitelé, dovoluji si vas pozadat o podporu piesunuti
zmény 2841 ze zmén doporucenych k preruseni do zmén doporucenych ke schvaleni. Jedna se
o zménu transformacniho uzemi Nova Ruzyné. Pred néjakou dobou doSlo ke zméné
podminek v tomto tizemi, proto jsme byli jako méstska ¢ast nuceni zazadat o preruseni této
zmény, a celou situaci v Gzemi si znovu objasnit. K tomu, prosim pékné&, doslo. Jednali jsme
sarmadou i s dalSimi subjekty. Nasledné jsme vypsali urbanistickou soutéz o navrh, ktera
probéhla, je vyhodnocena a v souc¢asné dobé pripravujeme zadani podkladové studie pro tuto
zménu.

Ztohoto divodu pifedpokladam, ze dalSi pferuSeni této zmény je jednak
neprofesionalni z hlediska vécného i z hlediska odborného. Proto vas prosim o podporu a tuto
zménu 2841 pietadit do zmén, urcenych ke schvaleni.

Vzhledem ke svému postaveni na radnici si dovoluji jesté kratkou poznamku
k predeslé zméné uzemniho planu, o které tady byla vedena diskuse, a dovolim si takové
kratké shrnuti. JestliZe bude stouto zménou jinak nakladano, nez tak, Ze bude dale
projednavéana v soucasné dobé, povazuji to v podstaté za dal$i znarodnovani soukromého
majetku. Dékuji vam.

Nam. Dolinek: Nyni posledni pfihlaSeny — omlouvam se za to jméno, neni to dobie
Citelné. Prosim.

Ing. Jozef Macko: Dékuji pekné, jsem Macko Josef, deékuji. Psal jsem to v rychlosti.
Véazené Zastupitelstvo, ddmy a panové, dovolim si ve stru¢nosti pozddat jménem pana
Martina Kortuse o piefazeni zmény Z 2881, kterd je v ptiloze ¢islo 8 k neschvaleni, do
prilohy Cislo 10 k pferuseni. Dtivody, které vedou pana majitele pozemku, jsou ty, Ze koupil
stavebni pozemek pro rodinny domek, ktery z prvorepublikového urbanismu je koncipovan
jako stavebni parcela, nicméné octl se dneska v zelené barvé. Zada zpét o navraceni do
podoby stavebniho pozemku, tak aby postavil rodinny domek. Nejedna se o zadny velky
developersky projekt, je to rodinny domek v ulici Pokojné v Sareckém Gdoli.

Domnivam se, ze projednavame zmény velkych developeri, tohle je skutecné pro
osobni ucely pro rodinné bydleni na stavebni parcele, kterd byla parcelovana uz v prvni
republice. Chci k tomu jenom fict a pozadat, abyste to prerusili, abychom méli moznost
v komisich, jak v komisi Rady, tak vyboru Zastupitelstva obhajit tuto véc a vratit to zpét
k projednavani. To je v zasad¢ vSechno. Vychazime také z filosofie té, Ze Praha proklamuje a
deklaruje, Ze nebude rozvijet dal vystavbu v extravilanu, Ze se ma zaméfit na vyuzivani ploch
Vv intravilanu. Tady je klasicky ptiklad, kdy parcela byla stavebni, je to dneska zahradka, jsou
tam vidét zaklady atd., a my to ddvame nékam jinam. To je prosba za pana Martina Kortuse,
prefazeni do preruSenych, abychom méli moznost to obhajovat. Dékuji, preji pékny den.

Nam. Dolinek: D¢kuji a oteviram diskusi zastupitelskou. Prvni ptihlaSeny je pan
zastupitel Ferjencik.
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P. Ferjencik: D¢kuji za slovo. Navrhuji prefadit zménu 2947 z ptilohy ke schvaleni
do piilohy k neschvaleni.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pan zastupitel Hriza.

P. Hriza: Jiz o tom byla tec. Ti, ktefi vystoupili pfede mnou, se zabyvali tiskem 2947.
Jé& chci timto vyslovit s jejich nazory souhlas. Ten prostor arealu, kde jsou v soucasné dobé
ony LDN, se nachazi nedaleko Stromovky. Uvahy o tom, e nékdy v budoucnu se bude stavét
LDN na Praze 6 za podpory samospravy, jsou nasmérovany jednak k Drnovské, jak vite, tam
je spojka smérem na letisté velmi frekventovand, a tam jsou dva pozemky. A druha Uvaha je
nedaleko Patockovy ulice. Jsem rad, ze pan naméstek dal presné tidaje o tom, co se d¢je na
Patockové ulici, kolik tam jezdi aut, jaky je tam hluk a jaké je tam ovzdusi. Takze si postavme
otazku, co je lepsi, jestli ti pacienti, ktefi jsou u Stromovky, anebo u téch hlavnich
komunikaci.

Nicméné chci podotknout, ze ta Cisla, kterd zde padla, nejsou ptesna. Nejde o 170, ale
vice nez 200 lizek. Ona spolecnost soukroma, Interna Company s. r. o. vznikla v roce1996
jako nestatni zdravotni zafizeni, a kdyz se podivate na internet, zjistite, Ze ma 80 luzek
zdravotnich, 20 lazek socialnich. Z téch 80 je 40 ltizek nésledné péce, 20 lazek rehabilitacnich
a 20 luzek oSetrovatelskych. Soucasti nemocnice je interni ambulance a ordinace praktického
lékate. Ona LDN zfizena MC Praha 6 méa 100 lazek. To uZ jsme, kdyz to seéteme, na 200
luzkach. A z téch 100 je 96 lazek LDN a 6 luzek socialnich klasickych.

Chci pii této ptilezitosti zdlGraznit velmi zasadné, ze ndhrada za onéch 200 ltzek v tuto
chvili neexistuje. Pfedev§im Praha nema pfitom v soucasné dob¢ dostatek lizek v 1é€ebnach
dlouhodobé nemocnych. Proslycha se, nékolikrat o tom probéhly informace v tisku, ja k tomu
dtikazy nemam, nicméné nemam divody tomu nevéfit, ze pozemky v areadlu nedaleko
Stromovky ovlada spole¢nost Nebesky klid spojena s investi¢ni skupinou Penta.

Misto vefejného vybaveni s LDN ma zména UP v budoucnu zménit funkéni vyuziti
ploch zVV na OB a umoznit tak vystavbu luxusniho bytového komplexu. To je ve
skute¢nosti ono skandalni pozadi této zmény UP. Podle nas, tedy klubu KSCM, Ize tuto
zménu projednat a schvalit teprve tehdy, az budou zajisténa lizka pro dlouhodobé nemocné
jinde. V dané souvislosti se ptame, kdo nova ltizka zaplati, kdo bude financovat stéhovani.

Klub zastupitelit KSCM v ZHMP zveiejni na svém webu krajského vyboru KSCM
Praha jmenovité, kdo jak v dané véci bude hlasovat. Dékuji za pozornost.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Simiinek.

P. Simiinek: Pane predsedajici, uz se budu jenom opakovat, vzhledem k tomu, Ze jsem
treti. Dal jsem ndvrhové komisi pisemny ndvrh na ptrefazeni zmény 2947 Praha 6 — Bubenec
bytova vystavba, aby byl ptefazen do ptilohy 8 neschvaluje.

A vy jste m¢ asi nevidél s technickou, protoze chci reagovat na Piraty, kteti hovofili o
tom, jak jsem asi myslel hlasovani. Slo mi jenom o to, Ze ve chvili, kdy je vé&tsi blok
dokumentti, Ze bychom hlasovali zvlast’ o kapitole schvaluje, potom zvlast tieba o kapitole
neschvaluje, a tim bychom vlastné schvalili cely material. Uz bychom nehlasovali o celkovém
materialu, protoZe my se tfeba shodneme na tom, Ze budeme souhlasit s tim, co neschvaluje, a
budeme mit zasadni vyhrady ke schvaluje a shodime cely material, coz je velikanska Skoda,
protoZe tieba kvili dvéma spornym bodim 16 bodid tplné zlikvidujeme a piidélame pani
Kolinské praci, protoze bude muset na dal§i Zastupitelstva pfipravovat dodate¢né dalsi
materidly. Dékuji za pozornost.
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Nam. Dolinek: Dékuji. Paklize jsem ptehlédl, omlouvam se. Pan zastupitel Mirovsky.

P. Mirovsky: Dekuji za slovo, pane piedsedajici. Chtél bych navrhnout, abychom tuto
diskutovanou zménu presunuli ze schvalujici ¢asti do ¢asti k preruseni, a pokud toto neprojde,
tak bych rad, aby to bylo hlasovano separatné samoziejme.

Nam. Dolinek: Jesté jednou ¢islo zmény, prosim.
P. Mirovsky: Je to samoziejmé zména 2947.
Nam. Dolinek: D¢kuji. Pan zastupitel Jilek.

P. Jilek: Vazeny pane predsedajici, za prvé bych si chtél osvojit navrh pani
mistostarostky Smutné na pietazeni zmény 2841 z tabulky pteruSuje do té tabulky, kdy se
bude potizovat dal.

Je 1o z toho diivodu, ja uplné nechapu, pani naméstkyné, ze to sem predkladate. Byl
jsem shodou okolnosti na zasedani Rady MC, kdy jednomyslné schvalila pokradovani té
zmény v listopadu. Pfedpokladam, Ze budeme respektovat nazor Rady MC, ktera chce
V pofizovani zmény pokracovat.

Co se ty¢e LDN v Bubenci, tak ja zde jenom feknu z pozice piedsedy a. s., kterd ma na
starost jak Polikliniku Bfevnov, kde je uvazovano s dostavbou nového pavilonu LDN, tak
zajiStovala technicky posudek k budovam stavajici LDN v Bubendi, tak jenom vSem, ktefi se
tady k tomu kvalifikované vyjadiovali, chci vzkazat, ze z technického posudku jasné vyplyva,
Ze stavajici pavilony LDN v Bubenéi jsou nerekonstruovatelné. Abychom si tady nalili
¢istého vina.

O tom, jestli jsou ta lizka potifebnd, nebo nejsou, o tom neni viibec Zadné debata. Ale
existuje jednoznacné proveditelny projekt dostavby, at’ uz to bude u Polikliniky Bievnov,
nebo na jiné volné lokalité. Ale fikat tady, Ze by se to tam mélo zachovat, no tak zachovat se
to tam mize jenom v pfipad€, Ze se to zboura a postavi se to znova. Technicky to vzhledem
ke konstrukei téch budov a jejich stafi neni mozné rekonstruovat.

Nam. Dolinek: Ja jsem do toho nechtél tahat osobni poznamku, ale nékdo z nas tam
m¢él 1 své ptibuzné a vi, jaké to je, dovniti za nimi chodit. Neni to nic hezkého.
Pan kolega Ferjencik.

P. Ferjencik: Ja se omlouvam, ale nevidim nikde zménu 2841, kterou navrhujeme
pretadit.

Nam. Dolinek: Je to zména, ktera je vtisku uvedena zde, tabulka doporuceno
Kk pferueni, tyka se to uzemi Liboc, Ruzyné, bydleni s rezervou pro armadu. A je to uzemi
vedle kasaren ruzynskych. Ted je promitnuté toto velké uzemi, kde feSime s Prahu 6 i
dopravné urbanistickou analyzu a dal$i. To je skutecné fada analyz po sobé jdoucich na
vyieSeni celého uzemi.

Pardon za technickou, ze jsem vysvétlil, o které se bavime. Pane zastupiteli, mate dale
slovo, jestli chcete k tomu néco. Ne. Pan zastupitel Hruza.
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P. Hruza: Vyslechl jsem zde nazor pana predsedy piedstavenstva firmy SNEO Jilka,
ktery je pupeCni S$iirou spojen svedenim radnice jiZz ztoho titulu, Ze bez Rady, bez
rozhodnuti valné hromady Rady MC by nemohl délat pfedsedu piedstavenstva. Tim Ze je
takto propojen, mél spiSe ty okolnosti vSem fici. Pokud zde fika to, co se samoziejmé
soucasna Rada snazi prezentovat, aby existoval vazny diivod takovéhoto postupu, tj. tvrdit, Ze
z jakéhosi posudku je tato budova nerekonstruovatelna, nevim, kterou mysli, protoZze tam
v piipadé LDN jsou dvé¢ stavby. Jedna stavba je podstatné starsi, druhd je nekdy bratru z 80
let, je to panelova vystavba, takze nevidim divod, pro¢ by nemohla byt panelova vystavba
z 80 let rekonstruovatelna. Nicméné je zcela evidentné provozuschopna, protoze pokud nenti,
tak by tam ti pacienti nemohli byt.

Samoziejmé& chépu, Ze rekonstrukci je mozné provést po tom, kdy ti pacienti tam
docasné nebudou, a Ze bude nucena Praha nebo méstska cast, ted mluvim o LDN, ktera je ve
sféte spravy méstské ¢asti, Zze budou muset byt nejdiive nékam premisténi. To ale neznamena,
ze se chceme zbavovat onéch 100 lazek, o kterych jsem hovofil. J& nejsem pupecni Snirou
spojen s méstskou ¢asti tim zpisobem, ze by mé Rada jmenovala do néjaké funkce, ze bych
byl pracovné ¢i jinak spojen s politickym vedenim této radnice.

Tlumo¢im tady nazor nejenom svij, ale i mnohy obcfanii Prahy 6 bez rozdilu
politického presvédéeni. Rikam to, co sly§im okolo sebe a co si myslim, Ze je potfebné, abyste
pfi tom rozhodovani védéli. A pokud je v tak zavazném stavu ona budova, tak ja tady vetejné
fikam, ze odpovédnost za to nese politické vedeni radnice. Dékuji za pozornost.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Jilek.

P. Jilek: M¢& mrzi, pane Hrtizo, Ze jste si ud€lal konicka z toho, ze mé budete napadat.
Vy jste ais vibec neposlouchal, co jsem tady fekl. Tohle, co tady fikate, je dalsi ukazka vasi
demagogie. Ja jsem neiekl, ze ta budova je v n¢jakém stavu, ktery by ohrozoval jeji provoz.
Ja jsem fekl, Ze vzhledem k jejimu stavebné technickému feSeni je nerekonstruovatelna. Vite,
to je panelova budova, kterd ma urcité spoje skryté, a neni mozné je po dosazeni jeji
Zivotnosti rekonstruovat. Tzn., ta budova muze zustat v provozu v tuto chvili, ale nikdy z ni
neudélate soudobou LDN ve standardu 21. stoleti. Ja jsem nic takového netekl.

A vzhledem k tomu, ze tady fikam technicky nazor, tak nebudu reagovat na vasi
vyzvu, abych tady uvadél politické souvislosti. A to, Ze kdyz jsem predsedou predstavenstva
akciové spolecnosti, kterd je vlastnéna Prahou 6, Ze jsem asi jmenovan Radou a spojen
pupecni Sitirou, tak vam gratuluji k tomuto zjisténi, to je opravdu politicky objevny argument.
Ano, jmenovala m¢ Rada, ano jsem ji loajalni, ale nechapu, jak to souvisi s technickym
posudkem na to, Ze panelova stavba v dané lokalit¢ neni rekonstruovatelna, musela by se
zbourat a musela by se postavit znova.

Tak prosim véas, soustied’te se na to, co je politikum a to je technicky argument.
Vystoupil jsem tady z toho titulu, Ze jsem byl zodpovédny za ptipravu technickych podkladtu
a Ze tady zazniva velmi cCasto spousta populistickych argumentl, které ovSem ignoruji
skutecnost, ze LDN v Bubenci nelze technicky, technicky, pane Hriizo, rekonstruovat. Je mi
lito.

Nam. Dolinek: Pani Kolinska.
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Nam. Kolinska: Ta zména funkce, kterd tam je uz minimalné od prvni republiky, je na
stole nékolik let. Myslim, ze i pfes dvé volebni obdobi. Faktem je, ze dodneska se nepodafilo
tu pomérné¢ velkou kapacitu vymyslet, kam ji umistit, a neexistuje zadny relevantni
harmonogram, kdy vznikne nékde novd LDN. Umim si ptedstavit, ze bude pro vSechny
vyhodnéjsi, kdyz se prestéhuje n€kam do novych prostor, kdyz se ty kapacity spoji, kdyz ta
budova bude moderni, ale faktem je, ze to neni viibec pfipraveno. Takze se proto piiklanim
k tomu navrhu, tu zménu prerusit, protoze pokud bychom ji schvalili bez dalsiho, tak ta ¢ast,
ktera je soukromad, je na soukromych pozemcich tato budova, mésto na ni nema zadny vliv,
tak opravdu muze byt velmi rychle ta funkce, co tam je, ten provoz zrusen.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Pan zastupitel Hriza.

P. Hruza: Obvykle to byva tak, u nas u pravnikt, Ze kdyz n¢kdo néco tvrdi, tak je
schopen to dolozit. Zatim to beru pouze, pane Jilku, jako vase osobni vyjadieni, protoze
pisemnosti jste nic takového nedolozil, ani ZMC, ani kontrolnimu vyboru. Nicméné k tvrzeni,
Ze technicky nelze rekonstruovat panelovou stavbu, kterd je z 80 let, my tady chceme
prodavat panelové domy a jesté za podminek velmi svérdznych, kdy jsme schopni jit do
zastupitelstva s podkladovym materialem, kde cena se béhem tii mésicu zvedla o 30 %. Tak
tomu pon¢kud nerozumim.

Tvrdim, Ze panelovad stavba, i kdyz nejsem stavai, ale obecné plati, Ze panelové
stavby, které se piivodné pocitaly, ze budou na par desetileti, tak jsou tady podstatn¢ delsi
dobu, a maji perspektivu, pokud se samoziejmé v¢as opravuji, pokud se v¢as délaji piislusna
opatfeni. Pokud je ti vlastnici nedé¢laji, tak samozfejm¢ armatura uhnije asi stejnym
zpusobem, jako na poliklinice, miiZzete se tam pfijit podivat.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Dé¢kuji za slovo. Uz jsem se sezndmil se zménou 2841, kterou znam
z vyboru, kterou pan Jilek navrhuje dat z pferusenych do schvalenych. Ptiznam se, Ze s tim
obecné nemam problém, ale byl bych rad, aby se v tom usneseni promitl zavér vyboru pro
Uzemni rozvoj, ze je potieba, aby byla realizovana studie uzemi. Tak jsem se chtél zeptat, jak
tento ctény sbor docili toho, aby k té podkladove studii doslo, aby nedoslo k tomu, Ze s tim Ze
s n¢jakym pfislibem to ted’ schvalime, a pak z toho sejde.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Jestli mohu technicky pozadat pani mistostarostku Smutnou,
ona o n¢jaké studii mluvila, tak aby, prosim, uvedla, zda to je tato studie, nebo jina. Pouze
technicky, prosim, pani mistostarostko. Vécné, dé€kuji.

Ing. arch. Eva Smutna, mistostarostka MC Praha 6: Studie, v sou¢asné dobé&
zpracovavame zadani na tuto podkladovou studii. Existuje usneseni Rady, v kterém mame
dané jasné terminy, do kdy to musi byt, kdy musi za¢it zpracovani této studie. Cas nas velmi
honi. Jestlize nam toto nedoporucite, tak vSechna usneseni, vSechny dohody padnou. Op¢t
velmi prosim.

Nam. Dolinek: Omlouvam se. Dékuji. Pani zastupitelka Briardova.
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P. Briardova: J& bych se zRuzyné¢ vratila zase do Bubence ke zméné 2947.
Doporucila bych, aby si vSichni uvédomili to, co fekla Petra Kolinska, totiZ to je pravda. Tady
jde o to, Ze je tady funk¢ni zatizeni zdravotnického typu, které je nesmirné potrebné, které je
neustale plné. Jestlize se ma nahradit vystavbou bytii, a my vime, ze luxusnich, takové, které
ta Penta ma stavét, a my uz jsme dokonce vidéli i projekty téch byti, tak ti 1idé na ty byty asi
jesté ¢ekat mohou. KdeZzto ti nemocni, kteti potfebuji trvalé oSetfovani tfimesi¢ni minimalné
v LDN, a nemame je kam dat, ty asi ¢ekat nemizou. A Petra jasné fekla, ze v Praze 6, ale ono
ani nikde jinde v Praze nejsou kapacity na pfemisténi tohoto zatizeni.

My jsme méli projekt v Drnovské, na ktery uz bylo vypsano vybérové fizeni. Bohuzel
vybérové fizeni se nepovedlo, bylo napadeno, vSechno se prodlouzilo a nakonec jsme byli
nuceni vybérové fizeni zrusit. Ztratili jsme Ctyfi roky.

Jestli se stane néco podobného pii vystavbé nového pavilonu LDN nékde jinde, mtze
se stat totéz, a uz mame zase min. 5 rokl ztratu. J& si myslim, Ze ted’ bychom m¢li nechat
v klidu LDN v Buben¢i, uvazovat eventualné o tom, kam nemocné piemistime, a az bude
vystavén pavilon a bude funkéni pro premisténi pacientd, pak mizeme dat jasny souhlas
S tim, ze se eventualné muze lukrativni oblast zastavét byty. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Hodek.

P. Hodek: Zahraju si troSku na Patrika, protoZe jsem opravdu netusil, Ze bych
k tomuto bodu hovofil. Pro svou predfecnici, neumim si ptedstavit, ze by hlavni mésto
nechalo jakéhokoli klienta podobného zatfizeni na ulici. To si opravdu neumim predstavit, a
bez tohoto planu si myslim, Ze nic takového neni realizovatelné. Tolik ze své praxe.

A pak vam chci fict, pane kolego Hriizo, Ze cca pfed sedmi lety jsem v tomto objektu
m¢él svou maminku, kterou jsem casto chodil navstévovat, a jsem samoziejmé stavebni laik.
Urcité kazdy objekt je rekonstruovatelny. Uz tehdy jsem byl zdéSeny z toho stavu, v jakém
tam ti klienti jsou. Bohuzel samoziejmé je pravda, ze kapacity jsou takové, jaké jsou, takze
jsem byl rad za to, Ze to misto mame.

Nicméné rekonstrukce tohoto objektu je podle mého laického ndzoru mozna, ale
jeding tak, ze postavite druhou budovu zvenku a druhou zevnitt. Dékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Pani kolegyné Kolinska, a mohu-li to brat zaroven jako
zavéretné slovo? (Ano, pane piedsedajici.) Ukoncuji timto diskusi a prosim o zavérecné
slovo.

Nam. Kolinska: Jenom kratky komentai ke zméné 2841, tj. transformacni tizemi
V Ruzyni. Myslim, Ze neni pochyb o tom, Ze to uzemi si zaslouzi né&jakou kultivaci a
urbanizaci a vymisténi téch skladd. To, pro¢ je tady navrh na pieruseni, pominu-li, Ze si to
pfed cCasem vyzddala sama méstska Cast, tak ten rozdil, ktery se vztahuje k tomuto
Zastupitelstvu, je, Ze kdyZ to bude v pferusenych, tak nez to pijde znovu do projednavani, tak
mate jako zastupitelé moznost vidét a vyjadrit se ke kvalit¢ té podkladové studie. Proto jsme
pied chvilkou také do preruseni dali ten Barrandov.

Kdyz ted’ schvéalime, aby ta zména pokracovala, tak ta studie sice vznikne, ta je uz ted’
Vv podminkéch, ze musi byt, ale vy ji uvidite az ve chvili, kdy se ta zména tady vynofi za rok,
za rok a pul ke schvéaleni, a nebude potieba, aby se vas nékdo moc ptal, jestli se vam obsah té
studie libi, nebo nelibi. Je to na strané bezpecnosti, o tom, jak kvalitni ta studie bude.
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Nam. Dolinek: Dékuji. A nyni tedy necham hlasovat o jednotlivych navrzich. Prvnim
navrhem, pane ptedsedo.

P. Prokop: Obdrzel jsem nékolik navrhi. Prvnim navrhem, o kterém bychom méli
hlasovat, je od Tomase Jilka, ktery se ztotoznuje s navrhem mistostarostky Smutné, pretadit
zménu 2841 z preruseni do pokracuje.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Necham o tomto tedy — pardon, vidim hluk v sale. Neni néjaka
technicka, vSechno v poradku?

P. Prokop: Je to ke schvaleni.

Nam. Dolinek: Piefazuje se to ke schvaleni.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 13. Tuto zménu uvnitf tisku jsme pfijali.
A nyni poprosim dalsi.

P. Prokop: Dalsi navrh je do pana Mirovského, ktery chce zménu 2947 pietadit do
pferusSeni.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji, necham o tomto hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 17 Proti: 0 Zdr.: 40. Navrh nebyl pfijat.
Prosim dalSi navrh.

P. Prokop: Dalsi navrhy od pana Simtinka a Mikulase Ferjen¢ika jsou o tom samém,
takze se domnivam, Ze jsou nehlasovatelné. Jenom pan Mirovsky chtél o tomto bodu, pokud
neprojde, hlasovat samostatng.

Nam. Dolinek: Dékuji. Je to navrh od pana kolegy Mirovského, nicméné v tuto chvili
ma pan kolega Ferjencik technickou.

P. Ferjencik: M¢l jsem za to, ze jsme ted’ hlasovali o pferuseni, a ja jsem navrhoval
neschvaleni, coz je néco uplné jiného, nez preruseni. Pan Prokop se podle mého nazoru myli.

Nam. Dolinek: Dobfe, pan kolega Simtinek chce asi fict to samé. (Ano.) Dékuji. Pan
ptedseda vyboru, zeptdm se, prosim, pane predsedo.

P. Prokop: Omlouvam se, ptehlédl jsem to, je to opravdu ke schvaleni. Budeme
hlasovat jest¢ ndvrh MikulaSe Ferjencika o podnétu 2947, piesunout ze zmén ke schvaleni
k neschvaleni.
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Nam. Dolinek: Dékuji za upozornéni, ptece jenom jedname ¢Etyfi hodiny v kuse, mize
se stat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 16 Proti: 0 Zdr.: 39. Navrh nebyl piijat.

Nyni mame navrh pana Mirovského, hlasovat o tom, Ze —
P. Prokop: Podnét 2947 samostatné, tak jak je.

Nam. Dolinek: V tuto chvili ted’ hlasujeme o tom, Ze schvalujeme tuto zménu. Nyni ji
schvalujeme.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 32 Proti: 11 Zdr.: 14. Navrh nebyl pfijat.

V tuto chvili hlasujeme jiz o tisku jako celku, jestli se nepletu.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 8. Tisk byl pfijat.

Prosim dalsi predklad.

Nam. Kolinska: Dalsi tisk ma &islo

20
Tisk Z - 4972
k navrhu zadani celoméstsky vyznamnych zmén V UP SU hl. m. Prahy na tizemi
spravniho obvodu Prahy 10

Tisk obsahuje celkem ¢tyfi zmény, vSechny ke schvaleni.
Nam. Dolinek: Dékuji, oteviram diskusi. Kolega Stropnicky.

P. Stropnicky: Jesté jednou dobry den. Rad bych pozadal, aby zména 2951, ktera se
tyka k. 0. v MaleSicich, byla hlasovana samostatn¢, s tim Ze jenom pro uvedeni do kontextu,
mozna si to mizeme promitnout. Prosim o promitnuti ndvrhu t¢ zmény. Dékuji. A zaroven
bych poprosil pofizovatele, jestli by mohl v zakresu vysvétlit to, co nasledné ted’ zkusim
popsat.

Komise pivodné navrh, tzn., druhé kolo pofizovani této zmény doporucila, ovSem
S tim, Ze vlastné dojde ke zmenSeni pfedmétného uzemi, s tim ze to bylo vlastné v souladu
s pozadavkem odboru Zivotniho prostiedi. OvSem nasledné vyslo najevo, ze Zadatel o tuto
zménu nesouhlasi s timto zmen$enim, a Ze pofizovatel je ochoten vlastné pofidit tu zménu i
na celé to izemi. Mohl by, prosim, zastupce odboru jenom ukazat na tom vyiezu z Gzemniho
planu, jak by velké bylo to uzemi, kdyby bylo zmen3eno? Tam se nam to ukazuje kurzorkem,
ale nevim, jestli se to da jeste trosku lip. Jo. Odtud by to bylo smérem dolt.

S timto komise souhlasila. V pfipad¢, ze by zména byla pofizena pouze v tomto
rozsahu, tak jsme s tim neméli problém. Tim, Ze vysla najevo skutec¢nost, ze vlastnik trva na
tom, Ze zména musi byt potfizena bud’ cela, nebo Ze ma byt preruSena, tak se priklanim ke
stanovisku, abychom tuto zménu dale nepofizovali, a proto bych rad navrhl, aby byla
hlasovdna samostatné. Dékuyji.
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Nam. Dolinek: Dé¢kuji, uzaviram diskusi a poprosim ptipadné zavérecné slovo.

Mame zde technickou pfipominku, zda je mozno néjakym zptisobem to, co je na tom
platnu, promitat i radnim, protoze radni nemaji Sanci to Casto vidét. Tak to jenom takova
prosba, nebo alesponl 1 na to pravé horni platno, aby to radni mohli vidét. To jenom pro
technické zazemi v sale. A nyni poprosim zavére¢né slovo, jestli chce pani kolegyné vyuzit.

Nam. Kolinska: Bez zavére¢ného slova. Jenom se ptipojim k vasi technické, Poprosila
bych technické zazemi, kdyby nam u téch zmén mohlo spi§ ukazovat tu ortofotomapu,
protoze myslim, Ze ta 1épe ukaze podstatu projednavanych véci.

Nam. Dolinek: Dékujeme, na vSech obrazovkach je to asi pfijemné&jsi. Za toto dékuji.
V tuto chvili pan predseda navrhového vyboru.

P. Prokop: Mame pouze jeden pozménovaci navrh, jak piednesl pan kolega
Stropnicky, podnét €. 2951 hlasovat samostatné.

Nam. Dolinek: Dobfe, hlasujeme — ted’ se nam tam zase vrati hlasovani. Hlasujeme
2951 samostatne. Déekuji.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 15 Proti: 4 Zdr.: 32. V tuto chvili toto nebylo schvaleno.

Pane ptedsedo vyboru.

P. Prokop: MiZzeme hlasovat o materialu jako celku.

Nam. Dolinek: Dobfe.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 18. Tisk byl pfijat.
Poprosim dalsi tisk.

Nam. Kolinska: Dalsi tisk ma ¢islo
21
Tisk Z - 4973
k navrhu zadani celoméstsky vyznamnych zmén V UP SU hl. m. Prahy na Gzemi

spravniho obvodu Prahy 11

Celkem je v tisku 7 zmén, ztoho 2 ke schvaleni a 5 k neschvaleni, pficemz zména
2345 byla zruSena soudem a je navrZena k neschvaleni.

Nam. Dolinek: Dékuji, oteviram diskusi. Pan zastupitel Stropnicky.
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P. Stropnicky: Dé¢kuji. Prosim znovu o to, abychom si mohli ukazat u zmény 2974
vytez tzemniho planu a nésledné i ortofoto. Tak nejprve jestli mizeme ten vytez. Jedna se
konkrétné o MC Praha — Ujezd. Jesté jednou, je to &islo 2974 pro obsluhu toho zafizeni.

Podle toho, k ¢emu jsme dosli v komisi, kdyZ jsme tu situaci tam zkoumali podrobnéji,
tak se podle IPR jedna o tzv. chybu uzemniho pldnu, coz ses obCas taky stane pii jeho
pofizovani a schvaleni. Podle IPR m¢l byt tento pozemek zastavitelny, prestoze je nyni
zeleny, je uvniti obce. Na druhou stranu odbor Zivotniho prostiedi nesouhlasi s touto Gpravou
a pravdépodobné¢ bude v dal§im pofizovani této zména nedokoncCitelné, protoze pies
nesouhlas dot¢eného organu neni mozné zménu poftidit.

Komise se ptesto ptiklonila z vécného pohledu pro pokracovani té zmény. Myslim si,
ze by ale méla byt hlasovdna oddélené. To je také predmétem mého navrhu, piredaného
navrhovému vyboru, tak aby si zastupitelé mohli dobie zvazit, jestli se spise piikloni k tém,
feknéme, urbanistickym argumenttim, které mluvi pro to, aby zména pokracovala, nebo spis
k t¢ém argumentiim ochranaiskym, feknéme, a také k tém, které fikaji, ze zménu, kterou uz ted’
vime, ze ziejm€ nebudeme moci pofidit, tak nema smysl dale pofizovat, protozZe je to akorat
plytvani vefejnymi prostiedky.

To je jenom na vasem rozhodnuti. Myslim si, ze byste o tom ale méli rozhodovat
V samostatném hlasovani. Proto tedy prosim zménu 2974 hlasovat samostatn¢. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji, uzaviram diskusi. Zavérec¢né slovo.
Nam. Kolinska: Bez zavére¢ného slova.
Nam. Dolinek: Dékuji. V tuto chvili, pane piedsedo.

P. Prokop: Mame opét pouze jeden pozménovaci navrh od pana Stropnického,
hlasovat o bodu 2974 odd¢lené, tzn., budeme hlasovat, ze ho schvalujeme odd¢lené.

Nam. Dolinek: Dékuji. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 28 Proti: 0 Zdr.: 25. Navrh nebyl pfijat.

Hlasujeme o tisku jako celku.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl pfijat.
Prosim dalsi tisk.

Nam. Kolinska: Dalsi tisk ma &islo

22
Tisk Z - 5114
k navrhu zadani celoméstsky vyznamnych zmén V UP SU hl. m. Prahy na vizemi
spravniho obvodu Prahy 13

Konkrétné ve Stodulkach. Meéstsky pozemek, v tuto chvili vymezeny jako Cisté
obytny, navrh na zménu na zelen, tak aby tam mohl vzniknout park. Navrh je predkladan ke
schvaleni.
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Nam. Dolinek: D¢kuji. Oteviram diskusi. Mame zde nékoho piihlaseného z tad
obCant. Pani Andrea Vavrova, prosim, dékuji. Nemusite spéchat, ptijd’te, prosim.

Andrea Vavrova: Vazené damy a panové, moje jmeno je Andrea Vavrova a rada bych
vés seznamila s diivody, pro¢ navrhujeme schvalit zménu UP 2861/00, pod kterou vyzvu se
podepsalo 225 obc¢and, ktefi bydli v bezprosttedni blizkosti pozemku ¢islo 1236/1 v k. U.
Praha — Stodilky. Tuto vyzvu jsem si dovolila vam nechat rozdat na stul, abyste vidéli, ze se
to opravdu stalo.

Jedna se o pozemek, ktery je Cisté ve vlastnictvi MHMP, mé ho v soucasné dob¢ ve
spravé MC Praha 13, a my bychom byli radi, aby se z n&j stala v Gzemnim planu zelena
plocha. Zazelenéni pozemku 1236/1 dava smysl i S ohledem na navazujici zelen, ktera je
v izemnim planu vedena jako les. Zazelenéni ma podporu MC Praha 13, ktera tuto zménu
navrhla, ale také vyboru pro Uzemni rozvoj a Uzemni plan Magistratu, naprostou podporu
obcCanskych iniciativ a spolki, stejné jako sdruzeni obyvatel a ob¢anti ve Stodulkach.

A také na posledni Radé Prahy, konané minuly tyden, bylo jednomyslné piijato
usneseni se stanoviskem, doporugit tuto zménu UP ke schvaleni.

Znam toto izemi od svého détstvi a zlstala jsem v Praze — Stodilkach se svymi ¢tyimi
détmi pravé kvili zeleni a Cerstvému vzduchu. Proto nelibé nesu urputnou snahu, zastavét
kazdy kout. Koncentrace obyvatel v dané lokalité¢ se zvySuje, a to ma pro kvalitu Zivota
neblahy vliv, a proto je potfeba myslet i na plochy, plnici funkci odpocinku.

Déle se lze na situaci podivat pohledem i PraZana, bydliciho kdekoli jinde v Praze.
Leto$ni zima pfinesla nékolikrat Spatné ovzdusi, a preména urcitého izemi na trvale zelené, to
by byl konkrétni ¢in, jak celou situaci pomoci fesit. A ja vas tedy Zadam, abyste zvaZili ndzor
svych soucasnych voli¢li, obyvatel dané oblasti, a vyslyseli jejich pfani a z celospolecenského
pohledu tim ptispéli k jejich zdravi, vétsi spokojenosti a Cistému ovzdusi v celé Praze. Proto
vas zadam, abyste svym hlasovanim podpotili zménu UP Z 2861/00. D&kuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Do diskuse se nikdo nehlasi, uzaviram diskusi a necham tedy
hlasovat tento tisk.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 55 Proti: 0 Zdr.: 0. Navrh byl piijat.

Prosim dalsi tisk.

Nam. Kolinska: D¢kuji. Dalsi tisk ma ¢islo
23
Tisk Z - 4976 ] )
k navrhu zadani celoméstsky vyznamnych zmén V UP SU hl. m. Prahy na izemi

spravniho obvodu Prahy 14

Celkem tisk obsahuje ¢tyfi zmény, dvé ke schvaleni a dvé k neschvaleni.
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Nam. Dolinek: Oteviram diskusi, uzaviram diskusi. Necham hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 43 Proti: 4 Zdr.: 5. Tisk byl pfijat.

Prosim dalsi tisk.

Nam. Kolinska: Dalsi tisk ma &islo

24
Tisk Z - 4977
k navrhu zadani celoméstsky vyznamnych zmén V UP SU hl. m. Prahy na Gzemi
spravniho obvodu Prahy 15

Celkem tisk obsahuje 19 zmén, z toho 11 ke schvaleni a 8 k neschvaleni. U tisku 2896
vas chci pozadat, abychom hlasovali o vyjmuti z projednavéani, nebot ZMC, které je
iniciatorem té¢ zmény, tak si schvalilo usneseni, Ze tu zménu dale nechce pofizovat, cemuz
automaticky nemusime vyhovét, ale méli bychom to procesné oSettit v tisku, a stim
usnesenim se né&jak vyporadat, a ten tisk na to neni pfipraven, neb to usneseni je pomérné
cerstve.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi. Pan zastupitel Wolf.
P. Wolf: To byl omyl, ja se omlouvam. (Smich.)
Nam. Dolinek: Dékuji. Pan zastupitel Stropnicky.

P. Stropnicky: Ja se skute¢né hlasim, a sice mam k tomuto tfi navrhy na samostatné
hlasovani. Za prvé je to zména 2896, ktera se tyka Hostivare, jesté se k ni vratim. Za druhé je
to zména v Petrovicich, 2847, za treti 2883 v DubcCi, a pardon, jsou Ctyii, za Ctvrté 2920,
rovnéZ v Dubci.

V piipadé zmény 2896, tzn. Hostivat, a v ptipad¢ 2883 DubeC zaroven zadam, aby
tyto dvé zmény byly piesunuty ztabulky uréené ke schvéleni do tabulky urcené
k neschvaleni. Aspon u Hostivafe, abych nezdrzoval pfili§ dlouho, protoze tam je to asi
ktera se tyka Hostivaie. Mdme uz ji tam, dékuji. Tady nam skute¢né, protoze na jizni ¢asti
toho uzemi te¢e Boti¢, na severni ¢asti mame tu komunikaci, kudy jede tramvaj smérem do
Hostivare, asi se podivejme na orto.

Ted je dilezité se pokusit toto Gzemi troSku popsat. Pod tim dole tece ten Boti¢ a
okolo n¢j bezprostiedné jsou nivni louky, feknéme, ted’ zvlast na jafe jsou, musim fict,
mimofadné krasné, doporucuji k navstéve. Na severni ¢asti, tzn. v takovém obdélniku, ktery
vede az témét nahoru k t¢ komunikaci, o tom trojuhelniku vpravo se nebavim vibec,
feknéme. A ted to Gzemi mé ale dvé podstatné Casti. Jedna je louka, kterd mé takovy
nepravidelny tvar, a jedno je obdélnik, ktery sousedi s komer¢nim centrem.
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My jsme jako komise souhlasili stim, aby se Uzemi, které je tim obdélnikem,
transformovalo a proménilo se na zastavitelné tizemi, za podminky ovSem, ze se naopak ta
louka, kterad je dole, proméni na nezastavitelné tzemi. Tak okoli Botice bylo zajist€no pro
rekreacni ucely.

V tuto chvili to bylo v souladu s tim, jak chtéla postupovat méstska ¢ast. Nevim, jestli
zde zastupci méstské casti jsou, ale vidél jsem, ze se neptihlésili. Chtél bych jenom
zastupitelstvo v jejich zastoupeni informovat o tom, Ze vzhledem k velkému tlaku investora
na to, aby nedoSlo k tomu feSeni, které se snazila jako kompromis navrhnout komise, tzn.,
severni Uzemi zastavba, jizni Uzemi nezastavitelné, vzhledem k tomu velkému tlaku hrozi
redln¢, ze bude pofizena zména na zéastavbu cela, tak 1 méstska ¢ast Praha 15 pfijala, tusim,
pfed 14 dny usneseni Zastupitelstva, kterym stahuje souhlas s pofizenim této zmény, a zada
Zastupitelstvo hl. m. Prahy, abychom za téchto okolnosti zménu zamitli.

Je to tedy jedna ze zmén, které navrhuji, abychom jednak hlasovali samostatné, a
jednak ptesunuli ztéch k odsouhlaseni ktéch k zamitnuti. Dé&kuji, to je asi, feknéme,

vvvvvv

Nam. Dolinek: Dékuji, pfedseda vyboru ma zaznamenano nebo mu bude piredano.
Dé&kuji. Dalsi pan kolega Slezék je ptihlaseny.

P. Slezak: Cht¢l bych se zeptat pani naméstkyné, u té zmény 2896, vy jste tikala pied
tim, Ze méstska Cast je Zadatel a pozadala o staZeni té€ zmény, tak pokud takto ucinime, tak se
ptam, jestli takto budeme postupovat u vSech méstskych ¢asti stejné do budoucna, nebo budou
nékteré vyjimky. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. A nyni pfiSel pan kolega, Ze byl fadné pfihlasen, a nedal mi
nikdo bohuzel piihlaS8ku do diskuse. Nicméné bych ho nechal promluvit jako fadné
ptihlaseného obcana, byt mi nikdo nedonesl — mizu se zeptat, mate tam k tomu bodu
neékdo... (Pfihlaska byla dodéna.) No. Dnes je to dlouhé jednani, omlouvam se.

K tomuto bodu mame ptihlasku: Olga Hromasova, Milan Ducko. Prosim. Omlouvam
Se.

Milan Ducko — zdstupce starosty MC Praha 15: Vazené zastupitelky, vazeni
zastupitelé, vazeni hosté, mé jméno je Milan Ducko, jsem zastupce starosti na MC Praha 15 a
chtél bych vas informovat o tom, ¢ ZMC Praha 15 piijalo 24. 3. 2017 usneseni, v kterém
pozaduje zpétvzeti této zmén UP. Tuto zménu UP podévala Rada MC Praha 15 v roce 2013 a
Zastupitelstvo i z téch dtvodu, které tady tikal zastupitel Stropnicky, pozadalo o zpétvzeti.

MC Praha 15 je jednou z nejzatizengjsich méstskych ¢asti v Praze. V roce 2014 a 2015
zde byla nejvétsi vystavba v celé Praze. Kdyz se podivate na Cesky statisticky tfad, tak jsme
dvakrat po sobé& byli vitézi. V Praze 15 je spousta ploch, které jsou uréeny v UP k zastavéni, a
tyto plochy se stéle zastavuji a stéle se stavi.

Proto bych vés chtél pozadat, abyste respektovali villi Zastupitelstva, a tuto zménu jste
neschvalili a zachovali jste toto uzemi, které by se mohlo transformovat, jak bylo feceno,
Vv zelen a pfipadné v zastavbu. BohuZzel tato zména byla ud¢lana tak, Ze byla udélana vcelku,
takze pozadujeme to zpdtvzeti, aby se s tim mohlo dale délat tak, aby to bylo v zajmu MC
Praha 15. Dé¢kuji za pochopeni.
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Nam. Dolinek: Dékuji vam. Jesté pani starostka Hromasova. Mame ji zde? Ale je to
tento tisk. Je to piesné ten pravy ¢as. Prosim, mate své tii minuty urcité.

JUDr. Olga Hromasova - starostka MC Praha — Petrovice: Dobré odpoledne, vazené
Clenky a clenové ZHMP, vice méné tady vystupuji jako starostka méstské Casti preventivné,
protoze zména 2847 je navrzena v ramci piilohy ¢islo 5 ke schvéleni, nicméné pan zastupitel
Stropnicky tady vystupoval k pfedchozi zméné se zamitavym stanoviskem, a ja vim, Ze
komise Rady hl. m. Prahy pro zmény tzemniho planu méla negativni stanovisko k této
zméng. M¢é vystoupeni je vice méné preventivni. Nicméné za méstskou ¢ast bych vam chtéla
sd€lit, ze my na této zmeéné trvame a vice mén¢ je to zména, kterd bézi 9 let a je to v lokalitg,
kde soukromy vlastnik na svém pozemku piipadné v budoucnu chce umoznit vystavbu
rodinného domu svym v této chvili nezletilym détem. Je to lokalita, kde to souvisi s ¢istickou
odpadnich vod, kolem je zéastavba rodinnych domu. Nejednd se o developersky projekt.
Prosim, vezméte toto na védomi. Dekuji vam.

Nam. Dolinek: Také dékuji. A nyni zpatky Kk zastupitelim. Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Chtél jsem podpofit navrh na zamitnuti zmény 2886.
Obsirné se to fesilo na vyboru pro tzemni rozvoj, je proti tomu znaény odpor vefejnosti v té
oblasti a je celkem zjevné, Ze je zadouci nechat kolem Botice né&jaky prostor pro rekreaci lidi.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pani kolegyné Kolinska.

Nam. Kolinska: Na otazku pana kolegy Slezaka, jak se zachadzi se zménami, kde
puvodni Zzadatel pozaduje ukonceni, zavisi na tom, v jaké fazi ta zména je. KdyZ je uplné na
zacCatku, tak to je automaticky. KdyZ uz o ni Zastupitelstvo hlasovalo a vlastn¢ si ji uréitym
zpusobem osvojilo, tak je poticba se stim navrhem Zadatele vyrovnat hlasovéani, ale
Zastupitelstvo hlavniho mésta je suverén a mize si s tou zménou d¢lat, co chce. Tzn., miize
navzdory zadateli pokracovat, nebo mize zadateli vyhovét. Nicméné povazuji za vhodné,
zvlasté kdyz se jedné o zastupitelstvo jakékoli méstské Casti, tak k tomu mit fadné zpracovany
material, tak aby zastupitelé mohli zvazit, nakolik tomu Zadateli vyjdou vstfic, nebo ne. A
nepochybné se se vSemi zadostmi zadatelll zachézi stejné.

Nam. Dolinek: De&kuji. Pan zastupitel Stropnicky, potom pan zastupitel Ferjencik.
Prosim. Omlouvam se, pane zastupiteli, pani zastupitelka UdZenija ma technickou.

P. Stropnicky: Vzdycky piednost. Dékuji.
P. Udzenija: Opravdu technickou. Miizu poprosit, aby aspon jedna tabule vzdy zustala

s piihlaSenymi? Tady to ted’ celou dobu neni, a ja nevim, kolik je piihlaSenych, kde jsme atd.
Jestli mohu tfeba odejit pfed hlasovanim, nebo nemohu.
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Nam. Dolinek: Pro technické zazemi, potiebovali bychom, aby tady zastupitelé po mé
levici vidéli, o ¢em se bavime. Ty dvé nad zastupiteli, ab byly dany tak, aby my jsme vid¢li, o
¢em se bavime, a pravé zobrazovaci zatfizeni aby ukazovalo, kdo je pfihlaSeny do diskuse a
jak se hlasuje potom. Toto prosim, vpravo vzdy zachovejte pro to, jaky bod projednavame,
kdo je ptihlaseny. Dékuji. Zvladl jsem to i spravné prava — leva. A nyni tedy pan zastupitel
Stropnicky.

P. Stropnicky: Dékuji. Dosahli jsme ted” velikého pokroku. Ja bych se rad jesté vratil
ke dvéma zméndm, které jsem zminil pfed tim. Jak fikdm, nejsou tak zasadni, jako ta s ¢islem
2896, ale ptesto bych poprosil o promitnuti zmény 2883, ktera se tyka Dubce. Nesouhlasi s ni
zpracovatel Gizemniho planu, MC Dolni Po¢ernice, MC Praha — Béchovice, pan starosta se
sice neozyva, ale mozna to tak je, aspoil ja to mam v podkladech. Tteba se vyjadri. IPR to ma
v kategorii Giplné€ nejzasadnéjSiho nejtuzsiho odporu.

Asi uz z vyfezu Uzemniho planu i zorta vidite pro¢. Je to zastavba, jak fikaji
Anglicané, in the middle of nowhere, ¢ili uprostfed niceho. Ma tam najednou vzniknout
obrovské zastavitelné Gzemi, které nema zadnou infrastrukturu. Zadnou v tomto piipadé
Zadnou. Tam nejsou ani silnice, tam nejsou, 0 jiné jakékoli vefejné vybavenosti se viibec
nemizeme bavit. MC Dolni Polernice nesouhlasi, protoze maé studii, s kterou je toto
rozvojové uzemi v rozporu, tplné to méni vztahy, dopravni cesty, navaznosti atd. v celém tom
uzemi. Zmeéna je prost€¢ Uplné mimo, kdyz to tak mam fict lidové, a myslim si, Ze by si
zaslouzila zamitnuti. Je to druhd z téch dvou, které jsou soubé&zné s navrhem na hlasovani
odd¢lené. Zaroven pozadal o zatazeni do zmén zamitnutych.

Rad bych se nicméné jesté vyjadiil k té zméné, o které se zminila pani starostka. Ja uz
se Vtomto piipad¢ spokojim stim, Ze se bude hlasovat odd€lené, a prosté¢ pro tu zménu
nebudu hlasovat, nebudu uz navrhovat jeji pretazovani, protoze doslo k uré¢itému zmenseni
toho uzemi. Miizeme si, prosim, promitnout zménu u Hostivaiské piehrady, ktera sice ano, je
to na drobny rodinny domek pro nevim koho pifibuzného, pani starostka to asi vi Iépe, o to ja
se popravdé feceno jako predseda komise pro zmény UP ani nezajimam, jestli je to pro syna,
nebo pro vnuka, nebo pro koho. Kazdopadné se zajimam o to, jestli vystavba ma probihat na
ukor zelené, jestli zasahuje do krajinného rozhrani, jestli rozSifuje zastavitelné tzemi, jestli
zasahuje do pfirodniho parku, a ted’ tyto, feknéme, otdzky, kterymi se na komisi zabyvame,
tak tady ted’ zminuji konkrétné proto, Ze vSechny tyto véci tato byt drobna zména, mizeme si
to, prosim, uz promitnout? Je to ¢islo 2847, omlouvam se, pokud jsem nefekl ¢islo. Ano, tak.

Takhle velkd zména, to bude velky domek, pani starostko, ze jo. Takovy normalné
velky. Myslim si, Ze tato zména by pofizovana byt nemusela, ba neméla, ale pfiznavam, ze
odpor neni tak tuhy jako v ptipadé toho, co jsem ukazoval pied tim v Dubci, byt znovu, jsme
na okraji pfirodniho parku, jsme vjeho ochranném pasmu, jsme na okraji Hostivaiské
piehrady, jsme ve vzrostlé zeleni, jsou tam stromy, jsme mimo ucelenou zastavbu, ktera byla
zarovnana, byla zakoncena, nepfedpokladal Zadny ten, kdo planoval toto tizemi, jeji dalsi
roz§ifovani na trok rekrea¢ni plochy, ktera je okolo Hostivaiské piehrady. Je to na hranici
toho, co je lokalniho vyznamu, a co zasahuje do toho, co by naopak mésto mélo chranit jako
rekreacni zelené plochy, které jsou urcitymi plicemi toho mésta.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Nyni byla pani starostka oslovena, tak ji dam technickou.
Bohuzel zjevné. Prosim, pani starostko.
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JUDr. Olga Hromasové - starostka MC Praha — Petrovice: Bude to kratké. Pane
zastupiteli, nejedna se o nikoho z mé rodiny, ani z dalsiho pfibuzenstva. To tzemi, které je
tam graficky vyznaceno, neni cely ten zastavitelny pozemek. V téch méfitkach to vychazi
jinak. A pokud se jedna o tu lokalitu, paklize by se to dostatecné¢ zvétsilo, tak opravdu ten
pozemek je ze vSech stran obklien zastavbou. Zdola vidite na té strané zépadni Cisticku
odpadnich vod, ze strany severni Sest rodinnych domkd, ze strany vychodni dalsi dva, a z té
jizni, tam béZi ted’ aktudlné vystavba dvou rodinnych domt, takze to uzemi neni tak, Ze
bychom ho dal zastavovali, ale na vlastnim pozemku si vlastnik postavi rodinny domek pro
své déti nékdy v budoucnu. Odmitam vaSe tvrzeni.

A paklize bych jest¢ méla byt hodné detailni, tak ten les, ktery tam je, vysazel
ptedchozi vlastnik v fadach, takZe to neni Zzadny pfirodni porost charakteristicky jinak pro
okoli. To jenom na vysvétleni. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Nyni pan zastupitel Ferjencik.
P. Ferjencik: Pro zaznam, m¢l jsem na mysli zménu 2896, jejiz zamitnuti podporuji.
Nam. Dolinek: Dékuji. Pan zastupitel Nouza.

P. Nouza: Oblibené réeni pana kolegy Nachera, nechtél jsem mluvit, nicméné m¢ ta
situace vyprovokovala. Pan kolega Slezak se ptal pani naméstkyné, zda bude v budoucnu,
musim podotknout, Ze v minulosti tomu tak nebylo, Ze by ke vSem méstskym Castem
pfistupovala stejné. Tady jsme slySeli na mikrofon, a to viibec neni o té zadosti. 24. biezna
2017 Zastupitelstvo pfijalo jakousi zadost, o které tady dnes jedname, dnes mame 30., to je
tyden, a Praha 3 podala zadost asi pfed 6 nebo 7 mésici, a jesté jsme se s ni ani nezabyvali.
Prosim, pani naméstkyné, nemat’te nas svymi vyklady toho, jak to bude, nebo ne.

A pak jsem chtél pod€kovat pani starostce z Prahy 15, Ze nas uvedla do problematiky,
protoze piispévek pana kolegy Stropnického, to bylo socialistické inzenyrstvi v klasické
praxi. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Martan.

P. Martan: Dobry den jesté¢ jednou, musim zareagovat na to, co fikal pan Stropnicky o
2883. Tato zména méla sice v historii negativni vyjadfeni MC Praha — Béchovice i Dolni
Pocernice, nicméné to bylo spojeno s poZzadavkem na komplexni koncepci dopravy, ktera
méla byt navrzena k tomuto tzemi. Ta byla dodana na obé méstské ¢asti. Béchovice vyjadfily
souhlas s fesenim. Pokud vim, tak Dolni Pocernice nemély namitek. Jenom abych uvedl do
kontextu, jedna se o Gizemi byvalé nejvétsi gumarny ve stfedni Evropé, je to pomérné hodné
zatizend lokalita, a pokud je tady snaha s tou lokalitou néco délat, tak ja osobné&, byt’ to neni
katastr MC Praha — B&chovice, tak ale jako zastupitel hl. m. Prahy tuto aktivitu vitam.

Myslim si, Ze minimalné€ stoji za to, abychom tuto zménu pustili do pofizeni, nebot’
pokud se tam opravdu vyskytuji problémy, diky kterym by to mé¢lo byt vysledné neschvaleno,
tak nam toto potizeni jisté ukaze. D&kuyji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Hudecek.
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P. Hudecek: Nevim uplné, jestli jsem si spravné pamatoval jméno, pan Moravec,
kterého se tyka zména, zaznélo tady, Ze ta zména se tdhne uz devét let. J& jsem se snazil ve
svém volebnim obdobi co nejvetsi mnozstvi téch zmén zpracovat. Vzhledem k tomu, ze téch
9 let jde logicky i pfes obdobi pted timto volebnim obdobim, tak bych se tady panu
Moravcovi chtél omluvit, jestli jsme néjak my pochybili, protoZe ta jeho zména vypada Gplné
normalné a nevim, pro¢ se nedostala na stil uz za mé. Devét let zména tzemniho planu je
ostuda pro mésto, a jestli na tom mam néjaky podil, tak tady zpétné omluvu. Dneska budu
hlasovat rozhodné pro tu zménu.

Potom m¢ tak napadlo, kdyZ jsem se ted’ dival na ty papiry, a¢ jsem si fikal, Ze je to asi
zbytecné tikat, ale neda mi to. Kdyz jste se, pani Kolinska, a ja jsem vam tekl, Ze 1zete. Ale vy
jste tekla, Ze jste to pfebrala od pfedchozi reprezentace. Tyto tabulky tady mél Bém. Takze si
n¢jak pletete pfedchozi reprezentace. I kdyz mate pravdu, ze slovo predchozi znamena pied
vami, tak ale je to tieti pfed vami. TakZe jste piebrala systém, ktery my jsme zrusili ped péti
lety, a myslim si, ze by bylo dobr¢, aby to tady zaznélo.

Doputovala ke mné velmi zvlastni véta, kterou jsem zaslechl, a to bylo, kdyz se ozval
pan Stropnicky se slovy ,,my jako komise“. Za nas v minulém obdobi byla komise sloZena
z dvanécti architektll, kde predsedou jsem musel byt logicky ja jako ¢len Rady, ale ja jsem do
toho viibec nezasahoval a nemél jsem v tom ani hlas. To bylo vyjadieni dvanacti architektd, a
dokonce nezavazovalo ani tu Radu, ta komise. Ta komise byla jedno ze stanovisek, které se
objevilo v tiscich, ¢imz v podstaté se ty tisky rozdélovaly zhruba do tfi Grovni. Jedna tGroven
byla ta, kde nebyl Zadny problém Zadného z organu, vétsinou to byly nejvic bezproblémové
zmény. A pak se objevovaly ty zmény, kde byly trosku problémy. Takze tieba komise chtéla
néco jiné¢ho nez méstska cast, vybor chtél néco jiného nez Rada atd. A o téch vétSinou byla
diskuse, a z téch jsem vétSinou ja vibec nevySel dobfe, protoze diskuse byla ukonéena tim, ze
jsem to zkorumpoval. Ale to jako radni pro izemni rozvoj si myslim, Ze musite umét prezit.

Nicméné aby bylo asponi jasno, jak ten systém vypadal. Nevim, jak si mizete dovolit
fict, Ze jste tohle ptebrala od predchozi politické reprezentace, nebo se omlouvam, asi jste
myslela tu Bémovu. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pani zastupitelka Kolinska.

Nam. Kolinska: K tomu, co fikal pan Nouza. Trvam si na tom, Ze ke vSem
v zastupitelstvech méstskych ¢asti odhlasovanym Zadostem ohledné zmén tizemniho planu se
chovame stejné. Tento tisk byl piipraven do projedndni v Zastupitelstvu diiv, nez se seslo
Zastupitelstvo MC, proto jsem také navrhovala tu zménu z toho tisku vyjmout, aby se jeji
stanovisko mohlo zohlednit. To, jak pfichazeji zmény na potfad Zastupitelstva, neurcu;ji
méstské Casti, ale orgadny tohoto mésta, a k jakékoli zméné, kterd je na programu, tak
zohlednujeme stanovisko méstské Casti. Az pfijde na fadu projednavani zmény z Prahy 3,
nepochybné bude soucasti tisku zadost méstské ¢asti Praha 3.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Stropnicky.
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P. Stropnicky: Doporucil bych ted’ vasi pozornosti, abyste si vzali k ruce, pokud méte
material 4725, ktery je také navrhem na pofizeni zmén, v tomto ptipad¢ v Praze 12. Ja to
jenom musim fict pro srovnani. KdyZ si totiz oteviete material, ktery projedndvame dneska,
tak se miizete podivat na to, jak komise pro zmény UP odivodiiuje ty svoje navrhy. Kdyz se
podivate do materidlu 4725, tak tam mate pfedklady na zakladé komise, kterou vedl pan
Hudecek. Ma pravdu, Ze se ji vétSinou neucastnil. To ma pravdu. Ale to neznamena, ze ji
neovliviioval, protoZze tam mél 12 architektd, kdezto my v té naSi komisi v soucasné dobé
mame ruzné odborniky. ProtoZze nejenom architekti maji co fict k Uzemnimu planu. Jsou to
taky urbanisti, jsou to taky krajinafi, jsou to taky dopravéci, jsou to taky ekologové. Jsou to
zkratka rtizni odbornici, pane Hudecku, nejenom skupina vasich kamaradi. To je jedna véc.

A druha véc, kdyZz se podivate na ta oduvodnéni téch zapisi zté komise, tak
vV HudeCkové komisi se odivodnovalo: komise doporucuje, to je vSechno. Komise
nedoporucuje. Palec nahoru, palec dolti. To byla odborna komise, kterd, a ted’ ja ocenuji to, ze
se zavedla vibec tahle vicestupiiova posuzovani té véci. Ze se viibec dala komise odborniki.
Ale ve skuteCnosti vefejnost ani my, kdo si to Cteme teprve ex post, tak z tohoto, co
projednavala Hudeckova komise, neméme viibec zadny prospéch a neumime se v tom vibec
orientovat jinak, nez tak, Ze ano, asi tam byla né&jakd vétSina, ktera asi n&jak rozhodla a
doporucila ano, nebo ne. Ale viibec nevime proc, a tudiZ neumime ani ten vyvoj zadnym
zpusobem sledovat. Tak to jsou zmény, které jsme, pane kolego, udélali oproti tomu vaSemu
vedeni, tak jak vy jste navrhoval pofizovat zmény tuzemniho planu. A jestli k tomu mame
grafiku v tabulce, ktera se vic podoba Bémové éfe, nez ktera se podoba vasi éfe, tak to je,
pane kolego, uplIné jedno. Protoze se jedna o grafiku, zatimco tady jde ve skute¢nosti o obsah.
Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Hudecek.

P. Hudecek: D&kuji. Ja jsem rad, Ze jste to pfiznal, Ze je to podle toho Béma. Moc
deékuji. Vy jste, pane Stropnicky, j& moc dékuji za vase vystoupeni. Musim fict, ze ja vas
vyloZen¢ nemam rad. (Smich.) A vzhledem k tomu, jak se bavim s kolegy ze Zastupitelstva,
tak vzhledem k tomu, co mi o vas fikaji oni, tak muj postoj k vam je vlastn¢ vice méné docela
jesté dobry. A protoZze tém kolegim tady v Zastupitelstvu nechci zpiijemnovat to
Zastupitelstvo, protoze si myslim, Zze to tady nedé€laji dobfe, tak kazdé mé vyprovokovani
k tomu, ze vy vystoupite, je vlastn¢ velkou pomstou pro mé ostatni kolegy.

Prosim vas, ja& moc dékuji, nebojte se pii svém dalSim vystoupeni pouZzivat svij efekt
elektrické pily, ktery pouZivate, kdyZ mluvite, kterd se chvilku zesiluje a zeslabuje podle toho,
jestli tam je zrovna n¢jaké dievo na fezani. Prosim vés, pokracujte v tom. Musim fict, ze
z toho mam radost, kdyZ vidim své kolegy, jak jsou naStvani a odchazeji. Kdybyste nahodou i
na tento muj projev chtél zareagovat, tak ja prosim, bylo by to dobré. Dékuji. (Smich.)

Nam. Dolinek: Pan kolega Stropnicky se hlasi do diskuse, ale pied tim byla technicka
pani Semelové. Prosim.

P. Semelova: Ja bych jenom chtéla fict, Ze na rozdil od vas pan Stropnicky mluvil
k véci. Vy tady akorat napadate. A za druhé bych chtéla pozadat, aby skute¢né i fidici tohoto
Zastupitelstva trval na tom, aby se mluvilo k véci, a ne takovéhle osobni vypady.
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Nam. Dolinek: D¢kuji. To bych musel zkratit vystoupeni obou dvou kolegti. Poprosim
tedy, pan kolega Stropnicky.

P. Stropnicky: J& uZz ktomu opravdu nebudu mluvit dlouze. Popravdé feceno, ja
nevim, jak vy, ale ja jsem do tohoto Zastupitelstva nekandidoval proto, abych se zalibil
koleglim v tomto Zastupitelstvu, nebo abych si ziskédval jejich sympatie. J& jsem sem prosté
kandidoval s né¢jakym programem. Hajim tady zajem, ktery jsem slibil, ze budu hajit. A to, ze
vam je to k smichu, to je, pane kolego Hudecku, vase malovérnost a vas politicky osud. To
neni prosté nic, co by mé se mohlo néjakym zplisobem dotykat. A jestli vy jste fesil otazku
toho, jak se vymezit vii¢ci Bémové¢ éfe tim, ze jste vymenil grafiku v néjakém tisku, tak vam
blahopfeji k politickému uspéchu. Mné je tohle buit.

Nam. Dolinek: Nyni tedy uzavirdm diskusi k tomuto bodu. Mam jeden proceduralni
navrh. Proceduralni navrh se tykad jednani po 19. hodin¢. Prosim, nyni navrhuji, abychom
hlasovali, Ze dnes jedname po 19. hodiné.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 2 Zdr.: 6. Navrh byl pfijat.

Dalsi véc je. Budeme mit do 18.20 na névrh predsedd klubt prestavku, abychom si
zpracovali tyto navrhy, co zaznély. Potom budeme jednat a v 18.45 hodin vyhlasim pauzu,
kterd bude na vecefi, prosim. A bude do 19.15. Je to i na zadost jednoho ze zastupiteld. Pan
doc. Svoboda musi nékde preddvat néjaké ceny a chce se ucastnit maxima jedndni, takze
prosim, ud€lame tam tu pauzu, abychom vysli vstfic. Ted je pauza do 18.20. Dekuji.

(Jednani preruseno 18.15 — 18.25 hodin.)
Nam. Dolinek: Prosim pfedkladatelku o zavérecné slovo.

Nam. Kolinska: Jenom bych znovu u zmény 2896 chtéla pfipomenout, Ze jejim
zadatelem byla méstska cast, kterd si v Zastupitelstvu schvdlila, Ze potfizovani zmény chce
ukoncit, tak abyste to, prosim, zohlednili v hlasovanich.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Prosim piedsedu navrhového vyboru, aby nas proved]
hlasovanim.

P. Prokop: Obdrzel jsem né€kolik pozménovacich navrhi od pana Stropnického. Prvni
Z nich, o kterém budeme hlasovat, se tyka podnétu 2896, a budeme o ném hlasovat dvakrat.
Nejprve o ném budeme hlasovat, piefazeni tohoto podnétu ze schvalit do neschvalit.

Nam. Dolinek: Dékuji.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 16 Proti: 0 Zdr.: 41. Navrh nebyl piijat.
Dalsi, prosim.

P. Prokop: Vzhledem k tomu, ze to neproslo, budeme znovu o podnétu 2896 ted’
hlasovat samostatn¢, Ze ho schvalujeme.
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Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 36 Proti: 12 Zdr.: 11. Bylo schvéleno.
Dalsi, prosim.

P. Prokop: Dale hlasujeme o podnétu Z 2847 a hlasujeme o ném samostatn¢.

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 21. Navrh byl pfijat.
Dalsi, prosim.

P. Prokop: Nyni je tu podnét Z — 2883, a bude to analogicky jako u toho prvniho
hlasovani. Nejdiiv budeme hlasovat o tom, Ze pietazujeme ze schvalit do neschvalit.

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 16 Proti: 0 Zdr.: 43. Navrh nebyl pfijat.
Nyni hlasujeme samostatné?

P. Prokop: Znovu o bodu 2883 samostatn¢.

Nam. Dolinek: Dékuji. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 36 Proti: 9 Zdr.: 14. Navrh byl pfijat.
Dale.

P. Prokop: Posledni hlasovani je o podnétu Z 2920, hlasujeme samostatné, schvalit.

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 36 Proti: 9 Zdr.: 14. Navrh byl pfijat.

P. Prokop: A nyni mizete dat hlasovat o materialu jako celku.

Nam. Dolinek: Dékuji.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 3 Zdr.: 12. Navrh byl pfijat.
Poprosim bod 26/1.

25
Tisk Z - 4978
k ndvrhu zaddni celoméstsky viznamnych zmén V UP SU hl. m. Prahy na tizemi sprdvniho
obvodu Prahy 16

BOD VYPUSTEN
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Nam. Kolinska: Je to tisk, ktery ma ¢islo

26/1
Tisk Z - 4980
k navrhu zadani celoméstsky vyznamnych zmén V UP SU hl. m. Prahy na tizemi
spravniho obvodu Prahy 18

Celkem jde o ¢tyfi zmény, z toho dvé ke schvaleni a dvé k neschvaleni.
Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Oteviram diskusi, uzaviram diskusi.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 53 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk, prosim.
Nam. Kolinska: Tisk ma ¢islo
26/2
Tisk Z - 5035 . )
k navrhu zadani celoméstsky vyznamnych zmén V UP SU hl. m. Prahy na Gzemi
spravniho obvodu Prahy 18
MC Cakovice, navrh je navrzen k neschvaleni.

Nam. Dolinek: Dékuji, oteviram diskusi. Pan kolega Ferjen¢ik.

P. Ferjencik: Ja jsem se chtél zeptat, jeste¢ jednou 5035. Mlzu se zeptat, ktery jsme
bod programu?

Nam. Dolinek: Ano, 5035, bod 26/2.

P. Ferjencik: Nepteskocili jsme 26/1?

Nam. Dolinek: To uz jsme ted’ odhlasovali.

P. Ferjencik: Podporuji zamitnuti zmén, tak jak jsou.

Nam. Dolinek: Tzn., Ze v tomto tisku neni navrh na zménu hlasovani? Dé&kuji. V tom
ptipad¢ uzaviram diskusi, necham hlasovat tisk jako celek.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 36 Proti: 0 Zdr.: 15. Tisk byl pfijat.

Poprosim dalsi tisk.

Nam. Kolinska: Dalsi tisk ma &islo
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27
Tisk Z - 4981
k navrhu zadani celoméstsky vyznamnych zmén V UP SU hl. m. Prahy na vizemi
spravniho obvodu Prahy 19

Celkem jsou ¢tyfi zmény, dvé ke schvaleni, dvé k neschvaleni. To je zatim vSe.
Nam. Dolinek: D&kuji. Oteviram diskusi. Pan starosta Zd’arsky je prvni ptihlaseny.

Pavel Zd’drsky - starosta MC Praha 19: Dékuji. V tomto bodu, budu hovofit ke
zméng 2943. Tuto zménu a jesté jednu, ktera je uplné na konci, se pterusily, protoze tady bylo
dlouh¢ dohadovani okolo vysokorychlostni traté, a ja tedy, nikdo nevyhral, nikdo neprohral,
ale shodou okolnosti mi dovolte sd¢lit tomuto ctihodnému Zastupitelstvu, ze Ministerstvo
dopravy, resp. SZDC zvefejnila studii, kterou platila a zadala Evropska unie, takze kdyz si ji
najedete, tak krasné vlackem vyjizdite z Drazd’an, jsou tam néjaké moznosti jesté tuneld, tunel
jedna, tunel dva, ale pfi piijezdu do Prahy uz se vibec nepocita, Zze povede tato trasa pies
Kbely, natoz ptes toto izemi.

Takze bych poprosil, zdali by si nékdo osvojil 2943 ke schvaleni.

Ta zména, kterou tady vidim, 2950, tam muzu fict jenom to, Ze tam si nejsem jist,
kdyz je ve zdivodnéni napsano, Ze je zalozena do volné polni krajiny, tak bohuzel musim
konstatovat, Ze v tomto ma ten pofizovatel pravdu. U 2943 tomu tak neni. Jesté¢ to sousedi
s jednim pozemkem, ktery je uplné na konci vaseho programu, takze bych poprosil, aby si to
n¢kdo osvojil. Dekuji.

N&m. Dolinek: Pan kolega Svarc.

P. Svarc: Hezky podveer. Ja si osvojuji tento navrh pana kolegy Zd'arského, protoze
tu situaci tam dobfe znam. Jsem taky Clen spravniho obvodu Prahy 19, a proto si dovoluji
predlozit pozménovaci navrh, ptefazeni zmény 2943 z neschvalenych do piilohy ke schvaleni.
Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Mirovsky.

P. Mirovsky: Dé¢kuji za slovo, pane piedsedajici. Ja bych chtél upozornit vazené
zastupitele a zastupitelky na zménu ¢islo Z - 2862. Dovolim si upozornit, abyste se podivali
na vyjadieni potfizovatele. Je tam nékolik nesouhlasti a myslim si, Ze je zahodno tuto véc
hlasovat samostatnym hlasovanim. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Uzaviram diskusi. Zavéreéné slovo piedkladatelky.

Nam. Kolinsk&: J& bych k té zméné 2943 chtéla Fict, Ze jsem se tam byla s panem
starostou osobn¢ podivat a musim uznat, ze to misto urbanisticky tu zastavbu de facto
umoziiuje. To, jestli bude blokovat nebo nebude blokovat vysokorychlostni trat’, si pohlidaji
dotené organy pii projednavani v dalSim projednévani té zmény, takze kdyby se ndhodou
zjistilo, Ze to tak neni, tak se to projevi v zavéreéném schvalovani. Podporuji, abychom tu
zménu pietadili do schvéleny.
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Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Nyni tedy pozadam pana piedsedu navrhového vyboru.

P. Prokop: Posledni navrh, ktery jsme obdrzeli u kolegy Mirovského, o podnétu 2862
hlasovat samostatn¢.

Nam. Dolinek: Takze hlasujeme co, pane kolego?
P. Prokop: Hlasujeme podnét 2862 samostatné ke schvaleni.

Nam. Dolinek: Kdo je pro, musi nyni hlasovat pro tuto zménu. Dékuji.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 36 Proti: 9 Zdr.: 5. Navrh byl pfijat.

P. Prokop: A druhy néavrh, ktery jsem obdrzZel, je od kolegy Svarce, s kterym se
predkladatelka ztotoznila, prefadit zménu 2943 z neschvalenych ke schvalenym.

Nam. Dolinek: Dékuji. Je to 2943.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 43 Proti: 3 Zdr.: 6. Navrh byl pfijat.

Nyni hlasujeme tisk jako celek.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 43 Proti: 1 Zdr.: 8. Tisk byl pfijat.
Prosim dalsi tisk.

Nam. Kolinska: Dalsi tisk ma ¢islo
28
Tisk Z - 4983 ] )
k navrhu zadani celoméstsky vyznamnych zmén V UP SU hl. m. Prahy na Uzemi
spravniho obvodu Prahy 21
Celkem 6 zmén, 3 ke schvaleni, 1 k neschvaleni a 2 k ukonceni.

Nam. Dolinek: Oteviram diskusi, uzaviram. Pardon, pan kolega Ferjencik.

P. Ferjencik: Ja jsem chtél pozadat o odd€lené hlasovani o parkovisti P + R 29309.
Chceme ho podpofit.

Nam. Dolinek: A zbytek nechcete, chapu. Nyni hlasujeme o schvaleni zmény 2939.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 53 Proti: 0 Zdr.: 1. Bylo pfijato.
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Nyni hlasujeme o zbytku tisku jako celku.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl pfijat.
Dalsi ptredklad, prosim.

Nam. Kolinska: Dalsi tisk ma &islo

29
Tisk Z - 4984
k navrhu zadani celoméstsky vyznamnych zmén V UP SU hl. m. Prahy na tizemi
spravniho obvodu Prahy 22

Celkem je k projednani 6 zmén, 4 ke schvaleni, 1 k neschvéleni a 1 k ukonéeni.

Nam. Dolinek: Oteviram diskusi, uzaviram diskusi. Necham hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 52 Proti: 0 Zdr.: 4.

Dalsi ptedklad poprosim.

Nam. Kolinska: Tisk ma &islo

30
Tisk Z - 5075
k porizeni navrhu zadani aprav UP SU hl. m. Prahy zruSenych rozhodnutim soudu (MC
Praha 4)

Je to v MC Praha 4 — Branik. Podnét je navrzen k zamitnuti.

Nam. Dolinek: Oteviram diskusi, uzavirdm diskusi. Nechdm hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 55 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Poprosim dalsi predklad.

Nam. Kolinska: Dalsi tisk ma &islo

31
Tisk Z - 5079
Kk po¥izeni navrhu zadani Gprav UP SU hl. m. Prahy zruSenych rozhodnutim soudu
(Praha 19)

Uprava v MC Kbely je navrzena k neschvaéleni.

Nam. Dolinek: Oteviram diskusi, uzavirdm diskusi. Nechdm hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 55 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Poprosim dalsi predklad.
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Nam. Kolinska: Dalsi tisk ma &islo

32
~ Tisk Z-5080
k porizeni navrhu zadani iuprav UP SU hl. m. Prahy zruSenych rozhodnutim soudu (MC
Praha 22)

Tentokrat v Uh#inévsi, pfedklad navrhuje pokraovat v pofizovani této zmény. Je to
zména koeficientu z E na G.

Nam. Dolinek: Oteviram diskusi, uzavirdm diskusi. Nechdm hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 8. Tisk byl pfijat.

Poprosim dalsi predklad.

Nam. Kolinska: Dalsi tisk ma &islo

33
Tisk Z - 5048
k navrhu na vydani upravené zmény viny 07 UP SU hl. m. Prahy - Z 1620/07 (Praha
Seberov; pii¢lenéni k obytné zastavbé)

Timto schvalenim se zména opravdu zapiSe do mapy a bude definitivné schvélena.
Béhem projednavani bylo feSené tizemi upraveno, zmenSeno a jde na zménu, resp. pfi¢lenéni
Uzemi k obytné zastavbé z funkce sport na funkci v§eobecné obytnou a louky a pastviny.

Nam. Dolinek: Oteviram diskusi, uzavirdm diskusi. Nechdm hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 9. Tisk byl pfijat.

Poprosim dalsi predklad.

Nam. Kolinska: Dalsi tisk ma &islo

34
Tisk Z - 2882
k navrhu na vydani zmén viny 07 (2. ¢ast) UP SU hl. m. Prahy - Z 1635/07 (Praha 8;
vystavba obytnych domii)

Je to projekt, ktery mozna znate pod ndzvem Camovka. Je to misto u Bohnické
1é¢ebny, je to posledni faze projednadvani, tzn., timto hlasovanim budeme zménu vydavat. Je
navrzena ke schvaleni. V tizemnim planu je to ménéno na zastavbu ze zelené, ovsem fakticky
stav vtom uzemi, kdyZ se tam pojedete podivat, nebo se podivate na ortofotomapu, tak
zjistite, Ze to je klasicky brownfield s n&jakou zastavbou z minulych let, takZe Sance na to, Ze

Vv v

by tam byla plnohodnotna zelen, neni témét zadna.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi, uzaviram diskusi. Necham hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 43 Proti: 4 Zdr.: 6. Tisk byl pfijat.
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Upozoriiyji, Zze ten, kdo potieboval odejit, souhlasi stim, Ze dojedeme tisky pani
kolegyné¢ Kolinske¢, ty tfi, co jeSt€ mame. Prosim, potom bude pauza po téchto tiscich pani
kolegyné.

V tuto chvili dalsi predklad, prosim.

Nam. Kolinska: Dalsi tisk ma &islo

35/1
Tisk Z - 4064
k navrhu na ukonéeni po¥izovani zmény Z-1865/07 UP SU hl. m. Prahy
(Praha 13 - uvedeni funkéniho vyuZiti do souladu se skute¢nym stavem)

Tyké se Uzemi na Praze 13, kde vzhledem k zasadnimu nesouhlasu majitele pozemku
a predchozim soudnim sporiim se zpracovatel rozhodl vydat touto cestou. Navrh je, ukoncit
pofizovani zmény.

Nam. Dolinek: Oteviram diskusi. Pan kolega Ferjencik.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Mné piijde velmi problematické, ze IPR se sam od sebe
rozhodne, Ze stdhne né¢jakou zménu, prestoze je platné usneseni Rady, ze ta zména ma
prob&hnout. J4 chapu, Ze tam hrozi néjaké soudni spory nebo finanéni kompenzace, ale to je
piece nase rozhodnuti, jestli chceme touto cestou jit, nebo ne. Neni mi jasné, jak je mozné, ze
ufad se rozhodne, ze ho nezajimé to, co Rada schvdlila, a prosté to stahne sam za sebe a
postav nas pred hotovou véc. Mn¢ to piijde dost podivné a chtél bych néjaké vysvétleni, tfeba
od n¢koho z IPR, proc se tohle déje.

Nam. Dolinek: Pani kolegyné Kolinska.

Nam. Kolinska: Nez se nékdo z IPR objevi, poprosim, jestli bychom se mohli podivat
na ortofotomapu. Tam jde o to, ze je vedle sebe fakticky parkovisté a vedle toho je urcity
parcik nebo takova zelena plocha. Ta zelend plocha patii soukromnikovi, a to parkovisté patii
meéstu. Podstatou zmény bylo tyto dvé plochy prohodit, na méstskych umoznit zastavbu, a na
téch soukromych udélat zelen. I vzhledem k tomu, Ze jak fikam, uz tam bézely soudy, tak
piredpokladam, ze to IPR vyhodnotil tak, ze by ta zména byla zase napadnuta a celkové by to
tomu uzemi pfili§ nepomohlo. Navic pravdépodobnost, Ze by majitel pozemku po té zméné
tam tu zelen néjakym zplsobem udrzoval, neni asi taky moc velkd. Ale je to suverénni
rozhodnuti Zastupitelstva, a s tim navrhem IPR se samoziejmé nemusime ztotoznit.

Nam. Dolinek: Nyni zastupce IPR, pan feditel, vitejte mezi nami.
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Mgr. Ondiej Bohac — ieditel Institutu planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy:
Dobry den, ja bych jenom kratce vysvétlil, ta zména je skuteCné schvalovana tadnym
procesem. My znaseho statutu mame pozici Zadatele o zménu, a my jako zadatel ji
stahujeme. Tzn., my pokud davame jako IPR né&jakou zddost o zménu tizemniho planu,
nedavame ji na zaklad¢ usneseni Rady nebo Zastupitelstva, ale na zaklad¢ statutu, na zakladé¢
naseho odborného urbanistického néazoru, a stejny postup mizeme aplikovat po stazeni té
Zadosti. To se netyka schvalovani té zmény. My pouze o ni zadame, nebo tu zZadost stahujeme,
a k tomu nepotiebujeme pokyn Rady hl. m. Prahy.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Chci se zeptat, jestli mésto vdm muze davat tyto pokyny, nebo nemuze.
Jestli vy jste suverén, ktery si dél4, co chce, anebo jestli my vas mizeme ukolovat ve vécech
zmén UP.

Nam. Kolinska: Je to stejné jako u té zadosti Prahy 15 nebo Prahy 3, tzn., zadatel ma
néjaké prani a Zastupitelstvo neni povinno této zadosti vyhovét. Mizeme tu zménu potizovat

.....

jednou vydana, soud ji zrusil.
Nam. Dolinek: Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Ja rozumim tomu, Ze my miZeme pokracovat v pofizovani t¢ zmény.
M¢ zajima, jestli my mizeme fict IPR, tohle nestahujte, nebo nemizeme.

Nam. Dolinek: Timto ukoncuji rozpravu a — pan kolega se hlasil v posledni chvili.
Prosim ptispévek, ale pak je ukoncena rozprava. Prosim.

P. Michélek: Jsem velky gambler, takze jsem to jesté stihl. J& mam za to, Ze jo,
protoze IPR je prispévkova organizace a zfizovatel je opravnén mu ukladat ukoly.

Nam. Dolinek: Pan feditel to asi chce potvrdit.

Mgr. Ondiej Bohdc — veditel Institutu planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy:
Ano, je to tak samozfejm¢. Rada hl. m. Prahy ndm dava kol a mize ndm dat pokyn,
abychom néco v ramci nasi zfizovacky d¢lali, nebo nedélali.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Zavérecné slovo pani kolegyné — nechce vyuZit. Necham
hlasovat o tisku.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl pfijat.

Poprosim tedy dalsi tisk.

Nam. Kolinska: Piedposledni tisk ma ¢islo
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35/2
Tisk Z - 4725
k navrhu na po¥izeni zmén viny 10 UP SU hl. m. Prahy na vizemi spravniho obvodu
Prahy 12
neschvalen na 21. ZHMP

Tento tisk, kdyby vam byl povédomy, tak je to proto, Ze uz jsme ho tady jednou méli a
z dvodu pfili§ mnoha rozporuplnych stanovisek byl stazen z projednavani s cilem najit
néjakou shodu. Tu se najit nepovedlo. Nicméné nova skutecnost, kterou byste méli védet, je,
7e MC Praha 12 pozadala hlavni mésto o zpracovani uzemni studie na Komofany. Podstatna
¢ast podnétli spadéa do uzemi, které bude feSeno uzemni studii. Dalsi feknu v rozpravé.

Nam. Dolinek: Dékuji. Reknu, koho mam piihlaseného. Pana starostu Koubka, pana
Zemanka, pana AntoSe, pana Bét'dka, pani Mruskovicovou a pana Kralicka. Prosim, pan
starosta Koubek.

Mgr. Ji#i Koubek — poslanec PS PCR a starosta méstské dsti Praha - Libu$: Dobry
den, dékuji, pane naméstku, budu struény. Za MC Praha Libu§ se viemi témi navrzenymi
zménami, at’ uz k odsouhlaseni, nebo k neodsouhlaseni, souhlasime, tak jak to Rada pfijala,
pouze bych chtél, aby tady zaznélo 1 do zapisu, u zmény Cislo 287, kterd je v prvnim tadku
ptilohy ¢islo 5, ktera je navrzena k neschvéleni, tak je tam uvedeno vyjadieni méstské ¢asti,
ze méstska Cast souhlasi. Méstska Cast nikdy nesouhlasila, ptijali jsme dvakrat usneseni, ze
nesouhlasime. Reknéme, je to n&jaka chyba, tak jenom aby to tam zaznélo.

KdyZ jsem se pidil po tom, kde ten souhlas je, nikdy mi nikdo zadny neptedlozil, takze
je tam nejspiS jenom chyba, ale je to navrZzeno k neodsouhlaseni, v potadku, je to piesné tak,
jak my to chceme, jenom aby to zaznélo i s ohledem na to, Ze vim, Ze v listopadu padal navrh
na to, tuto zménu z neodsouhlaseni piesunout do souhlasného. Tak s tim bychom nesouhlasili,
a jenom jsem cht¢l takto poupravit tuto chybu. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pan Zemanek a pfipravi se pan Antos.

Ing. Jiri Zemanek: Vazené damy, vazeni panové, ub€hl pulrok a projednavame tady
stejnou zadost o zménu uzemniho planu. Neprosla 15. 9. loniského roku. Stejny scénat, jde o
zménu na pozemcich velkého rozsahu. Chtéji zvySeni na OB C na celém tzemi. Od loniského
roku se nic nezmeénilo, takze to je jenom opakovani néceho, co uz se nepodatilo pred pul
rokem.

Jde o zmény na izemi, kde se planuje jizni pravobiezni ptivadé€. Taky tomu fikame
obchvat Komotan, magistratni Gfednici tomu fikaji stavba KPMC, neboli komunikaéni
pfipojeni MC Praha 12 na méstsky silniéni okruh. Jde o dileZitou stavbu, ktera méa nejen
prazsky, ale myslim, ze 1 celostatni vyznam. Pro¢? Protoze pii povodnich se zaplavuje
propojeni mezi Strakonickou a méstskym silni¢énim okruhem, a tato stavba v téchto krizovych
situacich bude jedinym pfistupovym bodem od jihu.
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Tento bod lezi na pfedmétném pozemku, ktery méme projednavat. Neni tam
vyjasnéno, jak to tam vlastné¢ bude vypadat, jak to bude velké, jestli se zachova stavajici
Komoftanska, nebo ne. Zkratka neni nic jasného, neni nic uzaviené¢ho, a my tady budeme
zvySovat koeficient investorovi, ktery vlastni pozemek, abychom to v budoucnu vykupovali
zhodnocené? To je prosté nehospodarnost, a kdybych to fekl lidové, tunelovani vefejného
rozpoctu.

Dalsi véc, kterda mé nuti doporugit nesouhlas, je fakt, Ze zastupitelé nasi MC Praha 12
odsouhlasili, Ze celé¢ izemi Komotan se necha zpracovat formou Gzemni studie. Jde o Gizemi
od Cholupického potoka po okraj Prahy 12, a od bichi Vltavy aZ po okraj lesa. Cili pomérné
rozsahlé Gzemi. Cena za studii se odhaduje minimalné 2 mil., takZe tady bude, pokud to,
zastupitelé, schvalite, tady se bude vypracovavat projekt za 2 mil., a mezi tim se tady budou
spousty vlastnikti a investor snazit prosadit, co se da, aby to stihli, jesté¢ nez bude celkova
studie. To je mlj soukromy ndzor. Tieba jsou lidumilové, tieba takhle nepfemysli.

Nam. Dolinek: Ja bych upozornil na ¢as.

Ing. Jiii Zemanek: To je vSechno, co jsem vam chtél fict. Prosim vas znova.
Opakované tady n¢kdo chce néco, co je vyhodné pouze jemu. Dekuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Nyni pan Antos a ptipravi se pan Bét'ak. Prosim, miZete.

Ing. Josef Anto$: Dobry den, vaZene zastupitelé a zastupitelky, vaZeni hosté, jmenuji
se AntoS. Jedna se o zménu €. 558, je to néco jiné¢ho, nez bylo feceno pred tim. Mam tady,
chtél jsem ukazat, jak vypada stavajici stav. Mam tady néjaké fotografie, ale nevim, jestli je to
mozné promitnout. (Fotografie jsou vytistény na papirech.)

Nam. Dolinek: Prosim aspon to zvednout, aby bylo vidét, Ze tam je rumisté, nebo
néco takového. Promitnuti byste si musel pfed tim fict. Otocte ten obrazek vici zastupitelim,
aspon néco tam bude tfeba vidét. Musite to otocCit viii nim, protoze tam nemame projektor a
vy byste to musel pfedem dat technické obsluze. Jestli to s sebou méte elektronicky?

Ing. Josef Antos: Je to jenom takhle.

Nam. Dolinek: Neméte. Tak jenom abyste to ukazal, prosim.

Ing. Josef Antos: Takhle? Tady mam fotografie, jak to vypada u vstupu. Vidite, Ze
jsou tady samé zpevnéné plochy, néjaké zbytky staveb, Stérk a potrubi. Na dalSich

fotografiich tady zase vidite, ze je to dole betonova plocha, nahote je ¢astecné Stérkova a
Caste¢né betonova. Jsou tam zbytky, co tam nechali.
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Jesté jsem chtél fict, ze ta lokalita je v Komotanech v aredlu byvalych Modranskych
strojiren. Cely aredl je oplocen, je vefejnosti nepfistupny, a takhle to tam vypada. Takhle to
tam vypadlo, kdyz to opustily Modfanské strojirny. Tady vidite samé zbytky né&jakych staveb,
roztrouSené po celém pozemku. Tady zase vidite panelovou komunikaci, tady je Stérkova
plocha, n&jaké roury, tady zase n¢jaké betonové zbytky. Tady vidite, ze to je celé ve Stérkoveé
ploSe. Takhle to vypada u vstupu, kdyZ se tam jde. V téchto mistech je vjezd, tady je
rozloZzeny material, tohle je betonova plocha. Tady vidite, Ze jsou jesté zbytky ptvodnich
staveb, které tam zGstaly dodneska.

Myslim si, Ze tohle sta¢i pro ilustraci. Jenom jsem jesté chtél zduraznit, Ze celé plochy,
ze se jedna o brownfield, co jsou tedy nezastavéné plochy, opusténé, a stavajici uzemni plan
je v rozporu se skute¢nosti, protoze ZNK tam skute¢né neni, a d¢lat tam zelen, kdyz jsou tam
betonové plochy, by bylo opravdu ekonomicky nednosné.

Nam. Dolinek: De¢kuji, ¢as uplynul. Poprosim pana Bétaka, a pfipravi se pani
magistra.

Petr Bér’ak: Dobry den, vazené damy a panové, chtél bych navadzat na Ing. Zemanka.
Chtél bych upozornit na to, ze Zastupitelstvo Prahy 12 na podzim loiiského roku jednohlasné
napfi¢ vSemi stranami schvalilo pofizeni izemni studie pro Komotany, kterd by méla byt
podkladem pro vaSe rozhodovéani o zménach uzemniho planu. Zpracovani tzemni studie je
v soucasné dob¢ jiz v planu Magistratu na letodni rok, a nyni se zpracovava jeho zadani.
Véera MC Praha 12 rozeslala viem investoriim a majitelim pozemkti v Komotanech dotaznik
na vécné pozadavky na zadani této studie. To dostali 1 majitelé pozemki, jichZz se zména
Uzemniho planu se dneska tyka.

Myslim si, Ze tato zména tzemniho planu by byla nesystémova, kdybychom ji dneska
projednavali, a doporucuji s ni pockat az po schvéleni izemni studie. Jedinou vyjimkou je
pouze podnét 353, a to je narovnani stavajiciho vyuziti s izemnim planem. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pani Mgr. Mruskovicova.

Mgr. Magdaléna Mruskovicova: Hezky veCer, damy a panové, jmenuji se Magdaléna
Mruskovi¢ova a chci hovofit o navrhu ¢islo 558, jsou to Kouty, Modfany. Navrh se tyka
pozemku naSi rodiny. Rada bych vam popsala celkovou situaci. Za prvé, pozemky se
nachazeji v arealu byvalych Modfanskych strojiren. Cely aredl, jak jiz bylo feceno, je od 70.
let oplocen a je vefejné nepfistupny. Nyni jsou tam betonové plochy, zbytky staveb,
komunikace a skladka. Stavajici Uzemni plan je v evidentnim rozporu s realitou a ej naprosto
nerealny. Jedna se o typické opusténé uzemi brownfield.

Za druhé, nejedna se o zadny developersky projekt. Uvedené pozemky vlastnila nase
rodina po celé generace. V roce 1975 nam je vyvlastnil stat, Modfanské strojirny. Ten je
postupné zastavél. Az v roce 2004 ndm byly vraceny.
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Potieti. Uvedené pozemky byly od roku 1975urcené k zastavéni podrobnym uzemnim
planem. Podle dopisu Magistratu z 12. 12. 2001 byly pozemky od roku 1975 uréené pro
prumysl, pozdé&ji pro technické vybaveni. Po zméné rezimu v 89. byla vyroba utlumena a
pozemek byl opustén a vyuzivan jen jako skladka. V roce 2000 byl zméné¢ tizemni plén na
ZMK, a az pote nam byly pozemky vraceny v roce 2004. Nachazela se ale na nich uz
nepovolena skladka.

Poétvrté. 2. 2. 2015 Rada Prahy 12 schvalila jednohlasné tento podnét. Zmény UP ze
ZMK na OBA s kodem vyuzit A a vySkovou hladinou dvé podlazi. 17. 2. 2015 tento podnét
schvalilo Zastupitelstvo Prahy 12. 19. 3. 2015 VURM tento podnét zmény UP schvalil. 15.
11. 2016 schvalila Rada Magistratu také tento podnét.

A posledni miij bod, zména UP se jedna jen malé ¢asti pozemki. V letech 1975 — 1999
se stale jednalo o stavebni pozemky. Zména UP na ZMK probéhla az v roce 2000, a to za vile
piedeslého vlastnika, Modranskych strojiren, protoze uz pozemek nepotiebovaly. Jedna se o
brownfield, a o realizaci ZMK z ekonomickych diivodt viibec neuvazujeme. V tomto navrhu
se uvaZzuje pouze s rodinnou vystavbou pro nasi vlastni potfebu. Jedna se o pouhé tii rodinné
domky. Toto misto se ndm libi nejen z rodinné tradice, ale i proto, Ze v blizkosti mame jiné
nestavebni pozemky, které by slouzily pro nase péstovani ovoce a rekreaci. Dekuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pan Krali¢ek, zastupce starosty Prahy 12.

Robert Krdli¢ek — élen Rady MC Praha 12: Dobry vecer, vazené zastupitelky, vaZeni
zastupitelé, jmenuji se Robert Kralicek, jsem c¢lenem Rady Prahy 12, a vystupuji zde
Z povéteni pana starosty Milana Marustika, ktery se z rodinnych diivodii nemohl zacastnit.

Chtél bych vas zdvotile pozadat o schvaleni tohoto bodu, tak jak je ptedlozen, a chtél
bych okomentovat informace, které tu byly feceny. Tyka se to hlavné zmény 563, kterou
mestska Cast schvalila jiz dvakrat, at uz v Radé, tak v Zastupitelstvu. Je Radou i
Zastupitelstvem schvélena.

Neni pravdou, Ze bychom pozemky, které v této lokalité potiebujeme k napojeni
okruhu, na ktery tak dlouho méstska Cast ¢eka a ktery nam vSem ulevi, budeme vykupovat.
Tyto pozemky, pottebné pro vystavbu tohoto napojeni, budou s Magistratem smeénény, a na to
je smlouva. Tedy nehrozi to, Ze bychom vykupovali zhodnocené pozemky, jak tu bylo feceno.

Déle v této lokalité¢ vznikne pro nas pomémé dilezitd méstska infrastruktura, a sice
bude tu sluzebna Méstské policie, bude tu $kolka, bude tu to¢na autobusi, které nam dnes
stojil na Komotanském nameésti, a v zim¢ kdyz tam taruji svlij motor, tak je to pro obyvatele
nepiijemné.

Také touto zménou a planovanou vystavbou vyfesime boj s bezdomovectvim v této
lokalité, kterd je neudrZzovana.

Zavérem bych vés chtél znovu pozadat, abyste tuto zménu podpofili, tak jak je. Dékuji
a ptijemny vecer.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Ja bych chtél poprosit pana Kralicka o tu smlouvu, protoze to je zcela
zéasadni bod této zmény.
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Nam. Dolinek: Poprosim pana mistostarostu nechat dohovofit pana zastupitele,
prosim.

P. Ferjencik: Bez toho, abych ji vidél, tézko mtizu posoudit, jak to s tou smlouvou je.
Mam ovéiené, ze skuteCné napojeni na obchvat Prahy pfes ty pozemky vede, takze mé zajima,
jak to je s tou smlouvou.

A za druhé se chci zeptat na podnét ¢islo 122, protoze mné psal Zadatel, ze pozadal o
poniZeni ze SVE na SVD, ale v tomto materialu je stale SVE, tak mé zajima, jaky je stav,
jestli to n¢kdo z uradu muaze vysvétlit.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pan mistostarosta, prosim, technickou odpovéd'.

Robert Krili¢ek — &len Rady MC Praha 12: Jenom Kratce, ja vam tu smlouvu ukazat
nemohu, neb je mezi investorem a Magistratem. MzZeme si ji vyzadat na Magistratu a miizete
se ji proCist. Je tam sména pozemki, které daruje investor Magistratu za jiné pozemky, které
Magistrat daruje investorovi.

Nam. Dolinek: Technicka pan poslanec Koubek, rosim, technicka, pane poslance.

Mgr. Ji#i Koubek - poslanec PS PCR a starosta méstské dsti Praha - Libus: Dékuji.
Jenom bych ve stru¢nosti rychle odpovédél ke zméné cCislo 122, je tam usneseni
Zastupitelstva, které chce koeficient D. Kdyz jsem na to upozoriioval pravé na vyboru, na
kterém jste byli i vy, tak mi bylo pravé feCeno, Ze vzhledem k tomu, Ze to je zahajeni
pofizovani zmény, tak toto bude zménéno béhem toho pofizovani zmény. My dokonce
pozadujeme jesté umenseni toho pozemku v severni ¢asti o takovy pruh. Bylo mné feceno, ze
ob¢ dvé véci se zapracuji béhem pofizovan té zmény. Dékuji.

Nam. Dolinek: Ano, to je technicky mozné. Nyni pan zastupitel Stropnicky.

P. Stropnicky: Ja u toho materialu, jinak pro pfipomenut, toto je material, ktery jsem
pred tim vam daval pro srovnani s tim, jak pracuje komise v minulém volebnim obdobi, jak
pracuje v tomto volebnim obdobi. Vidite, Ze tady se z toho materialu nedozvite nic. Takze
nasleduje potom hojna beseda, jak fikame na Praze 3.

U tohoto tisku bych si dovolil navrhnout, je pfedano navrhové komisi, u podnéti 122,
455, 502 a 512 samostatné oddélené hlasovani, a zaroveil u podnétu 563, coz je ten hlavni,
ktery si tam, prosim, mezi tim jes$t¢ znovu promitnéme, ten, ktery tady je nejvice diskutovan,
ke kterému také vystupovalo nejvic ob¢ant, i pan mistostarosta z Prahy 12, tak tento bych rad
navrhl k pfesunuti z té ptilohy ke schvaleni do té ptilohy k zamitnuti.

Je to prosté nekoncepéni zastavba, ktera je vné ne meéstského, ale toho dalni¢niho
okruhu. Neni v zajmu hl. m. Prahy, aby se rozsifovalo za hranice silni¢niho okruhu, fikame si
to tady opakované. Mame to schvaleno ve strategickém planu, ze se nemame rozsifovat timto
smérem, protoze to piinasi méstu dal$i a dalsi naklady. Vibec neumim o takovém tisku
hlasovat kladn¢ do okamziku, nez budu mit pfed sebou né&jakou smlouvu. Trochu mé
ptekvapuje, Ze o tom dostavame informace vlastn¢ az tady na jednani.
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Pro¢ nas méstska ¢ast neinformovala o té€ véci pfedem. Samoziejmé védela, ze se to tady bude
projednavat. Maximalné si umim predstavit, Ze by byl napf. ten tisk preruSen, a vratili
bychom se k nému znovu v okamziku, kdy budeme védét vSechny informace, tj. také smluvni
zavazky, které k tomu piinalezeji. Ale jinak je to navrh na zménu, kterou i komise architektd
V tom minulém volebnim obdobi doporucila zamitnout. Tak jenom abychom si to pfipomnéli,
prosim.

Jsou to opravdu rozsahla tGzemi, ktera vlastné jsou pouze tim silnicnim okruhem
odd¢lena od té¢ komotanské louky, o které se tolik diskutovalo a ktera tady byla vicekrat. Tzn.,
mezi touto uvazovanou zastavbou, nebo navrhovanou investorem, a méstskou casti lezi jeste
pomérné dlouhé uzemi, které neni zastavéno v tuto chvili. Je to izemi dlouhé tieba kilometr
nebo néco okolo této vzdalenosti asi. Je prosté otazka, jestli se méstskd ¢ast méa najednou
rozvijet v délce celého 1 km. To si neumim p¥ili§ pfedstavit, pro¢ by toto mélo byt nutné.

Doporucuji, abychom podpofili v tomto ptipadé piesunuti podnétu 563, resp. zmény
563 z ptilohy ke schvéleni do ptilohy k zamitnuti. Dékuji.

Nam. Dolinek: Technicka pan Michalek.

P. Michalek: Dékuji za slovo, pane piedsedajici. Chtél jsem technicky poprosit, jestli
by bylo mozZné ndm v tom meziéase, nez skonéi rozprava, ten tisk namnozit, tu smlouvu, o
které tady byla fe¢, kterou ma Magistrat k dispozici, tak jestli by nam ji pani feditelka mohla
namnozit, aspont abychom meéli jednu na klub.

Nam. Dolinek: Pani feditelka, nevim, jestli ji jde hledat. Pan zastupitel Cizinsky.

P. CiZinsky: D&kuji, pane piedsedajici. Ja bych se cht&l pfimluvit za zamitnuti nebo
neschvaleni toho podnétu 563. Ty divody tady zaznély, ja se s nimi ztotoziuji. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pani kolegyn¢ Kolinska.

Nam. Kolinska: K podnétu 563 poprosim techniky, jestli by nam mohli kazat
v maximalni velikosti, jak to Uzemi vypada. Je to opravdu velké Gzemi. A to, co byste asi méli
veédet, je, ze v roce 2006 pred volbami byl tento pozemek mésta, a mésto ty pozemky prodalo,
prodalo je majitelim, ktefi je vlastni dodneska, a kdyz se podivate to tisku a do rozpravy, tak
zjistite dve veci.

Jednak Ze se ten pozemek prodaval nadvakrét, protoZe sami zastupitelé uz tehdy vahali
a m¢li pochybnosti o tom, jestli ho prodavat. A pak ho prodali s tim, Ze v divodové zpravé
bylo jednak jasné napsdno, Ze se da stavét jenom na poloviné téch pozemkd, Ze zbytek je
zelen, Ze je zfejmé, Ze tam je koeficient A,

Déle Zadatelé o koupi slibovali, ze tam vytvofi centrum pro déti s postizenim, a toto
vSechno hralo velkou cenu pii stanovovani ceny, za kterou to bylo prodano. Tak jenom chci
fict, Ze to byly pozemky méstské, ze kupec v€dél, co si kupuje, s jakymi omezenimi.

A kdyZ odhlédneme od urbanistickych diivodi, které tu zaznély, tak jsou to 1 divody,
feknéme, ekonomické nebo hospodaiské. Protoze pokud toto mésto bude prodavat pozemky
za cenu, kterd odpovidd uzemnimu planu, a ten izemni plan pak zméni, aniz by mélo néco
Z toho navyseni pozemki, tak to povazuji minimalné za nemravné.
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Nam. Dolinek: Pan zastupitel Prchal.

P. Prchal: Dobry vecer, dékuji za slovo. Ja vas nechci ovliviiovat ani na jednu, ani na
druhou stranu, ale musim se ohradit proti n¢kterym manipulacim, které zde jednoznacné
zaznély. 1 ja vim, Ze ten pozemek byl prodany v roce 2006 a madm o tom své pochybnosti, ale
byl prodan a je to prosté fakt, ktery existuje. Co se tyka smlouvy, tak i ja vim, Ze existuje, i
kdyz si nepamatuji, jestli jsem cetl vysledné znéni Uplné piesné, ale rozhodné nemohu
souhlasit s tim, ze mezi touto vystavbou a méstskou ¢asti bude néjaka kilometrova louka,
protoZe tam je akorat ten okruh, a pak je louka Sabatka, kterou jste odsouhlasili, Ze se zastavi.
Tam to neni oddé€lené, to bude navazovat.

A soucasné taky tady, a to uz jsem fikal taky uz minule, nejde o néjakou zachranu
piirodni rezervace, je tam brownfield, a navic my to neménime, na vétsSin€ uzemi, z ¢ehokoli
jiného, nez z obytného Uzemi z A na C. Tady je navrh na zménu koeficientu. To neni o tom,
ze bychom tam likvidovali ptirodni prostory. Dékuyji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Hudecek.

P. Hudecek: D¢kuji. Mam jenom technickou, pane predsedajici. Myslim si, Ze by
stalo za to, privitat nového starostu Prahy 5 tady. Dékuyji.

Nam. Dolinek: Cht¢l jsem to udé€lat az po tomto bodu, nicméné pane starosto, vitejte
mezi ndmi a gratuluji k vasemu zvoleni. (Potlesk.)
V tuto chvili pani kolegyné Kolinska.

Nam. Kolinska: Chtéla bych doplnit k podnétu 563, Ze jeji zamitnuti doporugil i vybor
pro uzemni rozvoj, ktery uznal, Ze to Uzemi i s dal$imi podnéty je potieba feSit koncepéné
v Metropolitnim planu.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Ja bych se chtél zeptat, jestli tedy Gfad pracuje na tom, aby nam
piedlozil tu smlouvu. Asi té¢zko mizeme posoudit relevanci ptispévku pana Kralicka bez toho,
abychom vidéli, jaké jsou podminky a co to obndsi. Kdyz tam zménim koeficient z A na C,
tak mozna zdvojnasobime cenu pozemku, a pokud jesté navic to povede k tomu, Ze tu
dvojnasobnou cenu uhradi danovi poplatnici, tak si nemyslim, Ze to je dobré rozhodnuti od
samospravy.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Stropnicky.

P. Stropnicky: Dékuji pani naméstkyni, ze pfipomnéla, ze se oba dva samospravné
orgény, které se k této véci vyjadiovaly, a to dokonce ve dvou volebnich obdobich, protoze
komise z minulého volebniho obdobi a vybor z tohoto volebniho obdobi, oba dva tyto organy
se shodly na tom, Ze tohle ne.

Ja bych se rad zeptal, a mozna by to tady mélo zaznit na mikrofon. Pani naméstkyné,
kdo byl ten, kdo prisel na Radu hl. m. prahy a loboval tam za tuto zménu? Kdo to byl, prosim
pekné? ProtoZe je potieba, aby ty problémy byly svazany s konkrétnimi lidmi. J& mam dost
této kolektivni anonymity.
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Nam. Dolinek: Ukoncuji timto diskusi. Pani ptedkladatelka asi nechce zavérecné
slovo, mluvila v pribéhu diskuse. Pani predkladatelko.

Nam. Kolinska: Bez zavére¢ného slova.
Nam. Dolinek: Dékuji. A nyni technicka pan kolega Novotny.

P. V. Novotny: TroSku jsem ztratil pfehled, kolik odeznélo protinavrhi. Ale poprosil
bych o deset minut.

Nam. Dolinek: Pro tuto chvili jenom pozadam ptedsedu vyboru, aby si to nachystal.
Hlasi se nam jesté s pirednostnim pravem poslanec Parlamentu CR. Pane poslance. Mezi tim
predseda vyboru jde za ptedsedou vaseho klubu. Pan kolega je u vés, pane ptedsedo.

Bc. Frantisek Adamek - poslanec PS PCR: Dobry den, kolegové, kolegyng, vazené
zastupitelky, zastupitelé, vazena Rado, ja bych rad, ja jsem nechtél vystupovat, ale rad bych
odpovédél panu Stropnickému, tfeba se mu o mné zase bude zdat. Ja jsem byl na té Radé, ale
ja jsem loboval za dvakrat stanovisko méstské Casti, jak v minulém volebnim obdobi ve
slozeni ODS, TOP, Zména pro Prahu 12, tak i v novém volebnim obdobi ve slozeni CSSD,
ANO, Zména pro Prahu 12. Tak si z toho vyberte, jestli jsem loboval Spatné¢.

Konec konct, kdyz jsem to tady dneska poslouchal, tak vase pfistupy, kdyz vam
vyhovuje stanovisko méstské ¢asti, tak ho pouzije, a kdyz vam nevyhovuje, vaSim, promirte
mi ten vyraz, zelenym myslenkam, tak ho prosté neakceptujete.

Rad bych, kdyz se tak ohénite témi odbornymi organy IPR, nedal nesouhlas. IPR dal
akceptuje. Jenom pro vas. Asi Spatné Ctete vlastni tisky.

Co se tyka sménné smlouvy, ja ji tady nemam, ale byla na vyzadani, kdyz jsme
projednavali pied rokem a piil, byla pfedlozena na ZMC, a ja bych si nedovolil zpochybiovat
slova kolegy Kralicka. Nejedna se o zadné néklady.

A mozna na zaveér, a tim uz prestanu zdrzovat, investor, protoze ten piipad zndm, jsem
zastupitelem na méstské ¢asti od roku 1998, kupoval ty pozemky v roce 2006 jako tzv.
pyzamo, tzn., on to kupoval s tim, ze po roce 2010 to bude zménéno na Cisté obytné. Dékuji
vam.

Nam. Dolinek: Nyni trva pan piedseda? Pétiminutova. Prosim, pétiminutova. V 19.25
prosim, ale dochvilné, ano. Dé€kuji. To si fikam i pro sebe, prosim.

(Jednani preruseno 19.19 — 19.25 hodin.

Zaujméte, prosim, sva mista. A kdyz tady oslovujeme starosty, tak tato druh& fanfara
je na pocest zitiejSich narozenin pana starosty Zd’arského. (Potlesk.)
Poprosim pana ptfedsedu vyboru, aby nas provedl navrhy. Prosim, pane ptedsedo.

P. Prokop: Obdrzel jsem nékolik navrhli pana Stropnického, ke kterym se postupné
dalsi ptipojovali, tak vas tim postupné provedu.
Prvni, o ¢em budeme hlasovat, je ndvrh Z 122, a budeme ho hlasovat oddélené.
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Nam. Dolinek: Dé¢kuji, necham tedy hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 39 Proti: 3 Zdr.: 10. Je pfijato.

Prosim dalSi navrh.

P. Prokop: Dale budeme hlasovat opét oddélené Z 455.

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 16. Navrh pfijat.
Prosim dalsi.

P. Prokop: Opét oddélené Z 502.

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 34 Proti: 11 Zdr.: 13. Navrh pfijat.
Prosim dalsi.

P. Prokop: Posledni, ktery budeme hlasovat takto oddélené, je Z 512.

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 35 Proti: 12 Zdr.: 11. Navrh pfijat.
Prosim dalSi navrh.

P. Prokop: Dalsi podnét je Z 563, ktery budeme piesouvat ze schvaluje do
neschvaluje.

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 24 Proti: 0 Zdr.: 35. Navrh nebyl piijat.
Dalsi prosim.

P. Prokop: Jako posledni hlasovani bude znovu podnét Z 563, a budeme do hlasovat
odd¢leng, tzn., zelena je pro.

Nam. Dolinek: Nyni kdo je pro schvaleni tohoto podnétu?
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 35 Proti: 13 Zdr.: 7. Navrh byl pfijat.

A nyni hlasujeme jiZ tisk jako celek? Hlasujeme o tisku jako celku
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 39 Proti: 8 Zdr.: 9. Tisk byl pfijat.

Poprosim pani Kolinskou o piedklad jejiho posledniho tisku. Omlouvdm se, pan
pfedseda klubu Piratd, prosim.
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P. Michalek: Kdyz uz tady vidime pani feditelku, mohli bychom dostat tu smlouvu,
aspon po tom, co jste to schvalili, kdyZ uz jste tedy zmizela na tu dobu, co jsme to
projednavali, a potiebovali jsme vas? Tak jestli byste ndam mohli dat v kopii tu smlouvu, po
tom, co to Zastupitelstvo schvalilo.

Nam. Dolinek: Prosim, pfednostni pravo pani feditelka, byla oslovena.

JUDr. Martina Dévérova, MPA — Feditelka Magistratu hl. m. Prahy: Nezmizela
jsem, hledala jsem tu smlouvu. V systému neni zaregistrovana zadna sménna smlouva.

Nam. Dolinek: Z toho plyne jasny tkol pro pani feditelku dopatrat smlouvu. Pan
kolega Stropnicky technickou.

P. Stropnicky: Pozaduji, aby to hlasovani bylo oznaceno za zmateéné v této véci,
protoZe jsme dostali mylnou informaci od zastupce starosty piislusné méstské ¢asti, a néktefi
zastupitel¢ mohli hlasovat ve prospéch tohoto ndvrhu préavé na zéklad¢ informace, ze zde
existuje jakdsi smlouva, kterd zajiStuje hlavnimu méstu kompenzaci za naprostou
nevyhodnost zmény UP, kterou tady navrhuje. Zadam, aby hlasovani bylo prohlaseno za
zmate¢né, abychom o podnétu 563 o jeho zamitnuti hlasovali znovu.

Nam. Dolinek: Stejné tak nam nebylo pisemné poskytnuto, Ze by neexistovala tato
smlouva, i1 toto by mohlo vnést zmatek. Pani pfedsedkyné klubu ODS se hlési.

P. UdZenija: Minule, na jednom z minulych Zastupitelstev, kdyZ jsme naprosto
zmate¢né hlasovali a nevéd¢li jsme ani, o ¢em, a ja jsem Zadala o to, aby se to prohlasilo za
zmateCné, nebylo mi vyhovéno. Prosim pana predsedajiciho, aby nebylo vyhovéno ani
V tomto ptipad¢, protoze by to opravdu nebylo fér. Dékuji.

Nam. Dolinek: Prosim vas, tady je fada technickych. Mame tady mit Givodni slovo
k tisku. Pani feditelka reagovala. M¢lo by byt tivodni slovo. Prosim, pan kolega Ferjencik,
nasledné pan kolega Stropnicky. Prosim.

P. Ferjencik: Souhlasim s Matéjem Stropnickym vécné, ale myslim, Ze bychom to
m¢éli udé€lat proceduralné spravné. Proto navrhuji proceduralni hlasovéani — dozarazeni bodu
Revokace hlasovani o podnétu 563.

Nam. Dolinek: Dobfe, je to technicky navrh zafazeni bodu.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Dé&kuji za tento konstruktivni navrh.
Pro: 19 Proti: 10 Zdr.: 11. Bod nebyl zatazen.

Nyni pan kolega Stropnicky.
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P. Stropnicky: Piesto zadam, aby o té mé zadosti bylo rozhodnuto hlasovani. Pokud
nesouhlasite s mym navrhem, vyjadrtite to hlasovanim. Ja fikam, Ze ten navrh byl hlasovan
zmatec¢né, tak o tom rozhodnéte, pane predsedajici, hlasovani. Nechte rozhodnout.

Nam. Dolinek: Pan fteditel legislativy, prosim. V ptipad€, Zze je vznesen navrh na
zmatecné hlasovani. Pane fediteli, prosim.

JUDr. TomaS Havel — Feditel odboru legislativniho a pravniho MHMP: Dobry
vecer, dekuji za slovo. Jednaci fad tika, Ze vysledek hlasovani lze zpochybnit pouze
bezprostfedné po zobrazeni vysledku. Zaroven v jiném ustanoveni ftika, Ze v piipadé
pochybnosti o vykladu jednaciho fddu rozhoduje predsedajici, a metodika Ministerstva vnitra
také tika, ze v piipadé, Ze je namitka proti postupu predsedajiciho, tak by se to mélo fesit
hlasovanim. Pokud nechcete pfipustit opakované hlasovani, a pan zastupitel Stropnicky
pozaduje, aby o tom rozhodlo Zastupitelstvo, tak byste tu Sanci mé¢l, myslim, dat.

Nam. Dolinek: Musim fict, Ze bych chtél rozhodnout podle stejné praxe, jako u pani
kolegyné Udzenija, kdy jsem rozhodl pfesné ve stejném okamziku tehdy, a tehdy jsem
rozhodl tak, Ze nebylo opakovano. Prosim, praxe ptedsedajiciho je takto stejna, jako byla pfi
stejném jednacim fadu v minulosti.

Tim bych poprosil pani kolegyni Kolinskou. Pan kolega Stropnicky technicka.

P. Stropnicky: Omlouvam se. V tom piipadé zpochybiiuji to hlasovani o tom bodu
jako celku, a to je bezprostiedné poté, co prob&hlo hlasovani, protoze tato —

Nam. Dolinek: Pane kolego, j& bych rdd upozornil, Ze probéhlo mezi tim jiné
hlasovani pana kolegy Ferjencika o zatfazeni bodu, takze to neni bezprostiedné poté.

P. Stropnicky: to bylo jenom proto, Ze jste pana Ferjencika vyvolal diiv nez mé, pane
predsedajici.

Nam. Dolinek: Ne. To je proto, Ze padl technicky ndvrh. Omlouvam se. Pan kolega
Michalek.

P. Michalek: Cht¢l jsem jenom podé€kovat pani feditelce za to, Ze S$la hledat tu
smlouvu, a trosku se omluvit za to, ze jsem K ni mluvil trosku neuctivé a nebylo to adekvatni
té situaci.

Nam. Dolinek: Dékuji, tim to mame vyteSeno. Prosim pani Kolinskou o tivodni slovo.

Nam. Kolinska: Pratelé, nejlepsi nakonec.
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35/3
Tisk Z - 4841
k navrhu na po¥izeni zmény viny 10 UP SU hl. m. Prahy na tizemi spravniho obvodu
Prahy 19
stazen na 21. ZHMP

Navrh se tyka potizeni zmény ve Kbelich, jedné jediné. Je to pocatek potizovani,
podnét ma cislo 463. Predklad zni, Ze navrhujeme zménu neschvalit, nicméné byla to soucast
mé studijni cesty do Kbel, a zbytek necham na rozpravu.

Nam. Dolinek: D&kuji. Prvni pfihlaseny je pan starosta Zd’arsky.

Pavel Zd’drsky - starosta MC Praha 19: Tak jak se mate? Stravil jsem ted’ s vami
pfijemnych deset a ptl hodiny, a musim fict, Ze néktefi lidé, ktefi to tu fidi, tak ti maji fakt
bozi trpélivost. Ale ja jsem tady kvili né¢emu jinému.

Poprosil jsem vas prostfednictvim pana starosty Svarce o zahajeni pofizovani zmény u
jednoho pozemku. Tento pozemek sousedi spozemkem vedle, piesné jak fekla pani
nameéstkyné, jedna se o prostor pred hibitovem. Za hibitovem to dnes bylo zamitnuto. Diky
jeji navstéve u nés jsme se na tomto shodli.

Prosil bych pana starostu Svarce, jestli by se ztotoZnil. Zajimavé je, Ze na konec tohoto
jednani jde zména, kterd ma Cislo 463. Jinak délate zmény 3000. Jenom abyste védéli, kdy to
sem muselo byt pfedloZeno. To je jenom ale kuriozita, je to takovy ten paradox, Vanku.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Pan starosta Svarc.

P. Svarc: Hezky podveéer, ja uZz jsem k tomuto bodu vystupoval na 21. zasedani
ZMC, vystupoval tady i Zadatel pan Halik, vichni jsme mohli vidét, e se jedna o ¢lovéka,
ktery die cely zivot se svoji rodinou. Je to soukromy podnikatel, Zivnostnik, pracuje s malym
soustruhem. Celou rodinu, n¢které pfibuzné zaméestnéva a chce si na svém pozemku postavit
rodinné domky pro své déti. Ja hluboce smekém pred takovymi lidmi a pfed panem Halikem,
a proto jsem byl rad, Zze se ten bod, ktery byl navrZzen na neschvaleni, pterusil, ze se odbor
uzemniho pldnu, i pani radni Kolinskd mohla podivat osobné i do toho prostoru a vidéla vse,
jak to tam vypada.

A proto si dovolim navrhnout pozménovaci navrh k tomuto bodu, ZHMP souhlasi
s prefazenim zmény 463 z neschvalenych na schvéalené k pofizeni zmén UP. Navrh uZ jsem,
myslim, ptedal ndvrhové komisi. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Pan zastupitel Michalek.
P. Michalek: Jestli to chapu spravng, tak si opravdu myslim, ze ndm to ukazuje, ze

tady viibec neexistuje zadny systém pro zmény UP. Pfece neni mozné ménit izemni plan na
zéakladé toho, ze méa nékdo doma soustruh, to jste se asi uplné zblaznili.
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Myslim si, ze bychom tady méli zavést systém. Tzn., pokud tady ménime tieba dvacet
pozemk kazdé Zastupitelstvo, aby si kazdy mohl postavit ten domecek na svém nestavebnim
pozemku, nebo na policku, nebo na zeleni, nebo na ¢emkoli podobném, tak zaved'me, at’
zaplati n¢jakou dan z toho zhodnoceni, protoze ten pozemek se zhodnoti tieba o 100 tisic,
nebo o podobné ¢astky. A dneska pfijemcem tohoto zhodnoceni samoziejmé neni obec, ale je
to ten soukromy ¢loveék. Vy ho timto prakticky dotujete. Vy jste socialisti uplni. (Kiik v sale.)
Vy jste tady zavedli systém soukromych dotaci pro ur¢ité vybrané skupiny, jehoz naklady
nese hl. m. Praha. Tohle je naprosto absurdni vysméch vSem Prazantm, ktefi maji ta pole,
péstuji na nich to obili, nebo maji tu zelen, a ta je soucasti hl. m. Prahy, a nemaji to
privilegium, ze nemaji n¢jakého kamaradicka v ODS nebo u socant, ktery by jim zatidil
takovouto zménu UP tim, Ze se tady pfimluvi, Ze maji doma soustruh. Takhle pfece neni
mozné vést racionalni argumentaci.

J& jsem zasadné proti podobnym pozméiovacim navrhim a vyzyvam celé
Zastupitelstvo, a uz jsem Kk tomu vyzval pisemné i pana piedsedu vyboru Slezaka, abychom
usilovali o to, Ze se tady nastavi systém zmén UP, ze kterého bude t&Zit nejenom ten konkrétni
podnikatel, ten ktery ma doma ten soustruh, ale bude z n¢j tézit i cela obec, protoZze o tom je
uzemni planovani, ze se zavadi harmonicky rozvoj obce, a ne o tom, Ze se timto zpisobem ad
hoc postupuje v konkrétnich piipadech.

Nam. Dolinek: Kdo na to ma, tomu se to zméni. (Smich.) Pan kolega Hudecek.

P. Hudecek: Nebude to tak zI¢é, jako kdyz mluvi tfeba Stropnicky, nebojte. Prosim
vas, jenom na uvod. Ono je dobfe, Ze tady pan Michélek tekl to, co fekl. Za a) se né&jak
projevil, coz nam vlastné vSem troSku vyhovuje, a b) vite, pane Michalku, tam totiz jde o to,
Ze on ten Uzemni plan n¢kdo nakreslil nékdy. A ten n¢kdo to nakreslil tfeba ne dobfe.
Kdybyste byl u zrodu tohoto planu v roce 2000, coZ z nas byl méalo kdo, ja taky ne, tak byste
zjistil, ze tam sedéla skupina architektd, ktera sedéla nad mapou, méla v ruce barvicky,
normalné pastelky, a fikali, no tak tady dame jesté park, protoze tady uz dlouho park neni.
Neexistovala zddna GIS analyzy dostupnost parkli. Neexistovala dokonce ani ekonomicka
analyza, jestli to izemi to unese. Nebylo tenkrat vibec nic, podle ¢eho by se Uzemni plan dal
ohodnotit jako dobry nebo Spatny. Prosté se namaloval.

A co ja mam zpravy, coz je extrémn¢ zI€, na konci toho schvalovani se feklo, ze se
koeficienty zastavby umysIné plosné o dva body snizi, aby kazdy, kdo chce stavét, je musel
zvysovat, a tedy platit do kasy politikim. Takze dokonce ten prvotni zamér udé¢lat uzemni
plan byl takovy, aby to vlastné tu korupci tvofilo.

To, co tady ted’ mate, ty zmény, to jsou posledni drobky. Vy uz jste, nez jste pfisel, uz
se vSechno takhle vytvotilo vys. Takze pokud hlasite, ze je to n¢jaky podvod, tak ale musite
jit do toho, ze to n€kde vzniklo. Prost¢ dnes mate néjaky stav. Dneska neni uzemi Prahy
prazdny a vy to tam budujete jako pan Michalek Mgr. & Mgr. On uz to tady nékdo nakreslil, a
tteba to nakreslil Spatn¢. Kdyby vy jste tam m¢l pozemek, tak kdo vi, jak byste reagoval. To
za prve.

Za druhé ale souhlasim s vami v jedné véci. Ty zmény jsou $patné, protoze pokud se
néco zméni tii tisice krat za deset let, zkuste to vyd¢lit, deset let krat 365, tj. 3650 dni. Jestli se
to tii tisice krat zméni za 3650 dni, tak primérné kazdy jeden den piichazi jedna zmeéna.
Uzemni plan, ktery prochazi kazdy den jednou zménou, podle mého nézoru neni izemni plan,
protoZe vibec byt nemusi. To je tekouci zména. To je tekouci legislativa. Jste pravni, tohle
znate. Prosté se to méni ze dne na ten, jako byste poustél n¢jaky Morpheus program.
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Tim padem na konci méate v roce 2017 Uzemni plan, ktery v ni¢em, vibec v ni¢em
neodpovida schvaleni UP v roce 2000. A takhle to bylo v roce 2010, kdyZ jsem nastoupil,
takze jsem fikal dost, musi se to zménit, protoZe piece neni mozné, aby se tzemni plan kazdy
den ménil. Musi se ud¢€lat vyssi troven, kde se udéla n¢jaka stabilni mapa, a pak se bude délat
niz8i, coz podle mého nazoru by méla byt dokonce katastralni mapa, tak jak to maji v New
Yorku.

TakZe ja s vami souhlasim, ale nemuzete ted’ protestovat proti zméné toho kazdého
obCana, protoze pokud je tady néjaky majitel pozemku, kterému tam prvni architekt kdovi
pro¢ nakreslil néco Spatné, mé to tam omezeno na jedno patro, nebo dvé patra, vSude vedle
jsou Ctyfpatrové, tak se nemizete divit, Ze soukromy podnikatel a osoba chce zkratka stejné
podminky. Bud’ to zrusite jako celek, coz uz se tady ted’ pét let tvofi, a vzhledem k tomu, Ze
nastoupila tato politicka pseudogarnitura, tak se bude jeSté patnact let tvofit, no a vy budete
potad protestovat, ze zkratka tohle odmitate schvalovat. A tim padem nenabizite zadné feSeni.
Jedno feSeni se na institutu d¢la, tak to podpofte, kdyZ to neumi podpofit tito Zeleni.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Jilek.

P. Jilek: Musim fict, ze vzdycky s velkou oblibou tady vystupuji proti tém
socialistickym myslenkam, jak je tfeba vSechny zdanit a v§em je tieba to zabavit a je tfeba je
potrestat, Ze néco vlastni, nedej boZze, Ze by se jim to zhodnotilo, protoZe jenom rovnost a
bratrstvi je spravné. To je naprosto demagogické prohlasent, co jste tady fekl, pane Michalku.
My jsme totiz taky celou fadu téch pozemkii mj. politikou Zelenych u izemniho planovani,
znehodnotili. Takze tém lidem taky vratime penize? Budeme se divit, ale i ti, ktefi v Praze
chtéji investovat, dokonce i ti developeii maji svoje prava, i kdyz to pan Stropnicky a vy
nechcete slyset.

Jestli chcete tém to lidem zdanovat zhodnoceni pozemkd, tak taky ale vyhlaste, Ze
budeme platit kompenzace za vSechny znehodnocené projekty a Zze vS§em Prazaniim, kterym se
dvouleta necinnost v oblasti izemniho planovani podepise na zvysené cen¢ bydleni, protoze
to je ptimy dusledek této politiky pro vSechny Prazany, a v nasledujicich dvou letech hravé
pieskoc¢i vSechny ceny nového bydleni 100 000 K¢ za m2, tak to je druha strana toho, co vy
tady kazete.

N&m. Dolinek: Pan zastupitel Svarc.

P. Svarc: D&kuji za slovo. Nemam ani pismeno, které bych zménil na tom, co jsem
fikal. Opravdu si hluboce vazim toho zivnostnika, ktery opravdu déla a nestydi se za svou
praci. Predstavoval jsem ho proto, Ze jsem ho chtél predstavit, Ze se nejednd o zadny obrovsky
developersky projekt. Je to obdobna situace, jako byla v Petrovicich. Chce si postavit rodinne
domky pro své déti.

Meéli bychom také ptihlédnout, jak uz se to tady fikalo, ke stanovisku méstské Casti.
K lidem, ktefi tam Ziji. Jaké usneseni piijalo ZMC. A ocefiuji pravé v tomto sméru cestu,
kterou podnikla pani radni Kolinska, do toho mista, aby si ud¢lala sviij nazor. Opravdu ja
osobn¢ budu hlasovat pro tu zménu ke schvaleni, protoze ta zména bude jest¢ dlouhd cesta
K pofizeni, ale urcité si zaslouzi, aby byla pofizovana. Dékuji.
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Nam. Dolinek: Pan zastupitel Stropnicky.

P. Stropnicky: Jsem rad, Ze se tady tizemni planovani stava, feknéme, svym rozsahem
debatn¢ nejzajimavéjsi agendou, ale musim Fict, Zze ty véci, které k tomu zaznivaji, to jsou
stra§né véci. To jsou Upln€ nesouvisejici.

Pan Michélek. V zasad¢ chapu intenci, ale neda se fict, ze neni systém. Ten systém je,
ale jsou tady lidé, ktefi se ho soustavné snazi nabouravat. Doufam, Ze to ve vedlejsi fadé
pozorujete, ze tady je znacné Usili, stanovovat néjaké principy, ze tady je znacné Usili se téch
principtl pokud mozno drzet, a pak do toho vstupuji soustruhy, to je pravda, a t€ém soustruhlim
je potieba celit, protoze jsme tady od toho, abychom — a tam se bohuzel neshodujeme, ja to
vidim jako jakysi janabrachismus nebo partikularismus nebo néco takového, ale
zhodnocovani jednéch konkrétnich parceli¢ek pro svoje sousedy, kamarady, znamé nebo
developery, ktefi ovlivnili vase jednani, to rozhodné neni socialismus, to stim nema nic
spolecného. To je zneuzivani tohoto pojmu a je to davani Certovské Capky.

Co se tyce toho, co fikal pan Hudecek, ten plan se samoziejmé priibézné meéni. Taky to
neni Uplné optimalni, Ze se méni tolik. Proto taky, jestli si mizete vSimnout, napt. zastupci za
Trojkoalici pro drtivou vétSinu téch zmén nehlasuji, zatimco pan Hudecek pro vétSinu téch
zmén hlasuje. Tak sakra vidite si do ust, pane Hudecku? Tak pro ty zmény nebud’te. Mate
jako zastupitel moznost drzet se toho, co fikate. Tak se toho drzte, nehlasujte pro ty zmény a
méjme ten uzemni plan, tak jak jsme si ho vtomto Zastupitelstvu, nebo nasi ptredchiidci
v roce 1999, schvalili.

A ted’ k tomu taky nesmyslnému argumentu, co pan Hudecek ptfednesl, Ze mu to tam
n¢jaky architekt Spatné nakreslil. A ted’ je kiivda, Ze my mu ztoho neudéldme stavebni
parcelu na ten jeho soustruh. No to je pfece taky nesmysl. Ten ¢lovek tam mél ziejmé pole
celd léta, desetileti, mozna staleti jeho rodina méla pole. Tak si mize koupit stavebni parcelu.
Piedstavte si, pane Hudecku, ze v poloviné kapacit izemniho planu z roku 1999 jsou v Praze
stavebni parcely, ty parcely jsou nezastavéné, a proto ja trvim na tom, Ze neni potieba dal
rozSifovat zastavitelnd izemi na tkor uzemi nezastavitelnych.

A ted’ je paradoxni, ze vy se pfihlasite zrovna v tomto piipadé tady v téch Kbelich, kde
to je na okraji Gplné vSeho. Kde neni zadna infrastruktura, kde to je sidelni kaSe, kde to
Metropolitni plan samoziejm¢ nepfedpoklada, tu vystavbu. Ten Metropolitni plan, pane
Hudecku, ktery vy obhajujete a ktery vy prosazujete a za ktery nadavate Zelenym, ze v ném
nevidi vSechno dokonalé, tak jako vy. My se ale mnohem vic nez vy, pane Hude¢ku, drzime
principi, které ten Metropolitni plan piinasi.

A ty jsou zésadni, a jsou dva. Jeden — mésto se ma soustedit do svého stfedu. Druhy,
nema se rozrustat na okrajich. To jsou dva hlavni principy, které Metropolitni plan sleduje, a
bylo by mozna fajn, kdybyste na jedné strané do médii nevystupoval stim, Ze my ho
bourdme, ten vas dokonaly pladn, a na druhé stran¢ jste na misté, tady na Zastupitelstvu
nehlasoval pro kazdou developerskou zménu, ktera se tady naskytne, protoze jsem si uz
strasn¢ dlouho nevsiml, Ze byste proti né¢jaké vystoupil.
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Pro¢ tady nevystupujete a nehdjite principy Metropolitniho planu? To je otazka, které
ja nerozumim. To je pfece vase dit¢ mj. Jo, ja k nému mam vyhrady, na to mam pfece pravo.
Ale pro¢ vy, ktery ho opeCovavate, ktery jste se ho snazil porodit, ktery ho prosazujete,
obhajujete vefejné, obecné¢ hlavné snad asi proti ndm, tak ve skute¢nosti tady na jeho
konkrétni prosazovani nedélate vibec nic. (Pfipominka ze salu: On tady neni uz dlouho.) On
se na to kouka ze zaznamu. (Smich.)

J& jsem jenom chtél, aby se pan Hudecek pokud mozno pokousel slad’ovat svoje
vefejna vystoupeni se svymi hlasovanimi, protoze kdyz se na to ¢lovék podiva podrobnéji, to
fakt nejde dohromady.

Nam. Dolinek: Pouze bych vyzval k tématu a poprosil bych pana zastupitele Bellu.

P. Bellu: Chci k tématu fict, Ze opravdu lituji Prahu, lituji tuhle Radu a lituji vSechny
lidi, ktefi museji prochazet touto zelenou Sikanou. Vy mate piedstavu, ze Praha ma byt
skanzen. Uvédomte si, Ze zijete ve méste. Jestli chcete Zit n€kde na vesnici, nékde v horach o
samot¢, kde se nestavi, je tu moznost. Uvédomte si to, ze mésto se ma rozvijet, mésto se ma
vyvijet, a to, co tu fikal pan Hudecek, tak hovofil o tom, ze samoziejmé piedesli architekti,
piedesli odbornici na izemni planovani mohli to mésto vidét néjak, a to mésto dneska bude
jinaci a za dvacet let bude zase dalsi.

A ke kolegovi Michalkovi, to co tady fikal kolega Svarc, on se snazil akorat lidsky
vysvétlit, co to je za Cloveka, protoze presné veédél, Ze typ jako jste vy a typy ze strany
Zelenych budou hned utocit, protoze budou vyvolavat scenérie toho typu, Ze se tyka né¢jakého
developerského projektu, a zase néjakych extrémnich zlount, kteti si dovoli postavit dim.
Uvédomujeme si tu diskusi? J4 jsem jesté ani jednou neslySel Stranu zelenych, ze by tekli, ze
n¢jaky developersky projekt je v pofadku nebo Ze je dobry. Ani jednou. Pro vés jakdkoli
vystavba v Praze, silnice, dalnice, budovy, obchodniho centra, ¢ehokoli, vSechno je Spatné.
Tak bézte bydlet mimo Prahu, nebydlete ve mésté, bézte zit nékam na vesnici, kde si budete

roN~r

Vv Praze, chtéji tady mit dal$i generace a chtéji tady Zit spokojené. Pestaiite otravovat ostatni.
Nam. Dolinek: Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Chtél jsem jenom poznamenat konkrétné k této zméné, abychom se
bavili vécné, ze to byla komise pro uzemni rozvoj pana Hudecka, plna odbornych architektt,
kterd nedoporucila schvéleni této zmény. Tak to je asi vSechno. (Smich.)

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Michalek.

P. Michalek: Jesté¢ budu trosku reagovat na socialisticky proud z ODS, na soustruhy.
Uzemni plan je bezpochyby forma zasahu do vlastnictvi. Dobie, ale maji to tak viude na
svéte, tak jsme to néjakym zplisobem udélali a vzniklo nam ztoho to, co pan Hudecek
oznacuje za korup¢ni systém. A neni pan Hudecek sdm. Kdyz se podivate tieba na knizku
odbornikii Korupce jako parazit od autorts Havrdy a Vondracka, tak ti tvrdi, Ze zmény UP jsou
nejvetsi zdroj korupénich penéz v této republice, protoze na nich vyd¢lavaji v mistnich
samospravach.
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To se nam to dostalo trosku mimo trzni disledky, nebo mozna spi§ v takovy trh
V pojeti Vaclava Klause, tzn., pokud se mi podaii néjaky faul, tak je to v poradku.

Nicméné kdyz uz jsme zavedli tzemni planovani, tak to samoziejmé ma s sebou trzni
dasledky, a ty neni mozné popirat. Ty trzni disledky jsou to, Ze cenu parcel utvafi trh. A ¢im
je to samoziejm¢ vzacnéjsi, ty parcely, tak tim jsou vysSi ceny, a tim samoziejmé& potom
Z toho 1 ty korup¢ni penize jsou vyssi. Takze ono to davd smysl, udrzovat néjakym zptisobem
VZ4cnost.

Ale to, co tady nechapou kolegové, jako je pan Jilek, a na ¢em stavi svoji demagogii,
Ze my tady protestujeme proti soukromému vlastnictvi, tak to opravdu neni pravda. My tady
jenom upozoriiujeme na to, ze je rozdil mezi vlastnictvim pole a vlastnictvim stavebni
parcely, a ten rozdil je pravé v cené, ktera se utvaii na trhu. Uvédomme si tento rozdil.

No a co, pani kolegyn¢ Udzenija? Ano, to je velky rozdil. Vlastnictvi stavebni parcely
znamena, zZe mate néco, co ma podstatné vyssi cenu, nez jakou mé cenu pole. A jestlize my
jako Zastupitelstvo tady jednostrannym Ukonem zvySime cenu, tak jedinym piijemcem tohoto
naseho tkonu je vlastnik toho statku, ktery si to musi ,,vyb&hat“. Musi si to vybé&hat po
ufadech, musi wvylestit kliky, musi piesvédCit meéstskou cast, musi presveédcit toto
Zastupitelstvo, atd. Je to prosté dlouhy, slozity byrokraticky systém, pfesné¢ to, co je
oznacovano vSemi ekonomy za socialismus, tzn., ze nahrazujete trzni pusobeni néjakymi
byrokratickymi procesy, kde rozhoduji komise.

Zpusob, jak by bylo mozné snizit tento tlak, by samozicjmé bylo, aby se zdanila tato
zmeéna, aby nebyl tak silny motivator toho ekonomického zisku, kterd ma clovek, ktery si
obéha ty urady, obéha si ty komise, obéha si ta zastupitelstva, ale =zaplati podil
z ekonomického zhodnoceni obci, anebo ho odvede do statniho rozpoctu.

Tam jsou v zasad¢ dvé€ varianty, jak toto Ize udélat, a to zménou zakona o danich
z ptijmu, kdy se zrusi vyslovné osvobozeni od dané z piijmu, které se dneska vztahuje i na
spekulace s pozemky, anebo zavedeni zvlastniho poplatku ze zmén UP v zakoné o mistnich
poplatcich.

Vyzyvam k tomu, aby se tady utvofil systém, trzni systém, na kterém budou rtzné
alternativy, kde si budete moct koupit stavebni parcelu, kde budete moci zaplatit za jeji
zhodnoceni, pokud to nebude v rozporu se zajmy mésta, a v rdmci tohoto systému se pak
muze tvofit i predpoklad pro trh sbydleni. Tzn., tim, Ze to tady neustidle omezujeme a
podrobujeme ty zmény neuvétitelné byrokratickému systému, tak opravdu nedocilime toho,
Ze se snizi ceny bydleni v hl. m. Praze.

Proto se musi zrusit ty stavebni uzavéry, musi se udélat ty tizemni studie, na kterych
tady spoustu let nikdo nepracoval. Ale i tak ty véci, které tady schvalujeme, mizou mit dopad
na zakladé tzv. efektu dlouhého chvostu, pokud budeme systematicky schvalovat takovéto
zmény malych domeck, tak samoziejmé zavadime trzni deformaci, a to je pfesné to, co vdm
vytykdm, protoze vy jako ODS byste m¢li hajit zdjmy na konkuren¢nim trhu.

Nam. Dolinek: Dékuji. VSichni ze vSech zainteresovanych klubi, co si mate co fict
k planu, jste si fekli, a ted” bych pozadal, ze bychom se vénovali tématu. Pani kolegyné
Kolinska ma néco k tématu?
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Nam. Kolinska: Nepochybng, pane piedsedajici. Cim mensi zména UP, tim delsi
rozprava. Poprosim vsechny zastupitele, aby se seznamili s ¢asti stavebniho zakona, kterad
mluvi o Uzemnim planovani.

Nam. Dolinek: Prosim k tématu. Ja uz jsem upozoriioval, Ze k tématu.

Nam. Kolinsk&: Tam by se totiz kolegové docetli, Ze pokud se obec rozhodne zménit
nékomu stavebni pozemek na nestavebni, tak ma narok na finan¢ni nédhradu.

Nam. Dolinek: Pani radni, mizu pozadat, tohle je skute¢né téma, které je spi$ na
vybor.

Nam. Kolinska: To je absolutné k tématu, pane piedsedajici.

Druha véc, ztzemné analytickych podkladd, coz jsou oficialni data o Uzemnim
planovani, vyplyva, Ze Praha ma 1200 ha, kde by se hned zitra podle uzemniho planu dalo
stavét, daly by se tam stavét byty, ale vlastnici téchto pozemkii zddnou aktivitu smérem
k zastavbé¢ nevykonavaji. To neni problém uzemniho planovani. Nemame nedostatek
stavebnich parcel.

Nam. Dolinek: Pani kolegyné¢, ja bych opravdu poprosil...

Nam. Kolinska: Panu Bellu chci fict, ze Zeleni a Trojkoalice jsou pro rozvoj, ale
v souladu se svym programem pro udrZitelny rozvoj.

A posledni véc a dilezitd k této zméné, ja jsem, jak vam potvrdi pan starosta, se na to
misto jela podivat, a budu hlasovat pro, aby ta zména mohla byt zpracovana. TakZe se,
kolegové, poslouchejme, a netvrd’te mi tu, pane Bellu, Ze Zeleni blokuji jakykoli rozvo;j.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Pan zastupitel Stropnicky k projednavané zméné, prosim.

P. Stropnicky: Pane piedsedajici, nejprve bych vas rad pozadal, aby odpovida-li
predkladatel materialu na otazky, které zde zaznély, a zapoji-li se dokonce z vlastni iniciativy
do diskuse, abyste do toho neskakal. Vy jste dvacet minut nechal mluvit nejriznéjsi zastupce
opozice Uplné mimo téma, a pak kdyZz si vezme slovo naméstkyné primatorky, tak vy ji do
toho skécete. Prosim pékné, mozna jestli uz nechcete pozadat o vystiidani pti fizeni schiize.

Nam. Dolinek: K tématu, pane kolego.

P. Stropnicky: Mné¢ se zda, Ze uz ji vedete dlouho.

Nam. Dolinek: K tématu. Dékuji.

P. Stropnicky: Zac¢inam si myslet, jestli nejste trochu unaveny, pane Fidici.

Nam. Dolinek: Ani ndhodou, pane kolego. K tématu, prosim.
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P. Stropnicky: Jestli miZzu poprosit, mluvte souvisleji, abych to védél i ja, Ze jste
opravdu cily.

Réad bych upozornil na to, zZe vedle legislativnich zmén, o kterych mluvil kolega
Michalek, je mozné samoziejmé pristoupit i ke zménam, kterda mam na urovni hlavniho
mesta.

Nam. Dolinek: Chtél bych dusledné pozadat, abyste si ptecetl, pane kolego, jednaci
fad. Mame se vyjadiovat k tématu. Tticet minut jsem jako fidici nechal benevolenci, kdy
z toho zhruba n&jakych 8 minut bylo k tématu, zbylych 22 minut byla tato diskuse.

Pani nameéstkyni se omlouvam, nicméné jsem fekl, po té pil hodné jsem pozadal,
abychom se bavili k tématu. Paklize by odpovidala dotaziim na tisk jako takovy, tak je to
samoziejmé v poradku. Omlouvam se ji za to.

P. Stropnicky: Dékuji, Ze jste mi slovo alespon udélil, kdyz jsem byl na fad¢.
Nam. Dolinek: Prosim, abyste se vratil k tématu.

P. Stropnicky: Dékuji, Ze jste mi slovo alespon udélil. Ja se vzdavam svého prispévku,
protoze vam nebudu neustale skakat do feci. Vy prosté skacete do fe€i jenom mné a pani
nameéstkyni. Povazuji toto fizeni schlize za neobjektivni a zadam, aby bylo hlasovano o tom,
ze bude vyménén predsedajici schiize. Dékuji. (Smich, ktik.)

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 4 Proti: 14 Zdr.: 1. Navrh nebyl pfijat.

Prosim dalsi pfihlaSeny pan zastupitel Mirovsky.

P. Mirovsky: Pane naméstku, dékuji za slovo. Pouze chci velmi kratce obhajit Zelené
V Praze proti pravicové ideologii, kterou tady zminil pan kolega Bellu. Zeleni rozhodné
nejsou proti zastavbé. My jsme pro harmonicky a udrzitelny rozvoj, a byla to pravé pravicova
ideologie, kterd v 90. letech rozkradla vétSinu pozemkii. Podivejte se na rovnani s evropskymi
metropolemi, kolik vlastni obec pozemku v Praze, versus evropské metropole, na které tak
kouk&me z&libn¢, Ze chceme nékde ten zapad dotahnout.

Nam. Dolinek: Prosim k véci, pane kolego.

P. Mirovsky: Podivejme se na to procentudlni rozloZeni, a byla to pravicova ideologie,
ktera ptilis§ mnoho rozprodala, a my tady velmi tézko délame izemni planovani.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pan zastupitel Martan.

P. Martan: Dékuji vam, zZe se drzime tématu. Jenom jsem chtél podotknout, Ze izemni
plan by mél opravdu vychdzet vstfic spoleCenskym hodnotam, které ta spole¢nost generuje.
KdyZz na né budeme reagovat a bude to podle pravidel, tak si myslim, Ze si tyto debaty
muzeme usettit. Dekuji.
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Nam. Dolinek: Pan zastupitel Humplik.

P. Humplik: Budu taky rychly, nechci se k tomu vracet, ale to, co tady zazniva ze
Strany zelenych i od pana Michalka, mi pfipad4 opravdu velmi absurdni. Reknéte rovnou, Ze
chcete zdanit vSechno, co se hybe, Ze byt developer je trestny Cin a Ze by se to mélo trestat, a
Ze z Prahy chcete udélat skanzen, kde se nebude stavét ani psi bouda. A bude to fér a budeme
si to fikat na rovinu.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Nyni bych poprosil, zda pfidélite slovo panu Stropnickému,
protoze jsem mu nedal ani téch 30 sekund na vyjadieni, tak se omlouvam. Pane Stropnicky,
prosim, omlouvam se. K tomu tématu zda néco mate. Nenechal jsem vas vyjadfit. Prosim.

P. Stropnicky: Dékuji. Ja uz k tomu nemam ted’ co Fict.
Nam. Dolinek: D¢kuji. Pan zastupitel Haramul.

P. Haramul: Pane ptedsedajici, pfedkladam proceduralni navrh na ukonc¢eni rozpravy.
(Smich.)

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 35 Proti: 5 Zdr.: 1. Navrh byl piijat.

Poprosim pana zastupitele Hudecka.

P. Hudecéek: Dékuji. Chtél bych jenom, prosim vas, vyzvat, aby se to vratilo do
systému, kdy je kazda zména na jednom papiru. Myslim si, ze tady je jasny dikaz toho, zZe to,
co zavedli Zeleni, je prosté uplné debilni. (Smich, potlesk.) Myslim si, Ze by tim padem stalo
obecné za to, udélat to zase po jednom, protoze potom hadka povede ke konkrétni véci, tak
jak ted’, ne jak u pfedchoziho tisku, kdy to byl chaos v hlasovani. Myslim si, Ze to je docela
rozumny pozadavek. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Svarc.
P. Svarc: Chtél bych jesté pfipomenout, pojd'me se opravdu vratit k tomu bodu,
k tomu problému. Pojd'me respektovat vyjadieni méstské ¢asti, kterd to ma na starosti, a

pojd’'me hlasovat pro potfizeni této zmeny. Dekuyji.

Nam. Dolinek: Timto tedy konstatuji, Ze diskuse byla opravdu hlasovanim uzaviena.
Pan kolega Stépanek se hlasi s technickou.

P. Stépdnek: Jenom fakticka pro kolegu Hude¢ka. V tomto tisku je jenom jedna
zména.

Nam. Dolinek: dékuji. Ma piedseda navrhového vyboru néjaky navrh? Prosim, pane
predsedo.
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P. Prokop: Obdrzel jsem jeden navrh od kolegy Svarce, ktery zada prefadit navrh 463
z neschvalenych do schvalit.

Nam. Dolinek: Dékuji a budeme tedy hlasovat, tak jak bylo sdéleno.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 46 Proti: 2 Zdr.: 5. Navrh byl pfijat.

Tim padem — pane ptedsedo.

P. Prokop: Mizete dat hlasovat o materialu jako celku.

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti: 3 Zdr.: 3. Tisk byl pfijat.

Pozadal mé pan starosta o vyjadfeni.

Pavel Zd’drsky - starosta MC Praha 19: Nevim proé¢ vzdycky kolem Kbel. Posledné
jsem se styd¢€l za 28 minut, a ted’ jste ud¢€lali 55 kvali asi 8 tisicim metri. Jenom bych vas
chtél poprosit, pane Ferjenciku, promiiite, uz jsem utahany.

Nam. Dolinek: Pane starosto, prosim k véci.

Pavel Zd’darsky - starosta MC Praha 19: Vazng, panové, prosim p&kné, vypustte ze
svého slovniku ,,n¢jaké soustruhy. Mohl by to nékdo chapat blbé, a toho clovéka prosté
urazite. Je to poctivy ¢lovek délnické profese, a nékteré ty vaSe véty byly tak zavadéjici, ze
bych je mohl pochopit i $patné j4, a to je typ tieba ,,kamaradickové z ODS* a ,,kdo koho zna*.

Nam. Dolinek: Pane starosto, prosim k véci.

Pavel Zd’drsky - starosta MC Praha 19: TakZe vazte sva slova.

Nam. Dolinek: Dékuji. A nyni bych vyhlasil pauzu do 20.30 hodin.

(Jednani pieruseno 20.07 — 20.33 hodin.)

Nam. Dolinek: Vazeni pratelé, mame zde né€kolik omluv. Pan kolega Nouza se
omlouvd z pokracovani jednani dneS$niho Zastupitelstva, a pani primatorka se omlouva
Z prvnich nékolika minut nasSeho vecerniho jednéani. Pozadal bych pana kolegu Prochazku o

jeho prvni predklad.

P. Grabein Prochazka: Dé&kuji. Pteji piijemny vecer. Doufam, ze vas nebudu dlouho
trapit. Mam tady prvni tisk pod potfadovym cCislem



153

36
Tisk Z - 5180
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska €. 55/2000
Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjsich
predpisi, svéfeni spravy véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy méstskym ¢astem
Praha 9, Praha 10, Praha 11, Praha 13, Praha 20 a odejmuti spravy svéirenych véci z
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy méstskym ¢astem Praha 6, Praha 7, Praha - Dolni
Pocernice, Praha - Kunratice, Praha - Libu$ a Praha — Reporyje
MC Praha 9 (pozemky v k. (. Hrdlo¥ezy, Libeii a Prosek)
MC Praha 10 (pozemky v k. 0. Vrdovice)
MC Praha 11 (pozemky v k. 4. Chodov)
MC Praha 13 (pozemky v arealech kol a jejich okoli v k. @. Stodiilky)
MC Praha 20 (nemovitosti v k. . Horni Po&ernice)
MC Praha 6 (pozemek v k. 4. StiteSovice a pozemky v K. @. Bievnov)
MC Praha 7 (Slechtova restaurace)
MC Praha — Dolni Po&ernice (pozemky v k. t. Dolni Po&ernice)
MC Praha — Kunratice (pozemek v k. . Kunratice)
MC Praha - Libus (pozemky v k. 0. Libus a Pisnice)
MC Praha — Reporyje (pozemky v K. . Reporyje a Stodiilky)

Je to blok, ktery se tykd svéfeni a odejmuti véci na zakladé zadosti jednotlivych
meéstskych Casti. Poprosil bych o diskusi, pokud mate néco k jednotlivym ptipadim.

Nam. Dolinek: Deékuji. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Necham o tomto
hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Prosim dalsi.

P. Grabein Prochazka: Dékuji. Dalsi tisk je

37
Tisk Z - 5181
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna
vyhlaska €. 55/2000 Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut
hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjSich predpisii, odejmuti
spravy svérené véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy méstské
¢asti Praha 17 (pozemek v K. ii. Repy) a k navrhu zmény z¥izovaci
listiny prispévkové organizace Zakladni $kola pro Zaky se
specifickymi poruchami uéeni, Praha 6 — Repy, U Borovicek 1

V tomto piipadé se jednd o odejmuti véci na zdkladé zadosti méstské ¢asti, a nasledné
na to zména zfizovaci listiny.
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Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Prosim dalsi.

P. Grabein Prochazka: Dékuji. Pod pofadovym cCislem

38
Tisk Z - 4580
k navrhu smény pozemku parc. ¢. 972/2 o vymére 272 m2, pozemku parec. €. 973/2 o
vymére 278 m2, pozemku parec. €. 973/4 o vymére 10 m2 a pozemku parec. €. 977/7 o
vymére 286 m2 v k. u. Hlubocepy ve vlastnictvi spole¢nosti K+Devonska, s.r.o.,
Devonska 1179/4, Praha 5, ICO 278 90 627 za pozemek parc. &. 2043/88 o vyméie 31 m2
a ¢ast pozemku parec. ¢. 2043/89 o vymére 118 m2 v k. 4. Hlubocepy ve vlastnictvi hl. m.
Prahy

V tomto piipadé jde o sménu pozemkli v HluboCepech. Je to sména, kterd se realizuje
bez doplatku.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 4 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Prosim dalsi predklad.

P. Grabein Prochazka: Dé&kuji. Nyni bych poprosil o slou¢eni rozpravy pro tisky pod
pofadovymi ¢isly 39/1 — 39/6.

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 0. Navrh byl piijat.
Prosim o Gvodni slovo.

P. Grabein Prochazka: D¢kuji. U Tisku Z — 4251 jde o vykup v Lahovicich. Je to
mozné uz posledni vykup, ktery se tam realizoval jesté¢ v disledku povodni. U dal$ich tiskt
jde vzdy o Uplatné nabyti v zasadé mensich pozemki, kromé Tisku Z — 4997, kde se jedna o
pozemky v Letnanech, které kupujeme od spolec¢nosti Norwardia. Celkova hodnota vykupu je
17 855 tisic, a tento tisk proSel majetkovou komisi Rady 25. 10. 2016. Jinak asi k tomu vic
nemam, jen pokud budou néjaké dotazy.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram slou¢enou rozpravu. Uzaviram rozpravu.
Budeme tedy hlasovat jednotlivé tisky. Prvni tisk je
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39/1
Tisk Z - 4251
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢.25/05 ze dne 24. 2. 2005 k navrhu na uplatné
nabyti nemovitosti v k. U. Lahovice, postizenych povodni v roce 2002, do vlastnictvi hl.
m. Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 46 Proti: 2 Zdr.: 2. Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk je 4840.

39/2
Tisk Z - 4676
k navrhu na uplatné nabyti pozemkit v k. u. Kunratice 7 vlastnictvi pravnické osoby do
vlastnictvi hl. m. Prahy

STAZEN

39/3
Tisk Z - 4840
k navrhu na uplatné nabyti pozemkii v k. 0. Liben z vlastnictvi Karla Dvoiaka - V
Zahradach, s.r.o0., v likvidaci do vlastnictvi hl. m. Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44 Proti: 1 Zdr.: 3.
Dalsi tisk je

39/4
Tisk Z - 4996
k navrhu na tplatné nabyti spoluvlastnickych podili k pozemku parec. €. 799/1 v k. G.
Letiany do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk pfijat.
Dalsi je
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39/5
Tisk Z - 4997
k navrhu uplatného nabyti pozemki v k. u. Letiiany do vlastnictvi hl. m. Prahy a k
navrhu na dpravu rozpoctu vlastniho hl. m. Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 5. Tisk byl pfijat
Dalsi tisk je

39/6
Tisk Z - 5030
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parc. & 3178 v K. ii. Michle z vlastnictvi Ceské
republiky, p¥islu$nost hospodaf¥it s majetkem statu ma U¥ad pro zastupovani stitu ve
vécech majetkovych, Radinovo nabiezi 390/42, Praha 2, ICO 697 97 111, do vlastnictvi
hl. m. Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44 Proti: 1 Zdr.: 3.
Dalsi tisk je Z — 1880. Tady uz je Gvodni slovo dalsi.

P. Grabein Prochazka: Dale bych poprosil o slouceni rozpravy k tiskim 40/1 — 40/5.

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 0. Navrh byl pfijat.
Prosim o Gvodni slovo.

P. Grabein Prochazka: Dékuji. U vsech téchto péti tiskl se jedna o bezuplatné nabyti
do vlastnictvi hl. m. Prahy. Jedna se o pozemky, chodniky, komunikace.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Oteviram diskusi. Pan zastupitel Hrtiza.

P. Hriza: Neni obvyklé debatovat na téma bezplatného nabyti pozemkii ve prospéch
Prahy, nicméné u bodu pod cislem 1880 kdyz jsem cetl podklady, tak jsem tam objevil
plombu na jisté pozemky, a soucasné tam bylo napséano, Ze je tam zaloba ve véci vkladu prava
pod V13005/2016. Ja bych byl rad, kdyby to nékdo vysvétlil, jaké to ma dopady na situaci.
Pokud je nam, feknéme, darovano néco, co je pod tlakem Zaloby, a na LV je plomba, kdyz tak
m¢é vyvedte zomylu, ze tfeba tomu moc nerozumim. Nicméné byl bych rad, abyste to
uptesnili, nebo piisluSny pracovnik, ktery to mé na starosti. Dékuji.

Nam. Dolinek: Také dékuji. Uzaviram diskusi. Prosim o zavére¢né slovo.



157

P. Grabein Prochézka: Muzu se zeptat, ktery to byl tisk, pod jakym pofadovym
Cislem?

Nam. Dolinek: 40/1. 1880. Bod 40/1. Kosite. Pan zastupujici feditel Rak. Tisk 1880 k.
u. Kosife z vlastnictvi firmy lkano Properties s. r. 0.

(Porada mimo mikrofon.)

Pozadal bych ptedkladatele, zda se k tomu né€kdo vyjadii.

P. Grabein Prochazka: V tomto pfipadé, v darovaci smlouvé mame, ze tam nejsou
zadné prekazky pravni ani faktické povahy. Poprosil bych, Ze bychom tento jeden tisk
prerusili. 1880.

40/1
Tisk Z - 1880
k navrhu na beziplatné nabyti pozemki, chodniki, komunikace, parkovaciho stani,
stromu, vpusti a dopravnich znacek v k. 0. KoSiie z vlastnictvi IKANO Properties s.r.o.,
v likvidaci do vlastnictvi hl. m. Prahy

Nam. Dolinek: U tohoto tisku hlasujeme o pteruseni do ptistiho Zastupitelstva.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl preruSen.

Dale hlasujeme o tisku

40/2
Tisk Z - 4910
k navrhu na beziplatné nabyti iprav komunikace a pozemki v k. . Modiany z
vlastnictvi fyzickych osob do vlastnictvi hl. m. Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk je

40/3
Tisk Z - 5001

k navrhu na bezuplatné nabyti pozemkii v k. 4. Holyné, Kyje, Lahovice, Piredni
Kopanina, Satalice, Zadni Kopanina, Dablice, Hloubétin, Repy a Vyso¢any z vlastnictvi
Ceské republiky, pFislusnost hospoda¥it s majetkem statu pro Statni pozemkovy tiad,

ICO: 01312774 do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy dle § 7 zikona &. 503/2012 Sb., o
Statnim pozemkovém uiadu a o zméné nékterych souvisejicich zakonii, ve znéni
pozdéjsich predpisi

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk je
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40/4
Tisk Z - 5037
k ndvrhu na bezaplatné nabyti technického zhodnoceni majetku hl. m. Prahy a zaiizeni
v k. u. Vinof z vlastnictvi pravnické osoby do vlastnictvi hl. m. Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 52 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Poslednim je

40/5
Tisk Z - 5103
k navrhu na beziplatné nabyti pozemki v k. 1. Kolovraty z vlastnictvi Ceské republiky,
piislu$nost hospodafit s majetkem stitu pro Statni pozemkovy tiad, ICO: 01312774 do
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy dle § 7 zakona ¢. 503/2012 Sb., o Statnim pozemkovém
uradu a o zméné nékterych souvisejicich zakoni, ve znéni pozdéjSich predpisi

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Pane kolego, dalsi predklady.

P. Grabein Prochazka: Déekuji. Opét bych poprosil o slouc¢eni rozpravy pro tisky pod
pofadovym ¢islem 41/2 — 41/9.

Nam. Dolinek: Dékuji, po bod 41/9.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 50 Proti: 1 Zdr.: 0. Navrh byl piijat.
Poprosim o uvodni slovo.

P. Grabein Prochézka: Dé¢kuji. U vSech téchto tiskui se jedna o uplatny pievod
pozemku, vSechny tyto ptfevody proSly majetkovou komisi nebo vyborem, a zde byly
schvaleny. Ja bych se osobn¢ zastavil u jednoho ptevodu, ktery se tyka tizemi v Troji. Je to
Tisk pod poradovym c¢islem Z — 5026, kde se jednd o uplatny pievod spoluvlastnického
podilu. Je to ideélni ¥ pozemku, kde za celkovou kupni cenu 1137 750 pievadime dva
pozemky o vyméie 171 a 192 m2.

Tyto pozemky, kolem toho byla uréita diskuse, ja kdyz jsem se k tomu snazil sehnat
maximum informaci, bylo zde jedno stanovisko IPR, ktery s timto nesouhlasil, s tim Ze by zde
méla byt pfipadnéd Unikova cesta pfes tento pozemek. Nicméné tento pozemek patii fyzické
osobé, ktera s tim nesouhlasi, a nakonec zde byl navrh na to, Ze bychom tento pozemek
uplatné¢ prevedli stim, Ze zde bude zfizeno vécné bfemeno ve prospéch hl. m. Prahy,
spocivajici v umoznéni ptistupu, a to jak pro pési, tak pro jizdu.

Za téchto podminek i tento tisk proSel majetkovou komisi 22. 11. 2016, a nasledné byl
schvalen Radou hl. m. Prahy. Dékuji.
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Nam. Dolinek: Oteviram rozpravu. Prvni pfihldeny je pan Cizinsky.

P. Cizinsky: Dékuji za slovo. Kolegyné a kolegové, ja bych pravé u tohoto tisku 4107,
tzn., 5026, apeloval na to, Ze tady byl pan starosta MC Praha — Troja, Zadal nés o to, abychom
tento uplatny ptfevod neschvalovali, Ze se jedna o cestu, a i v minulych bodech od kolegi
zaznivalo, ze by se m¢l respektovat nazor mestské Casti. Naposled jsem to slySel od pana
kolegy Svarce. Domnivam se skute¢n&, Ze neni doba na to, abychom se takhle zbavovali
cesty. Tohle vzdycky ptisobi potize. Tam byl plan, Ze ta cesta mize potom byt protazena dale
k takové kaplicce. Skute¢né se domnivam, zZe je vrcholné nerozumné se tohoto pozemku
zbavovat. Pfimlouvam se za to, abychom vyslySeli pifani méstské ¢asti Praha — Troja, a tento
ptevod neschvalili. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pani kolegyné Plaminkova.

P. Plaminkova: Chtéla bych pozadat o totéz, byt jsem na majetkové komisi pro to
hlasovala, tak se domnivam, Ze po blizSim prozkoumani okolnosti by bylo rozumné tu cestu
neprodavat, protoZe cesty v soukromém majetku diive ¢i pozdéji zaénou délat problémy.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Razicka.

P. RuZicka: Dékuji. Vzhledem k tomu, ze tzv. Podhoti velmi divérn€ znam a nékolik
let jsem tam pracoval, tak bych jesté ptipomnél jeden aspekt, Ze ve chvili, kdy opravdu vody
stoupnou, tak tato péSina nebo cesta byla i vitanou spojnici p&si pro ty, ktefi se chtéli dostat do
centralni ¢asti Troji a dostat se do Prahy a nazpatek.

Nam. Dolinek: Pani kolegyn¢ Kolinska.

Nam. Kolinska: Chtéla jsem poprosit o to, jestli bychom mohli tento bod pierusit do
nasledujiciho Zastupitelstva, Ze bychom se tam s kolegou Prochazkou zajeli podivat.

Nam. Dolinek: Uzaviram timto diskusi. Zavére¢né slovo, pane kolego.

P. Grabein Prochazka: Dé&kuji. Jesté bych dvé poznamky, jenom reagoval. Ono se
skute¢né jednd o slepou cestu, vedouci k pozemku ve vlastnictvi fyzické osoby, ktera
nesouhlasi s pfipadnym propojenim dle pozadavku méstské ¢asti, a tudiz pozadavek na
vybudovani pésiho propojeni je nerealny. Navic k té kapli¢ce vede cesta z druhé strany, a my
jsme tady vlastné€ i v tom navrhu uvadéli, ze skute¢né by tam bylo ziizeno v kupni smlouvé
vécné biemeno, které by povolovalo prichod a prijezd.

Pokud se jedna o méstskou ¢ast, tak méstska ¢ast byla 3. 10. 2015 pozadéna o zaslani
aktualizace jejiho ptivodniho stanoviska, a do dnesniho dne méstska ¢ast na tuto zadost
nereagovala.

Nam. Dolinek: Dékuji. Budeme tedy hlasovat prvni tisk
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41/1
Tisk Z - 3581
k navrhu na uplatny pievod pozemku parc. ¢. 1848/11 v k. u. Michle, obec Praha
o vyméie 1426 m2

BOD VYPUSTEN

41/2
Tisk Z - 4624
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc. €. 1274/2 o vyméie 31 m2 k. u. Troja

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 8. Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk je

41/3
Tisk Z - 4811
k navrhu na uplatny prevod pozemku parec. ¢. 1202/2 v k. 4. Dubec

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk je

41/4
Tisk Z - 4821
k navrhu na uplatny prevod id. 1/2 pozemkii parc. ¢. 449/10, parc. ¢. 449/11, parc. €.
449/12 a parec. €. 449/13 a id. 1/2 ¢asti pozemku
parc. ¢. 449/99 v k. U. Haje

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk je

41/5
Tisk Z - 4865
k navrhu na uplatny prevod pozemku parec. ¢. 873/102 v k. u. Kamyk

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 5. Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk je
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41/6
Tisk Z - 4958
k navrhu na uplatny pievod pozemku parec. €. 3365 v kat. izemi Chodov

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti: 4 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk je

4177
Tisk Z - 5026
k navrhu na uplatny prevod spoluvlastnického podilu id. 1/2 pozemku parec. ¢. 1424/2 o
celkové vymére 171 m2 a pozemku parc. ¢. 1433/2 o vymére 192 m2 k. u. Troja

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 31 Proti: 13 Zdr.: 6. Tisk nebyl pfijat.
Dalsi tisk je

41/8
Tisk Z - 5027
k navrhu na aplatny prevod pozemku parc. ¢. 635/12 v k. u. Veltrusy, obec Veltrusy

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl piijat.
Posledni tisk z této série je

41/9
Tisk Z - 5102
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc. ¢. 2585/1 o vymére 69 m2 v k. u. Kobylisy

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 8. Tisk byl pfijat.
Poprosim o uvodni slovo k tisku

41/10
Tisk Z - 5129
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢.28/13 ze dne 18. 6. 2009 k navrhu na tplatny
prevod pozemku parec. ¢. 140/186 o vymére 11 m2 v k. u. Lhotka z vlastnictvi hl. m.
Prahy do vlastnictvi spole¢nosti PREdistribuce, a.s.

P. Grabein Prochazka: Dékuji. Jedna se o posledni tisk, ktery zde dnes predkladam,
kde se jednd o revokaci usneseni ZHMP ¢.28/13 ze dne 18. 6. 2009. Tento materiél je
zpracovan na zakladé zadosti spolecnosti PREdistribuce o vraceni kupni ceny ve vysi 55 550,
odpovidajici kupni cené za pozemek v k. 0. Lhotka.
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Nam. Dolinek: Oteviram diskusi, uzavirdm diskusi.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl pfijat.

Dé&kuji za predklady panu radnimu.

P. Grabein Prochazka: Také dékuji.
Nam. Dolinek: Poprosim pana radniho Lacka o jeho tisk.

P. Lacko: Dobry vecer, damy a panové, dovolte mi prvni tisk pofadové ¢islo

42
Tisk Z - 5123
k navrhu na udéleni grantii hlavniho mésta Prahy v oblasti zdravotnictvi pro rok 2017

Celkem bylo pro granty v oblasti zdravotnictvi alokovano 45 mil. a bylo pfidéleno
V ramci grantového fizeni Castka 43 mil. 297 K¢. Grantova komise jednotlivé granty schvalila
21.2.2017.

Nam. Dolinek: Otevirdm diskusi. Pan kolega Dlouhy.

P. Dlouhy: Dékuji. Cht&l bych se zeptat v piiloze 2 na projekt Hospic Strasburk o. p.
s., terminalni onkologicky hospic. Dostali dotaci 5,5 mil. K&, a je tam poznamka: Ucelu
dotace je nutno dosahnout do 31. 3. 2018. Moznost Cerpani grantu je do 31. 3. 2018 a podani
vyuctovani do 30. 4. 2016. Jestli to tedy znamena, ze dostali 5,5 mil. na 12 mésicii a mohou je
potom tedy douctovat o ¢tvrt roku déle, anebo to znamend, ze dostali penize na rok a ¢tvrt, Cili
tu ¢astku 5,5 mil. mam d¢lit déleno 12 + 3, ¢ili ze to je vyjimka, kdy oni budou cerpat rok a
¢tvrt, na rozdil od vSech jinych, kteti tuto moznost nemaji.

Nam. Dolinek: Uzaviram diskusi, zavére¢né slovo pan kolega Lacko, prosim.

P. Lacko: Dé¢kuji. Vzpominam si na to, ze jsme to feSili na grantové komisi, a je to
skutecné tak, Ze je to na 12 mésicl, stim ze maji o téch Ctvrt roku moznost prodlouzit
predlozeni G¢tovani.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji, hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk, prosim.

P. Lacko: Dale bych poprosil o slouceni rozpravy pofadové ¢islo 43/1 a 43/2.
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Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 53 Proti: 0 Zdr.: 0. Navrh byl piijat.
Prosim.

P. Lacko: Tisky Z — 5045 a 5046 se tykaji poskytnuti finan¢nich prostiedkti formou
ucelové investicni a neinvestini dotace v oblasti I¢kaiské pohotovostni sluzby, kdy
posilujeme kvalitu jak ve vySetfeni, tak kvalitu péce a efektivitu péce tim, ze do 1ékarské
pohotovosti formou dotace investujeme do 1ékaiského vybaveni, tedy predevsim do pfistroj.
Urcité vite, ze lékarska pohotovostni sluzba je vice nez z50 % pravé financovana
Z Magistratu hl. m. Prahy, protoZe veifejné pojisténi na to nestaci, a je to jedna z hlavnich Gloh
hl. m. Prahy, poskytovat 1¢katfskou pohotovostni sluzbu.

Nam. Dolinek: Oteviram diskusi, uzaviram diskusi. Budeme hlasovat o prvnim tisku

43/1
Tisk Z - 5045
k navrhu na poskytnuti finan¢nich prostiedki formou ucelové investi¢ni dotace
poskytovateliim zdravotnich sluzeb, kteri
poskytuji lékaFskou pohotovostni sluzbu z kap. 0505 v roce 2017

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk je

43/2
Tisk Z - 5046
k navrhu na poskytnuti financnich prostredkii formou ucelové neinvesti¢ni dotace
poskytovateli zdravotnich sluzeb, ktery
poskytuje lékaiskou pohotovostni sluzbu z kap. 0505 v roce 2017

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Poprosim dalsi predklad.

P. Lacko: Dale bych poprosil o slouc¢eni rozpravy poradové Cislo 44/1 a 44/2.
Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 1.
Prosim o Gvodni slovo.



164

P. Lacko: Tiskem Z — 5093 zadame o finan¢ni prostfedky formou neinvesti¢ni dotace
pro spole¢nost Cerné koné — zajmové sdruzeni, ktefi poméhaji zaéletiovani zdravotnd
znevyhodnénych osob. Piedevsim kazdoro¢né potadaji akci Tour for change, ktera je vlastné
Jiz tfetim rokem zakoncCovana v Praze. Za¢ina vzdy na filmovém festivalu na Morave, a tady
konc¢i.

Druhéd akce, ktera taky probihd tietim rokem, je vlastné také, ktera slouzi pro
zaclenovani zdravotné¢ znevyhodnénych osob, a to je vétSinou postizeni po meningokoku.
Tato organizace No Foot, No Stress! se taky angazuje velmi ve snémovné k tomu, aby
meningokok nebo toto onemocnéni bylo o¢kovano a hrazeno ze zdravotniho pojisténi.

Nam. Dolinek: Oteviram diskusi, uzaviram diskusi.
Kdo je, prosim, pro

44/1
Tisk Z - 5093

k navrhu poskytnuti finan¢nich prostiredkii formou tucelové neinvesti¢ni dotace z kap.
0544 v roce 2017

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 52 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Dalsi tisk je
44/2
Tisk Z - 5118
k navrhu poskytnuti finanénich prostfedkii formou ucelové neinvesti¢ni dotace z kap.
0544 v roce 2017

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 52 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Poprosim posledni piedklad.

P. Lacko: Posledni tisk potadové ¢islo

45/1
Tisk Z - 4858
k navrhu na tplatny prevod ¢asti pozemki parc. €. 990/117, parc. ¢. 990/118 a parc. ¢.
990/119 v vSe v k. t. Cimice

Jde o standardni ptevod, navazujici na zastavéné pozemky, jejichz pozemky byly diive
v souvislosti s druzstevni vystavbou bezplatné pievedeny na druzstevniky. Jde uz o velmi
ojedinélé a posledni prevody, vzhledem k tomu, ze byla uplatnéna diive restituce, tak to je
vlastné predkladano az nyni.
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Nam. Dolinek: Dékuji, oteviram diskusi, uzaviram diskusi. Budeme hlasovat o Tisku
Z — 4858.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

P. Lacko: Dékuji.

Nam. Dolinek: Poprosim pana kolegu Hadravu o jeho tisky.

45/2
Tisk Z - 4843
k ndavrhu prodeje bytovych domii, zastavénych a funkcéné prislusnych pozemkii dle Pravidel
postupu pii prodeji bytovych
jednotek, bytovych domii, zastavénych a funkcné souvisejicich pozemkii ve vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy

STAZEN

45/3
Tisk Z - 4988
k ndavrhu prodeje bytovych domii, zastavénych a funkcéné prislusnych pozemkii dle Pravidel
postupu pii prodeji bytovych
jednotek, bytovych domii, zastavénych a funkcné souvisejicich pozemkii ve vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy

STAZEN

P. Hadrava: Dobry vecer, damy a panové, predkladam tisk

46
Tisk Z - 5055
k ndvrhu na poskytnuti finané¢nich prostiedkii z kapitoly 0704, § 5311 - zaleZitosti
bezpecnosti a verejného poradku v roce 2017

Je to schvaleni ud¢lenych grantt k prevenci kriminality na rok 2017 v celkové vysi 15
mil. K¢.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji, oteviram diskusi, uzaviram diskusi.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl pfijat.

Dalsi prosim.

P. Hadrava: Dalsi tisk je
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47
Tisk Z - 5163
k navrhu na uvolnéni rezervy pro méstské ¢asti hl. m. Prahy a jednotky
Sboru dobrovolnych hasi¢i méstskym ¢astem
hl. m.Prahy v roce 2017 z kap. 07 - BEZPECNOST

Jedné se o uvolnéni rezervy pro méstské ¢asti pro sbory dobrovolnych hasic¢t vSech
méstskych Casti, jak jsme je lonského roku schvalili v koncepci do roku 2018. V letoSnim roce
je na to uvolnéno 104 mil. K¢&.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Oteviram diskusi. Pan starosta Martan.

P. Martan: Aby to nevypadalo nevdééné, neberu to jako samoziejmost, ale chtél bych
za vSechny dobrovolné hasice, nejenom za ty z Béchovic, podékovat za tento krok. Myslim si,
Ze si to zaslouZzi, a Ze je to UZasna zalezitost. Diky.

Nam. Dolinek: Dékuji, uzaviram diskusi.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 54 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Dé&kuji za predklady.

P. Hadrava: Dékuji.
Nam. Dolinek: Pani kolegyn¢ Plaminkova.
P. Plaminkova: Mam také dva velmi rychlé tisky. Prvni z nich je

48/1
Tisk Z - 4951
k navrhu na aplatné nabyti ¢asti pozemku parc. ¢. 274/16 v k. u. Sobin do vlastnictvi hl.
m. Prahy

Tyké se navrhu na Gplatné nabyti 4 m2 pozemki v Sobing.
Nam. Dolinek: Oteviram diskusi, uzaviram diskusi.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
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48/2
Tisk Z - 5038
k navrhu na beziplatné nabyti ¢asti pozemki parec. ¢. 2339/246 a parec. ¢. 2339/247
v k. 6. Stodulky do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

P. Plaminkova: Druhy tisk se tyka bezuplatného nabyti pozemkut v k. . Stodilky.
Jsou to pozemky a na nich vybudovana komunikace.

Nam. Dolinek: Otevirdm diskusi, uzaviram diskusi.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.

Dé&kuji. Pan kolega Wolf.

P. Wolf: Dobry vecer, kolegyné a kolegové, mam zde tfi tisky. Prvni z nich

49
Tisk Z - 5073
k navrhu na udéleni granti v ramci " Celoméstskych programi podpory aktivit
narodnostnich mensin na tzemi hl. m. Prahy pro rok 2017" a "Programu podpory
aktivit integrace cizincii na izemi hl. m. Prahy pro rok 2017", uvolnéni finan¢nich
prostiedkii z kap. 0666 formou tcelové neinvesti¢ni dotace MC Praha 14

Jedna se o ¢astku 11 885 tisic, a to tak, Ze v grantech pro narodnostni mensiny je to 9
mil. 25 tisic a v grantech pro oblast integrace cizinct je to 2 860 000. Proslo to jak komisi, tak
vyborem pro narodnostni mensiny. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Oteviram diskusi, uzaviram diskusi.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

P. Wolf: Tisk pod pofadovym cislem

50
Tisk Z - 5070
Kk navrhu na udéleni individualni uc¢elové dotace v oblasti cestovniho ruchu v roce 2017

Je to pro spolecnost Miki Travel 5 mil. K¢. Jedna se o tyden japonské kultury, ktery se
bude konat letos na podzim. Je to akce, ktera pravidelné poiada japonska vlada v zemich, a to
proto, aby S$ifila svoji kulturu. Tato ¢astka je alokovana v rozpoctu pro rok 2017, tak jak byla
piijata rozpoctem V listopadu loiiského roku. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji, oteviram diskusi. Prvni je pan Ferjencik.
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P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Myslim si, ze pan Tomio Okamura by se mél
rozhodnout, jestli chce délat propagatora Japonska v Cesku, anebo poslance. A kdyz déla
poslance, tak nema Zadat o granty v Praze. Ja nemtzu podpofit tento tisk.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Novotny.

P. V. Novotny: Ani ja. Nehlasoval jsem pro to na vyboru, nebudu pro to hlasovat ani
ted’. Za prvé 5 mil. je ¢astka, vymykajici se obvyklym mezim v této oblasti. Na druhé strané
to neporada japonskd vlada, to potfdada Miki Travel. Miki Travel je cestovni kancelaf pana
Okamury. Cestovni kancelaf pana Okamury pifijme stovky hosti z Japonska, zajisti jim
ubytovani, zajisti jim program, ze vseho ziskd provize, a kromé téch provizi ziska jesté
dalSich 5 mil. K¢. Prosté si myslim, ze to neni spravné.

Kromé toho dlouhodobé zazlivim panu Okamurovi, Ze byl jeden ztéch, kteri
zpusobili, ze pravodci v Praze stali se zivnosti volnou, a mél v té dob&é k tomu velmi silné
pohnutky, protoze potieboval zlegalizovat svoje japonské a korejské pruvodce, aby tady
mohli pisobit. V t& dobé jesté¢ nefusoval do politiky, le€ byl nez mluvéim Asociace
soukromych cestovnich kancelafi, ale Ze byl vyfecny, podatilo se mu zplsobit to, Ze privodci
V Praze stali se Zivnosti volnou, a tim tu ¢innost nechat zcela zplanét.

Podle mého soudu, jestli nékdo v Praze néjakym zplisobem negativné vstoupil do
cestovniho ruchu, tak je to pan Okamura. To jsou zhruba divody, pro¢ ja tedy rozhodné
hlasovat pro nebudu. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Pan zastupitel Hodek.

P. Hodek: Dé¢kuji. Vaclave, budes se asi divit, ale co se tyce pruvodcd, tak s tebou
souhlasim. To je opravdu velmi nekaly jev, ktery se d4 panu Okamurovi pfipsat, nicméné to
nesouvisi s timto tiskem.

Byl jsem na komisi cestovniho ruchu, kde pan Okamura tento projekt piedstavoval, a
mimo obsah si pamatuji jeden fakt, kde jasné tekl, ja nevim, kdo z vas tam byl se mnou, Ze je
pouhym, feknu, postdkem, ktery bez jakékoli piidané hodnoty pouze distribuuje tyto véci, je
pouze administratorem tohoto. Ja jsem se tam na to nedotazoval, takhle to tam zaznélo, a
pokud tady pan kolega Novotny vznesl néjakd konkrétni Cisla, ktera by zlstala bud’ formou
provize, nebo n¢jaké odmény této agenture, tak na to bych se chtél zeptat. Ja si ztoho
pamatuji to, Ze to je bez naroku na zisk, Ze to je proto, Ze se jednd o japonskou akci,
opakovanou jiz v minulosti. Tus§im, Ze se uz jednou konala a Ze on se tady stavi do role
pouhého administratora, ktery pouze pieposle nebo pieorganizuje, atd., atd.

Takhle si to pamatuji. Omlouvadm se panu radnimu, jestli jsem to slySel Spatné.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Pan zastupitel Hriza.



169

P. Hruza: Ja jsem hrozné rad, ze zde zaznivaji slova smérem k pravni upravé
pravodcovského ¢innosti, a chci vyjadiit v tomto sméru naprostou shodu s tim, co zde tekl
kolega Novotny. Ptal bych si, kdyz i zastupitelé CSSD vyjadtuji stejny nazor, aby se politické
strany dohodly a v parlamentu piijaly pfislusnou novelu zadkonné upravy, aby ta soucasna
situace, ktera je velmi devastujici pro pruvodce jako takové, pro jejich ¢innost, kterd snizuje
kvalitu prace v této oblasti, aby doznala novelizace a doslo se spole¢nou cestou k nové pravni
uprave, ktera bude respektovat potiebu, kterou tato spolecnost ma, tj. aby priivodci byli ne ti,

vvvvvvvv

historii a souc¢asnosti CR, a v tomto sméru jsem rad, ze to tady zazn€lo. Dekuji.

Nam. Dolinek: Pouze bych upozornil, Ze to neni pfedmétem dne$niho tisku. A
poprosim pana kolegu Ferjencika.

P. Ferjencik: Koukl jsem se do obchodniho rejstiiku. Zadatel je Miki Travel a
jednatel té spolecnosti je Tomio Okamura. On samoziejm¢ tu dotaci miZe pouzit jen na ten
Japan Week, ale muze s tim udélat, v rdmci toho programu s tim bude nakladat on. On bude
tam tisknout propagaéni materialy, a jestli tam Usvit pak bude mit slevu u tiskarny, to uz
nikdo nedohleda.

To, ze tady pan Okamura bude administrovat 5 mil. K¢, ja s tim happy nejsem a
hlasovat pro to nebudu.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Jilek.

P. Jilek: Myslel jsem, Ze uz vitbec nebudu vystupovat, ale myslim, Ze to, co tu fikal
Dan Hodek, Zze pan Tomio Okamura to bude délat nezistng, tak my vSichni vime, jak je
nezistna jeho poslanecka kariéra. Myslim si, Ze tam klidn€ mezi to mtizeme dat rovnitko. Ja to
v fadném piipad¢é nepodpoiim, a myslim si, Ze Praha by si zaslouzila, aby ji propagoval nékdo
jiny, nékdo s trosku reprezentativngj$imi nazory pro Ceskou republiku, a Ze mame naprosto
regulérni pravo to tady zaméaznout. Myslim si, Ze pan poslanec uz cerpa pomérné znacné
vetejné prostiedky, a myslim si, Ze vzhledem k tomu, kolikrat uz to bylo celkem, a on se tim
netaji, propagovano, tak si myslim, Ze nepotiebuje dotaci hl. m. Prahy, a hl. m. Praha si urcité
zaslouzi, aby pfed japonskymi turisty ho reprezentoval n€kdo jiny, nez pan Okamura s jeho
xenofobnimi nazory.

Nam. Dolinek: Pani zastupitelka Janderova.

P. Janderova: Dobry vecer. Poprosila bych pana radniho Wolfa, a navazuji ted’ na
Dana Hodka, ja jsem u toho byla pfitomna, a upfimné feceno, ano, zaznélo tam, ze on bude
pouhy administrator téchto finan¢nich prostiedkl. Ale ja jsem stile nepochopila, jakym

zpusobem my to budeme moci kontrolovat. Mn¢ jde o kontroling. Dékuju.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Hudecek.
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P. Hudecek: Dé&kuji. J& bych, abych pravdu fekl, nebyl Gplné proti tomu, Ze sem
pfijedou Japonci. Myslim si, Ze je to lep$i, nez poklonkovat Ciné je§té ve sméru, Ze
souhlasime s jednou Cinou. To je ostuda tohoto Zastupitelstva. Ostuda tohoto Zastupitelstva,
co jste tady odhlasovali. Ale u Japonska to vidim jako, Ze to smysl ma. Ale tim padem bych
predpokladal, ze to bude dé¢lat mésto, nejlépe jeste€ snéjakym partnerskym méstem
v Japonsku. Tady nic takového neni. Tady pan Okamura pfisSel a fekl, ja udélam, dejte mi 5
miliontl.

Pane Wolfe, mizu vas poprosit, Ze byste promluvil ted’, abychom se vas jest¢ mohli na
néco zeptat, kdyz tak strasné kyvete, Ze nam to vysvétlite v zavérecné teci? Budete aspoinl
podobny, jako vase kolegyné z Trojkoalice pani Kolinska, kterd mluvi, nebo budete méavat a
na konci to bude smeteno? Miij dotaz si myslim, Ze bych tfeba jesté mohl doplnit. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Michalek.

P. Michéalek: Dé&kuji za slovo, pane predsedajici. Ja jsem chtél, abychom si zakotvili
ten uzus, ktery byl vysloven na vyboru pro kulturu, tak me napadlo, Ze bychom mohli doplnit
do ¢l. IIT 15 na konec, kde jsou podminky té dotace, ze bychom tam mohli doplnit néco ve
smyslu, podminkou poskytnuti dotace je, Ze akce vramci projektu nebudou spojeny
S prezentaci zadného aktivniho politika, a myslim si, ze to by to celkem vyfesilo.

Nam. Dolinek: Pan predkladatel tisku Wolf.

P. Wolf: Musim se usmivat, protoze kdo chodi na vybor pro kulturu, tak vi pfesng, jak
to je. Opravdu zadatelem je spolecnost japonské vlady, kterd takto kazdy rok jezdi po jinych
zemich. V leto$nim roce to mélo byt jinde, myslim, Ze to bylo v Kodani. Kodani jim to
odiekla. My jsme toho radi vyuZzili, protoZe asi vite, Ze jedna z méla zemi, kterd ma propad
v navitévnosti CR, je pravé Japonsko. Jedna véc.

Druhé. Pravé proto, aby finan¢ni prostfedky nesly, nebo minimalné¢ bychom si mohli
obhgjit, ze tyto finanéni prostiedky nejdou do kapsy kohokoli, nebudu jmenovat, tak vsechny
finan¢ni prostiedky, tyto akce se budou konat v prostorach, patficich hl. m. Praze. Vidim pani
feditelku Berkovou, ktera je toho pfitomna. Kdyz jsme vy¢islili najmy v prostorach, které
bude vyuZivat po ten Tyden japonské kultury, je to pfes 6 mil. K¢. V podstaté se da fict, ze
takové naSe obligatni kolecko, Zze my dame penize, zaplatime si najem v naSich prostorach,
Vv nasich akciovych spolecnostech a jde to dal. To jenom na to, ze ani koruna neptijde mimo
toto. To je vlastné vsechno.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Stropnicky.

P. Stropnicky: Dé&kuji. Vybor se touto zadosti zabyval dvakrat. Ja jsem poprvé kladl
podobné otazky, jako ted’ klade pan Michalek. Dokonce jsme pierusili projednavani té véci.
Pozadali jsme pana Okamuru, aby se pfimo osobn¢ zGcastnil jednani vyboru. Po mésici se
vybor seSel znovu. Pan Okamura té zadosti vyhovél. My jsme se ho znovu ptali pravé na to,
jestli to bude. Tam jsem n¢kde pochopil, Ze on je vlastné spi§ jenom zprostiedkovatelem akce,
kterou ve skuteCnosti organizuje Japonsko si samo.
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Péanbt vi, Ze se trefili zrovna do vhodného zprosttedkovatele. Oni si asi fikali Japonec,
umi Cesky, je tady dokonce v politice, bezvadné. Ve skuteCnosti to v nds samoziejmée vzbudilo
uplné stejné otazky, které mate vy. J& jsem pro to nakonec na vyboru nehlasoval, ale to hlavné
ne ani tak proto, ze zdda Okamura. Podle m¢ klidné¢ Okamura mlze taky na néco zadat. Ja
sice s jeho politikou nesouhlasim, ale jinak ma stejna prava jako ostatni, ne? On je sice
ostatnim upird, ale my mu je tedy, s dovolenim, ptiznavame. Myslim si, Ze klidn¢ muze zadat
0 granty Okamura.

Pro mé byla problematicka ta vyse, ale pro tisk hlasovat budu, je to material koali¢ni a
hlasovat pro néj budu, hlavné proto, Ze jsem nakonec pochopil to, Ze to neni Okamurovi do
kapsy nebo Okamurovi na jeho propagaci, aspon tak ndm to bylo vysvétleno panem radnim, a
J& tomu véfim, a Ze to je spis zprostiedkovani.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Nechapu, kdyz ty penize pujdou na najmy v budovéich hl. m. Prahy,
pro¢ radsi neodpustime ndjem. To by mi pfislo jako daleko logic¢téjsi zptisob podpory, nez dat
nékomu 5 mil. dotaci, aby on nam ji zaplatil na najem. Upln& mi to nekoresponduje s popisem
projektu v grantu. Jesté zaplatime dan.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Jilek.

P. Jilek: J& s tim souhlasim, chtél jsem jenom fict, Ze naturalni plnéni by v tomto
kdybychom tfeba 5 mil. dali PIS, at’ to zprostfedkuje PIS. Myslim si, Ze vSichni jsme pro, aby
tady probéhly Dny japonské kultury, a pokud by to byl zprosttedkovatel nesoukromy a
nesepjaty jesté s politikou tohoto charakteru, tak by tady ta debata viibec neprobihala.

Nam. Dolinek: Pan kolega Prochazka.

P. Grabein Prochazka: Dékuji. Jenom jesté dvé poznamky k tomu, protoZe pana
Okamuru znam dvacet let a k tomu se vyjadfovat nebudu. Jenom k té akci. Skuteéné je to
akce Japonska, a tady to, co fikal pan kolega o tom, pro¢ jim nedame ty najmy zdarma, tak
Casto jsou v nasich ndjmech, ale tam jsou tieba akciové spolecnosti, a ty akciové spoleénosti
musi vytvaret zisk, museji se chovat komer¢né, a ony ty najmy zdarma ani dat nemohou.
Skute¢né tohle je jedna z moznych cest, jak to mésto, jak tady fikal kolega Wolf, mésto to
piijde tak, ze nula od nuly pojde, ale tento transfer je mozny pouze timto zplisobem, a
skutecné pfi té prezentaci nejenom na vyboru, ale i na komisi pro cestovni ruch, tak tam byl
pan Okamura taky to odprezentovat, a myslim si, Ze tam skute¢né konkrétné z této ¢astky si
myslim, Ze se nezakutali penize nikam.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Jilek.

P. Jilek: Jenom kratce. Myslim si, Ze trojstranna dohoda o naturalnim plnéni, kde by
to kompenzovalo mésto piimo té akciové spolecnosti, by zcela bezpochyby $la.
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Nam. Dolinek: Pani kolegyné Udzenija.

P. Udzenija: Ja jenom chci upozornit, ze i akciové spoleCnosti maji moznost
sponzoringu, neboli uzavieni partnerstvi nebo spolupotadatelstvi, a pak samoziejmé mizou
dat tfeba za symbolicky ndjem ty prostory také. Neni to tak, Ze kdyz je akciova spolecnost, tak
muze jenom za trzni najem. Abychom se tady nemystifikovali.

Nam. Dolinek: Uzaviram rozpravu. Poprosim o zavére¢né slovo.

P. Wolf: To sice muze dat akciova spoleCnost symbolicky najem, ale je to
netransparentni. Pak dozor¢i rada k tomu bude mit své pfipominky.

Jednu véc. Pivodné v rozpoctu, kdyz se podivate zpétné€, byla alokovéana ¢éstka 6 mil.
700, ale diky tomu, Ze je to v rezimu de minimis, tak je ta ¢astka na 5 mil. K¢ pro vas. I naSe
najmy v nasich prostorach, které jsou, tak jsou aktualné vycisleny na 6,3 mil., takze jesté 1,3
mil. bude muset zaplatit n€kdo jiny. To jenom Uplné pro.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Pfedseda navrhového vyboru.

P. Prokop: Obdrzel jsem jeden pozménovaci navrh od Jakuba Michalka od Piratu,
ktery by rdd do smlouvy implementoval do ¢l. III 15 na konec za vétu ,,Dotace nesmi byt
pfijemcem pfenesena ¢i postoupena na jiny subjekt.”, tak dopsat jesté ,,Podminkou dotace je,
Ze akce vramci projektu a souvisejici propagace nebudou spojeny s prezentaci Zadneho
aktivniho politika CR.“

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Technicka pan radni Hodek.

P. Hodek: Byl jsem odhodlan to podpofit, ale ted” kdyz to slySim znovu, tak jsem se
chtél zeptat kolegy Michalka, jestli to tam ndhodou nékde nevdzne, protoze si umim
pfedstavit, ze bude pozvana pani primatorka na takovouto akci z logiky véci, asi pan radni
bude pozvan na takovouto akci z logiky véci, a jestli se to tedy nek#izi s vaSim navrhem.
Potiebuji to vysvétlit.

Nam. Dolinek: Ukonéena diskuse. Cekal jsem jinou technickou, jestli to je
hlasovatelné, nebo ne. V tuto chvili hlasujeme navrh, jak byl ptedlozen.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Je to navrh kolegy Michalka.

Pro: 12 Proti: 1 Zdr.: 14. Nebylo piijato.

Mame né&jaky dalsi navrh? V tom piipadé budeme hlasovat o tisku jako celku.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 30 Proti: 6 Zdr.: 10. Navrh nebyl piijat.

Poprosim dalsi predklad.
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51
Tisk Z - 5071
k navrhu na poskytnuti individualnich ticelovych dotaci v oblasti kultury v roce 2017

P. Wolf: Dékuji. Ten doufam projde. Je to individualni dotace v oblasti kultury. Jedna
se o ti1 akce v celkové vysi 1500 000 K¢. Opét to proslo vyborem, bylo odhlasovano, jedna se
o individualni dotace ve prospéch Divadla v Reznické, spolegnosti Franze Kafky a akce
Domingo Mozart Praha. Dekuyji.

Nam. Dolinek: Oteviram diskusi, uzaviram diskusi.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 53 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Pan kolega Hodek.

P. Hodek: Jesté jednou dobry vecer. Mam zde dozatazeni tisk

5la
Tisk Z - 5179
k navrhu na udéleni dotace hlavniho mésta Prahy pro roky 2017 - 2018 v rdmci
dotacniho Fizeni Projektu OPZ reg. ¢. CZ.03.2.60/0.0/0.0/15_006/0006085, v oblasti
socialnich sluZeb v piisobnosti odboru zdravotnictvi, socialni péce a prevence
Magistratu hlavniho mésta Prahy - podpora registrovanych socialnich sluzeb a Upravu
rozpoctu v roce 2017

Jedna se o pribéZznou vyzvu hl. mésta, kterd se zabyva podporou vybranych socidlnich
sluzeb v navaznosti na stfednédobé plany rozvoje socialnich sluzeb. Jde primarné o azylové
domy, domy na ptl cesty, nizkoprahova denni centra a intervencni centra hl. m. Prahy.
Celkovy objem dotaci je pfedpokladany v hodnoté 22 171 tisic, a v tuto chvili to zapada zcela
do vsech koncepci a planu hlavniho mésta, a pokud vSechny tyto projekty projdou, bude to i
Uspora v piipad¢, ze bychom jinak museli nékteré z téchto akci financovat a rozvijet sami.
Deékuji.

Nam. Dolinek: Oteviram diskusi, uzavirdm diskusi.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 5. Tisk byl pfijat.

Poprosim kolegyni Ropkovou.

P. Ropkova: Poprosila bych sloucit debatu k tiskim 52/1 — 52/2, ztizovaci listiny.
Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 0. Navrh byl piijat.
Prosim o Gvodni slovo.
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P. Ropkové: Predkladam navrh na zménu dvou ziizovacich listin. V prvnim ptipadé se
jedna o zménu ziizovaci listiny obchodni akademie ve Vinohradské ulici, kde Skole svétujeme
pozemek zelené€ ve vnitrobloku, a v druhém piipad€ se jedna o ztizovaci listinu zékladni Skoly
pro Zaky s poruchami chovani na Zlichov¢, kde z divodu zmény legislativy jsme museli
zménit Skolské poradenské zafizeni, které nové bude fungovat jako pedagogicko-
psychologicka poradna.

Nam. Dolinek: Oteviram diskusi. Pani kolegyné Semelova.

P. Semelova: Jenom jsem chtéla k tisku, o kterem pani radni mluvila, tzn., k zakladni
Skole na Zlichové¢, chtéla jsem pod€kovat za to, ze piedlozila tento tisk, protoze je to skute¢né
unikatni centrum, specialni pedagogické centrum, které nabralo fadu odbornikd, a ta Sance, Ze
tedy zistane na Skole v pieklopeni do pedagogicko-psychologické poradny, je vlastné
jedinym feSenim, jak se toto da zachranit. J& vam i celému odboru dékuji.

Nam. Dolinek: Uzaviram diskusi. Zavére¢né slovo nechce kolegyné vyuzit. Necham
tedy hlasovat prvni tisk

52/1
Tisk Z - 4947
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Obchodni akademie
Vinohradska, se sidlem Praha 2, Vinohradska 38

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 54 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
A dalsi tisk je

52/2
Tisk Z - 5085
k navrhu na zménu zfizovaci listiny prispévkové organizace Zakladni $kola pro Ziky se
specifickymi poruchami chovani, se sidlem 152 00 Praha 5, Na Zlichové 19

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 52 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Prosim pani kolegyni o dalsi predklad.
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53
Tisk Z - 5188
k realizaci mezinarodniho projektu STEPHANIE

P. Ropkova: Dalsi material, zde se jednd o zapojeni hl. m. Prahy do mezinarodniho
projektu Stephanie. Cilem tohoto projektu je zlepSit Cerpani v ramci operacniho programu
Praha — pol rustu. V piiloze divodové zpravy mate podrobny rozpocet projektu. Celkové
néklady projektu jsou asi 45 mil., pfiéemz spolufinancovani Prahy je necelych 700 tisic. K¢.

Nam. Dolinek: D¢kuji, oteviram diskusi, uzaviram diskusi. Necham hlasovat o Tisku
Z -5188.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

P. Ropkové: Prosim o slouceni rozpravy k bodim pod pofadovym ¢islem 54, 55 a 56.

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro tento navrh? Proti? ZdrzZel se?
Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 0. Poprosim tedy o slou¢ené uvodni slovo.

P. Ropkova: Ve vsech piipadech se jedna o vyhodnoceni projektu v ramci 10., 14. a
22. vyzvy opera¢niho programu Praha — Pdl rtistu, kde schvalujeme 35 mil. K¢ pro Vysokou
Skolu ekonomickou v ramci vyzvy ¢&islo 10, fungovani védeckotechnickych parkd, a dale
schvalujeme penize pro détské skupiny na Praze 12 a pro Centrum sociélnich sluzeb Praha.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Oteviram diskusi, uzaviram diskusi.
Hlasujeme tisk

54
Tisk Z - 5156
ke schvaleni projekta v ramci 10. Vyzvy Operac¢niho programu Praha - pél ristu CR

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk je

55
Tisk Z - 5154
ke schvaleni projekti v ramci 14. vyzvy Operaé¢niho programu Praha - pél ristu CR

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Poprosim posledni tisk v této sérii
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56
Tisk Z - 5155
ke schvaleni projekta v ramci 22. Vyzvy Operac¢niho programu Praha - pél ristu CR

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl ptijat.
Poprosim posledni tisk, pani kolegyné.

57
Tisk Z - 5136
k prominuti penale za poruSeni rozpoctové kazné dle zakona ¢. 250/2000 Sb., o
rozpoctovych pravidlech izemnich rozpocti, ve
znéni pozdéjsich predpisi

P. Ropkova: Posledni materidl, kde se jedna o prominuti penale za poruseni
rozpoCtové kazné piijemctim dotace z operacniho programu, v obou piipadech se jedna o
Cesky helsinsky vybor, a promijime necelych 50 tisic K¢, a dale ¢astku 459 tisic v souladu
s pravidly.

Nam. Dolinek: Oteviram diskusi, uzaviram diskusi.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 5. Tisk byl pfijat.

Poprosim pani piedsedkyni Janderovou o predklad jejiho tisku

P. Janderova: Dobry vecer, ptedkladdim vam zde

58
Tisk Z - 5190
k Petici ""Nesouhlas s vystavbou placenych garazovych stani na pozemcich 4635/209 a
4635/210 k. i. Modiany"

Petenti piedlozili tuto petici v po¢tu 179 petentd na kontrolni vybor, a kontrolni vybor
v souladu s pfislusSnymi ustanovenimi Listiny prav a svobod, zdkonem o pravu peti¢nim,
zakonem o hl. m. Praze a dle rezimu stanoveného pravidly pro pfijimani a vyfizovani petic a
stiznosti podavanych organtim hl. m. Prahy, pfedkladam tuto petici, kterou obcané, zastoupeni
zastupci peticniho vyboru pii jedndni se statnimi organy a ostatnimi organy vetejné moci, jsou
pan Martin Dvoték, pani Blanka Kucirkova a Marie Habartova a pozaduji vyfizeni této petice.
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Duvod jejich nesouhlasu, tzn. s vystavbou placenych garaZzovych statni na mnou
uvedenych pozemcich, tzn., mezi ulicemi CS Exilu a Pertoldova, poZaduji ponechani
pozemki v ptivodnim stavu, a jejich dvody nesouhlasu jsou, ze za prvé radnice Prahy 12
jedna za zady dotcenych obyvatel, za druhé radnice Prahy 12 se neobtézovala informovat
okolni obyvatele o rozsahu stavby, budoucim vlastnictvi pozemku staveb a smluvnimi
podminkami. Za tfeti radnice Prahy 12 manipuluje s fakty scilem opakované prosadit
developerské projekty a za ctvrté zamySlend placend gardzova stani jsou v rozporu
s potiebami okolnich obyvatel.

Po obdrzen této petice jsem konzultovala tento stav s radnimi, jak s pani naméstkyni
Kolinskou, tak s panem naméstkem Dolinkem, a doporu¢ujeme, aby vyfizenim této petice byl
povéten pan Petr Dolinek, naméstek primatorky.

Ale v tuto chvili jsem vam jesté povinna sdélit, ze po vyhotoveni této petice jsem dnes
obdrzela dva zasadni materidly, které tuto petici vyznamné dopliuji. Za prvé je to
harmonogram krokl ohledné zamyslené vystavby garazovych stdni na pozemcich Magistratu
hl. m. Prahy, iniciované MC Praha 12 snaslednou petici ob&ant, kde je uvedeno
v harmonickém sledu, jakym zptisobem bylo na MC Praha 12 postupovano.

Tento material, ktery je fadové asi o padesati strandch, tzn. i1 s pfilohami, nechame
namnozit a samoziejmé ho pfedam jak naméstkovi Dolinkovi, tak pani naméstkyni Kolinské
jako podklad pti rozhodovani o dané petici.

Za dalsi jsem obdrzela z MC Praha 12 vyjadfeni starosty sdatem 20. 3., tzn. po
vyhotoveni této petice kontrolnim vyborem, kdy pan starosta Milan Marustik kromé jiného
fika, ze navrhovana funk¢ni plocha, tzn., ta plocha, o které vedou petenti ptivodni spor
s méstskou ¢asti Modtany, Ze garaze a parkovisté jsou plochou pro dopravu v klidu, hlavnimi
stavbami, pro kter¢ je izemi urceno, jsou garaze, parkovisté a odstavné plochy, parkovisté P +
R a stavby a zafizeni souvisejici s vymezenym funkénim vyuzitim.

To neznamena, a to je tieba zdiiraznit, ze uvedené stavby zde musi byt bezpodminecné
realizovany. I tento dopis, vyjadieni pana starosty Marustika na 1,5 strany, a ja i tento dopis
nechavam namnozit a pfedam ho jak panu ndméstkovi Dolinkovi, tak pani nameéstkyni
Kolinské.

Kontrolni vybor bez podkladl, které jsem vam ted’ prerecitovala, jsme navrhli, ze
ZHMP 1. bere na védomi text petice Nesouhlas s vystavbou placenych gardZovych stani na
pozemcich 4635/209 a 4635/210 k. . Modfany,

II. povetuje naméstka primatorky hl. m. Prahy Petra Dolinka vyfizenim petice.

S tim Ze ja tyto materialy, které jsem zde prednesla, pfedam jak panu naméstkovi, tak
pani naméstkyni Kolinské. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi. Pan zastupitel Prchal.

P. Prchal: Dobry vecer, ja uz nechci piili§ zdrzovat, ale tady na samém konci Prahy je
sidlisté, kde nema;ji lidé samoziejmé kde zaparkovat a kde je fada takovych téch velkych
pozemku, jak se to na sidliStich délalo, které jsou urceny na parkovani. Nékterd jsou
obsazena, ta co jsou dal od domi, zeji prézdnotou. Ale pro toto sidlisté je takové
symptomatické, Ze odjakziva, pted 15 lety, pfed 10 i ted’ se tam zvedne vzdycky velké boufe
odporu proti vystavbé jakychkoli parkovist. Ja sam si to nedovedu uplné piesné vysvétlit, ale
takhle uz se to stalo uz v dobach, kdy jsem jest¢ zdaleka nebyl na radnici, a uz to je nékolikaty
piipad.
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Popravdé feceno, jak jsem to pochopil, pan starosta Marustik nakonec vice méné couvl
Z pivodniho zaméru, takze nevim moc, na co si lidé stézuji. A to, ze Praha 12 Spatn¢ vytizuje
stiznosti a zadosti svych obcant, to bych dokazal dolozit jesté na desitkach jinych ptipadu, ale
to neni pfedmétem této véci. DEkuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Ja jsem chtél zase jednou pfipomenout tu prosbu, co mivame na Radu,
aby zafazovala petice na pevny bod. Myslim, Ze je ostuda, kdyz tady v deset vecer
projedndvame petici ve chvili, kdy uZ tu Zadni petenti samoziejm¢ nejsou, a to piitom
vystupovali pfi interpelacich. Kdyby to bylo napf. po interpelacich, tak jsme tady mohli
mluvit piimo s lidmi, co sebrali n¢kolik set podpisti, misto toho, abychom tady mluvili na
prazdny sél.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Profant.

P. Profant: Ja bych rad, mn¢ by se libilo, kdyby k tomu podkladu byly néjaké tieba
statistiky o tom parkovani v dané oblasti. To vSak viditelné nemame. Predpokladam, Ze
zZ Prahy 12 uz tu taky nikoho nemame, krom¢ pana Prchala, a predpokladam, Ze ten u sebe nic
takového nema. Petenty uz tu také nemame. Je to docela takové hloupé, ale bez téch podkladi
o ¢emkoli rozhodovat, je takové slozité. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Stépanek.

P. Stépdnek: My tady &asto mivame docela barvité projevy, ale ted’ tady mame i
barvité pisemné materidly. Ja tady cituji z dopisu jednoho funkcionaie radnice. Zavérem
bychom se chtéli diirazné ohradit proti tvrzenim, uvedenym v petici. Méstska ¢ast v Zadném
pfipadé¢ nejedna za zady obyvatel, neexistuje zadna projektova dokumentace gardzi, ani
jakékoli smlouvy &i usneseni Rady MC Praha 12 v této zéilezitosti. Je zfejmé, Ze nelze
seznamovat vefejnost s informacemi, které neexistuji.

To je takové, Ze nic nikdy nebylo, nebude, pak tady pro zménu od jednoho z ob¢ant
je: V dané lokalité né€kolik let bydlim a nezaznamenal jsem, ze by na uvedenych pozemcich
méli rezidenti jakékoli problémy v parkovéani, nebot’ spodni plocha, kde radnice planuje
placené garaze, je poloprazdna, a to i ve veCernich hodinach, kdy jsou vsichni obyvatelé
doma.

Ja vas nebudu zdrZovat, je to v materidlech dal a dal a dal, a k tomu se dozvidame, Ze
je tam udajné nedostatek parkovacich mist. Asponl pro mé je to celé¢ velmi matouci, protoze
jedni tikaji, ze nic nedélaji, druzi fikaji, Ze nic nechtéji, a tieti fikaji, ze je tam nedostatek
parkovacich mist, ktery tady kazdy pisemn¢ popirad. Tak mozna, Ze tfeba nam n€kdo k tomu
jesteé néco fekne, tak abychom to pochopili. Dékuji.
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Nam. Dolinek: Dé&kuji. Pan zastupitel Profant.

P. Profant: Mam proceduralni navrh, prerusit tento bod jednani do pfistiho
Zastupitelstva a zatadit ho pevné po interpelacich, at’ se ndm obc¢ané, popft. i Praha 12 mtizou

vyjadfit k tdmto pochybnostem, které tu vznesl i pan Stépanek, a jsou ve viech tdch
podkladech.

Nam. Dolinek: Jestli mohu do toho vstoupit z pozice, koho se tyka i to usneseni, byt
bych m¢l formalné¢ nékomu piedat slovo, at’ mi ho vrati, tak se omlouvam, Ze do toho
vstoupim uZ takto ke konci Zastupitelstva.

Pravé to je diivod, proc¢ je mi to pfedano k vypotadani. Protoze j4 mam prave piipravit
podklady, které budou veést k tomu, jakym zpisobem budeme reagovat. Ale slySim, ze
Zastupitelstvo se tim chce znovu zabyvat. Normalné bychom to vypotadali tfeba cestou Rady,
ale v tuto chvili, prosim, odhlasujme toto usneseni s tim, Ze to budeme s pani pfedsedkyni sem
davat jako bod na piisti Zastupitelstvo s dalSimi podklady.

Timto bych ukon¢il 1 diskusi. Pozménujici ndvrh, mém to brat, Ze na ném pan kolega
trva, na preruseni bodu?

P. Ferjencik: Dobie, budu vérit vaSemu prislibu a stahuji svlj navrh.

Nam. Dolinek: Dékuji. Budeme hlasovat o tomto tisku jako celku.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 0.

Dé&kuji pani predsedkyni za predklad, ktery byl pfijat.

Mame zde

Tisk Z -5125
k navrhu personalni zmény ve Vyboru pro Smart Cities ZHMP

Mame ptedlozenu jednu zmeénu, a to je, Ze bereme na védomi rezignaci pana Ing. Jana
Dobrovskeho na funkci tajemnika vyboru pro Smart Cities a voli ke dni 30. 3. 2017 do funkce
tajemnice vyboru pro Smart Cities pani Denisu Janderkovou.

Nejprve k tomuto, ma nékdo néjaké ptipominky? Neni tomu tak. Budeme tedy
hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 5. Toto bylo pfijato.

Ma, prosim, n¢kdo dalsi ze zastupitelli néjaky néavrh, tykajici se tohoto bodu? Pan
kolega Stropnicky, prosim.
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P. Stropnicky: Ja uz asi uplné naposled. Dovoluji si vyslat druhou vyzvu, takové
upozornéni piedsedovi klubu TOP 09, Ze jejich zastupce ve vyboru pro dopravu se nedostavil
na jednani vyboru uZ pojedenacté v fad¢. Dneska uz vim i pro¢. Kone¢né se poprvé omluvil.
Ale ta jeho budouci nepfitomnost je neodstranitelna, jak jsem pochopil z toho mailu.

Nenavrhuji tedy jeho odvolani pravé proto, Ze se konecné ozval po % roce, rovnou
tady ale znovu vyzyvam pana predsedu klubu, aby tuto situaci, prosim, fesil, a abychom na
pfistim jednani Zastupitelstva méli uz navrh na vyménu zéastupce TOP 09, protoZe mam pocit,
ze jsou jesté politické strany v tomto Zastupitelstvu, které nemaji zastoupeni ve vyboru pro
dopravu, jejich zastupci ale na jednani vyboru pro dopravu pravidelné chodi, a ja si prosté
myslim, ze by bylo spravedlivé, aby ¢leny toho vyboru byli lidé, kteti maji o praci ve vyboru
pro dopravu zdjem. Dékuji, pane piedsedo.

Nam. Dolinek: D¢kuji za tento ptispévek. Pan zastupitel pfedseda klubu Novotny.

P. V. Novotny: Dé&kuji. Abychom byli pfesni, jedna se o kolegu Dolezala, kterého za
prvé timto omlouvam, Ze neni ted’ pfitomen, musel jit na n¢jaky obstiik k 1ékafi, nebylo mu
uplné dobfe.

Za druhé pan kolega Dolezal, jak vSichni vime, je mistostarostou na Praze 9, no a
jakousi koincidenci je vybor pro dopravu pravidelné svoldvan v dob¢, kdy se kond Rada na
Praze 9. Obtizné fesitelna véc ze strany pana kolegy DoleZala, Ze jo.

Chapu pana predsedu, Zze mu d¢la starosti to, Ze kolega Dolezal tam nechodiva. Nutno
fict, ze kolega Dolezal tam dost dobte chodit za téchto okolnosti nemtze, a tudiz bych naopak
chtél apelovat na pana kolegu Stropnického, zda by nezvolil jiny vhodny termin konani

komise dopravni tak, aby vzal v Givahu realné ¢asové moznosti jednotlivych ¢lent. Dékuji.
Nam. Dolinek: Pan zastupitel Hudecek.

P. Hudecek: Dékuji. Ja jsem s panem Dolezalem o tomto nékolikrat mluvil. On si mné
na to vlastné i trochu stézoval, kdyz jsem se ho ptal, jak si vede doprava. On to trochu fekl
pan Novotny, ale prosim vas, ja jsem si ted’ néco vyhledal, abych vam to precetl.

Ja si troSku myslim, Ze absolvent Zurnalistiky, mezinarodnich teritoridlnich studii a
medialnich studii, coz je soucasny ptedseda vyboru pro dopravu Stropnicky, by mohl byt rad,
Zze ma na vyboru dopravaka a ekonoma, a Ze by ses tomu mohl tim padem i troSku v ramci
vzajemné domluvy snazit byt napomocen. Myslim si, Ze naopak mozna ti dopravaci a
ekonomové na tom vyboru by byli radsi, kdyby tam absolvent Zurnalistiky tfeba nebyl.
Deékuji.
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Nam. Dolinek: Pan kolega Stépanek, prosim.

P. Stépdanek: Mam navrh na ukonéeni schiize Zastupitelstva, ale netrvam, abychom o
ném hlasovali.

Nam. Dolinek: Ja bych ukongil stejné tento bod. Dé&kuji vam za ucast na naSem
Zastupitelstvu, timto kon¢im Zastupitelstvo a uvidime se tedy na dubnovém zasedani. Dékuji.

(Jednani ukonceno v 21.49 hodin)



