STENOZAPIS ze 13. zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy
ze dne 26. 1. 2012

(Jednani zahajeno v 9.10 hodin.)

Prim. Svoboda: Vazené ¢lenky a ¢lenové Zastupitelstva hl. m. Prahy, vazeni pani
starostky, pani starostové, vazeni obcané, zahajuji dnesni 13. zasedani ZHMP, na kterém vas
vSechny vitdm. Konstatuji, Zze zasedani bylo fadn€ svoldno a byli na néj pozvani vSichni
¢lenové ZHMP.

Dovolte mi, abych ptipomnél, piedev§im ob¢anim hl. m. Prahy a dalSim zac¢astnénym,
kteti hodlaji vystupovat v diskusi, Ze prubéh jednani je v pfimém pienosu pienasen na
internetové adrese www.praha.eu.

Pti této prilezitosti chci pouze zminit skutecnost, Ze byly zadény a probihaji upravy
videozdznami z jedndni Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy od pocatku tohoto volebniho
obdobi. Tyto zdznamy budou, tak, jak bylo ostatné¢ jiz diive pfislibeno, postupné
zvetejiiovany. Plnohodnotné je nahrazuji piepisy stenozaznamu z naSich jednani, které jsou
standardné k dispozici na internetovych strankach hlavniho mésta Prahy.

Damy a panové, podle prezence je pfitomna nadpolovi¢ni vétSina ¢lenti Zastupitelstva
hlavniho mésta Prahy a je tedy schopno se usnaset.

Pisemn¢ se z dneSniho jednani omluvili:

pan zastupitel Martin Dlouhy na dobu od 12.30 do 14.30 z dtivodu plnéni pracovnich
povinnosti, pan zastupitel radni Lohynsky od zahajeni do 13.00 hodin, u toho je divodem
jednani pracovni skupiny k projektu UCOV Praha, které se kona na Ministerstvu Zivotniho
prostiedi. Pan zastupitel Nouza se omlouva do 10.00 hodin z pracovnich divodi, pan
zastupitel Roman Vaculka z pracovnich diuvoda od 9.00 do 11.00 hodin a pan zastupitel
Dalibor Mlejnsky na cely den z davodu choroby.

Damy a panové, ovéfenim zapisu z dneSniho jednani povétuji pana zastupitele Lukase
Kauckého a pana zastupitele Ondieje Pechu.

Déle vam ptredkladam navrh na zvoleni ndvrhoveho vyboru ve sloZeni:
piedseda: Ing. Vladimir Schmalz
¢lenové: Mgr. Jan Kalousek
Bc. FrantiSek Adamek
JUDr. Lenka Teska Arnostova, Ph.D.
Dr.-Ing. Milan Urban
Ing. Jan Vasicek
Petr Simtinek
tajemnice vyboru JUDr. Lenka Danielisova, feditelka odboru legislativniho a pravniho
MHMP.
Ma nékdo dotaz ¢i pfipominku? Neni tomu tak, prosim o hlasovani. Kdo souhlasi?
Je proti? ZdrzZel se?
Damy a panové, konstatuji, Ze sloZeni navrhového vyboru bylo schvaleno.
(pro 58, proti 0, zdrZelo se 0)
Damy a panové, k piivodné stanovenému programu, ktery vam byl rozdan spole¢né
s materidly, a ktery byl soucasti svolani dne$niho jednani ZHMP, jste obdrzeli do svych
schranek a soucasné e-mailem upraveny ndvrh programu jednani ZHMP, ktery stanovila
Rada HMP na svém jednani v Gtery dne 24. 1. 2012.



http://www.praha.eu/�

Damy a péanové, ma nékdo dotaz, pfipominku ¢i doplnéni k upravenému névrhu
programu jednani, tak, jak byl stanovenou Radou hl. m. Prahy? Oteviram rozpravu. Jako
prvni zvu k mikrofonu pana Moravce, Ob¢ané za sva prava. Jako dal$i se pfipravi pan Petr
Stépanek, zastupitel MC Praha 4, tak, abychom postupovali rychle.

Ing. AleS Moravec — Obcéanské sdruzeni ,,Obcané za sva prdava v Praze™: Dékuji
panu primatorovi za pozvani a vitam obCany také na zasedani Zastupitelstva HMP. Tajemstvi
hlavolamu. Tak jsme se domnivali, ze Dopravni podnik sp&je k lep§imu. Ze né&jaky filuta
z Dozor¢i rady Dopravniho podniku HMP vystrachal jednoho z kostlived pana teditele
Dvoiéaka. Opét jsme za hlupaky. To se jen pohadali dva podnikatelé a piitom to prasklo. A
hned to vyuZil bojovnik s korupci, nadace pan Ing. Janeéek a v TV to vypadalo, Ze to jeho
fond a ocko pan dr. Randék objevili sami. Ale zase ne.

TakZe Zadame pana primétora, aby poZadal Dozor¢i radu Dopravniho podniku HMP,
aby prosSla vSechny smlouvy po filutovi Dvotdkovi. Také tu bez vybérového fizeni na
vyhazovani zaméstnancti od firmy BMW. Protoze jak vidno, bud’ ¢lenové dozorci rady a
predstavenstva neumi ¢ist nebo smlouvy ne¢tou nebo vypomahaji finan¢né rodiné spolu
s feditelem Dvoiakem. Jinak by se museli ve smlouvach dog¢ist ty triky s listky. Ono jich tam
bude jist€é mnohem vic, ale kdyZ ruka ruku myje, nic se pak nenajde. Ale ted’ to prasklo.

Odpovedni pred zakonem jsou ale i panové, co vedli Dopravni podnik hl. m. Prahy
Bfezina, pan Blazek, pan dr. Homola a dalsi, co tam Ing. Dvotfakovi poméhali a nehlidali ho.
Jako ty tii opice, co jedna neslysi, tieti nevidi a druha nemluvi. Zadame také o prezkoumani
jejich Cinnosti. A dale, aby se daly do pofadku vSechny smlouvy za desitky az stovky miliond,
na reklamu 60 miliond, podafené pravni sluzby 40 miliond, poradenstvi 60 miliont, sluzby
datovych systémii 250 miliont, za ty listky bratru 180 milioni a mnoho dalSich. Ale také
zabezpeCovaci zafizeni metra, prosim, bratru 4,26 miliard, dfive vyplacenym jiz za toto
zabezpecovaci zafizeni 3,4 miliardy. Turnikety v metru pouhé 4 miliardy, at’ se obcCané
prohnou.

Diky nasi slavné justici se opét ukaze, ze feditel Dvorak, co je na 80 milionech, tak ty
neukradl v DP, ale dostal je od stryce soudruha Grosse, protoze tomu je$té néco zbylo. Ale
soucasn¢ s témi miliony, co zbyly na feditele se domnivame, ze zbyly minimaln¢ také na nase
milé zastupitele, co to po 8 let tam vedly. Opét pan dr. Blazek, Bfezina, Homola a dal$i. At’ se
zpovidaji, ze feditele neuhlidali.

Zadame tedy vefejné projedndni zavér, jaké kuliferdovstvi se v Dopravnim
podniku HMP naslo, a za druhé o pisemnou odpovéd’, co se d¢la, aby tyto legrace...

Prim. Svoboda: Dovoluji si upozornit, Ze jste vycerpal sviij ¢as. Dékuji.

Ing. AleS Moravec — Obcanské sdruieni ,,Obéané za sva prdava v Praze®: Pane
primatore, pfesné jsem to na vtefinu skoro stihl. Dékuji mnohokrat.

Prim. Svoboda: Dékuji, a tak jak jsem anoncoval, pan Petr Stépanek, zastupitel MC
Praha 4.

Mgr. Petr Stépdnek, CSc. — élen zastupitelstva MC Praha 4: Dobry den, vaZeny pane
primatore, vazena Rado, vaZeni zastupitelé, hosté, jak uz bylo uvedeno, jsem Petr Stépanek,
zastupitel z MC Praha 4 a dnes bych vés chtél pozadat, zda byste na Zastupitelstvu hl. m.
Prahy mohli projednat problematiku soleni chodnikd. Ten divod je docela jasny. V Praze se
chodniky dlouha léta nesolily a Rada ted’ nafizenim provedla zmény ve vyhlasce. Ja si
myslim, Ze vefejnost si zaslouzi, aby se zmény ve vyhlasce probraly v organu, ktery je pro
vyhlasku piislusny, a to je Zastupitelstvo HMP.



Vim, ze ted’ mluvime o programu, tak nechci dlouho zdrzovat, ale snad bych fekl n€kolik
davodu pro to, abychom to dnes nebo na ptistim Zastupitelstvu HMP projednali.

Kdyz jste sem pfichdzeli, mozna jste vidéli lidi se psy, ktefi demonstrovali pted
radnici. Soleni na chodnicich je samoziejmé velmi nehuménni vici psim. Zvifata maji
poskozené tlapky, rizné odérky apod., do toho se jim dostava stl a byl to jeden z divodu,
pro¢ mésto v minulosti od soleni chodnikli ustoupilo. Problému je samoziejmé vic. Dochézi
k zasolovani zakladu budov, pfilehlych k chodnikiim. Slané mapy na botach, co lidé maji.
Dochézi k zasolovani zelené apod.

TakZe bych si dovolil obratit na cténé Zastupitelstvo HMP, aby si tuto véc vyzadali,
chodnik nesoli, ale oSetfuje se piskem, Stérkem, uklizi se, tak, jak je tomu v drtivé vétsing
evropskych metropoli.

Deékuji za udéleni slova, dékuji za ¢as a jsem kdykoli k dispozici, budeme na to mit
meésic a mizeme tu véc pripravit Iépe. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji za dodrzeni ¢asu. Dale je piihlasen kolega Dolinek.

P. Dolinek: Dé&kuji. Mam zadost, a to je za bod 1., aby se jako bod 1/2. zatadil bod
projednani Programového prohlaseni Rady hl. m. Prahy. Duvodem je, Ze zde v tomto
volebnim obdobi povazuji za sluSnost, minuld Rada HMP taktéz predstoupila se svym
Programovym prohlasenim a nevidim divod, pro¢ bychom nemohli stavajici Programové
prohléseni, které bylo pfed Vanoci vydano, projednat. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Déle je ptihlasen kolega Stastny.

P. Stastny: Omlouvam se, vazeny pane primatore, vazené damy, vazeni panove,
rozpada se kompletné technika. Dovolil bych si vystoupit k nésledujici zalezitosti. V tomto
ohledu jako poslanec Parlamentu CR. Pan primator ve svém uvodnim slovu zminil velmi
nepiijemnou skute¢nost, Ze neni mozné na zakladé ptislusSného zakona 109 a dalSich pravnich
piedpisti o ochran¢ osobnich udaji zvefejiiovat zaznamy z konani tohoto Zastupitelstva HMP.
Ja tu véc pokladdm za velmi problematickou. Jsem pifesvédcen, ze urad a instituce, jako je
Magistrat hl. m. Prahy a Zastupitelstvo hl. m. Prahy jako voleny organ by m¢l udélat vSechno
proto, aby tyto zdznamy byly ob¢aniim k dispozici, tedy nejenom pienosy v ptimém pienosu,
ale 1 zadznamy ze vSech jednani Zastupitelstev, protoze tu véc pokladam za zaklad
transparentni politiky tohoto Zastupitelstva a tohoto mésta.

Proto bych chtél informovat véazeného pana primatora, cténou Radu a cténé
Zastupitelstvo, ze jsem nechal v uplynulych tydnech pfipravit navrh zékona, ktery bude
v pfistim tydnu predlozen Poslanecké snémovné, a tento navrh zdkona méni zdkon 109 a
ptislusné pravni predpisy tak, aby jeho piijetim bylo mozné bez jakychkoli vytacek, vymluv,
pravnich analyz ¢i obav prenaSet toto jednani Zastupitelstva a samoziejmé, aby
Zastupitelstvo HMP svym svobodnym hlasovanim mohlo také rozhodnout, Ze veSkeré
zaznamy z né&j budou zvefejnény na internetu i zp&tné.

Jsem piesvédCen, Ze tato oprava piislusného zékona, ktera byla konzultovana
s Ufadem na ochranu osobnich tdaji, umozni vétsi transparentnost tohoto organu a umozni
to, aby obc¢ané se ke vS§em zaznamlim bez jakychkoli omezeni dostali. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé&kuji panu poslanci za tuto informaci, kterd je pro nas zasadni a
prosim kolegyni Semelovou.



P. Semelova: D¢kuji. Vazené kolegyné, kolegové, chtéla bych si osvojit namét, navrh
do programu kolegy Stépanka ohledné soleni chodnikii. Tady rozhodla Rada hl. m. Prahy bez
toho, abychom se my jako zastupitelé, piipadné obcané, mohli vyjadfit. Myslim si, Ze
skuteéné ty dopady na zasolovani zelené&, na obuv, na zvitata, Ze jsou hodné pozornosti.

Vidim jako hlavni problém vibec tklid chodnikii, protoze mnohde, pokud je snih, led,
i kdyZ letos je zima mirngjsi, ale mize to nastat také, tak se neuklizi, chodniky jsou
neprichodné. V tom vidim hlavni problém. A paradoxni je az usmévné, ze obCané jsou
v médiich nabadani k tomu, aby pfizpisobili chiizi stavu chodnikt. Myslim si, Ze existuji jiné
zpusoby, jak tyto chodniky upravovat, tzn. uklid, posyp, tak, aby se zabranilo urazium, a aby
se minimalizovaly problémy jak obCaniim, tak i zminénym zvifatim.

Proto navrhuji jako bod & 4/2. navrh, ktery piedlozil kolega Stépanek, tzn.
problematika soleni chodniki. D&kuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Pozadal bych pana naméstka Kabického, aby se ujal fizeni
schiize.

Nam. Kabicky: Dobry den, damy a panové, udéluji slovo panu primatorovi.

Prim. Svoboda: Chtél bych se vyjadfit k navrhu na zafazeni do bodu programu,
projednavani Programového prohldSeni. My jsme Programové prohlaseni piedlozili,
V soucasné dob¢ jsou jednotlivé body postupné piednaSeny a projednavany s vetfejnosti na
vefejnych tiskovych konferencich a jsem piesvédéen o tom, ze Programové prohlaSeni je
prezentovano Vv plném rozsahu, Ze je dostatecné zdiivodnéné a znamé a zatfazeni tohoto bodu
programu nepodporuiji.

Dale je ptihlasen kolega Dolinek podruhé.

P. Dolinek: Dé&kuji. Asi by to byla $patna Rada HMP, kdyby na tiskové konferenci
nesezndmila média s tim, ¢eho chce za tii roky dosahnout. Nicméné si myslim, Ze by nemélo
byt upirano pravo fadovému béznému zastupiteli, aby se k tomuto materialu mohl vyjadiit,
aby mohl pfipadné fici, co tam podle n¢j chybi nebo naopak tfeba pochvalit nékteré véci,
které tam tfeba v minulosti nebyly a povaZuje je za dobré a rozumné.

A proto mne mrzi va$ postoj, myslim si, Ze by toto plénum bylo hodno toho, aby tento
materidl podobn¢ jako vefejnost na tiskovych konferencich ho mohla projednat. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Nevidim nikoho dalsiho pfihlaSeného, uzaviram tedy
rozpravu. Na zakladé ¢asti IV. ¢l. 6 Jednaciho fadu Zastupitelstva hl. m. Prahy budeme
hlasovat. Prosim piedsedu navrhového vyboru, aby nas provedl hlasovanim o programu.
Nejdiiv se hlasuje o jednotlivych navrzich z pléna, pak eventudlné o vypusténi a potom o
navrhu programu jako celku.

P. Schmalz: De&kuji, pane piedsedajici. Pane primatore, navrhovad komise
k projednavanému bohu programu jednani obdrZela dva navrhy. Posledni névrh, ktery byl
piedan, je navrh pani kolegyn¢ Semelové, zatradit do programu jako bod 4/2. osvojeny navrh
pana Petra Stépanka, ¢ili bod 4/2. ¢tu vtom znéni, jak jsem obdrzel od pani kolegyné
Semelové: Problematika soleni chodnikii. Prosim tedy, abyste nechal hlasovat o zafazeni
tohoto dopliiujiciho bodu na program jednani.



Prim. Svoboda: Davdm tedy hlasovat o tomto navrhu k programu v piedloZzeném
znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se? Hlasujte, prosim, ted’.

Pro 25, proti 14 (dle hlasovaciho zafizeni bylo proti 15), zdrZelo se 19.

Néavrh nebyl ptijat.

Prosim, pokracujte.

P. Schmalz: Pane ptedsedajici, jsou tady dotazy z pléna, neslySim, na co se kolegové
Névrhové komise ptaji. Jako druhy pozménovaci navrh je tady navrh pana kolegy Dolinka
zatadit na program jednani jako bod 1/3. Projednani Programového prohlaseni Rady hlavniho
mésta Prahy. Prosim, pane pfedsedajici, abyste nechal hlasovat.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat o tomto navrhu v piedlozeném znéni.
Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?
Pro 17, proti 12, zdrzelo se 25, navrh nebyl piijat.

P. Schmalz: Pane ptedsedajici, v tento okamzZik ndvrhova komise jiz neméa Zadné dalsi
pozménovaci navrhy, které byly piedlozeny v pisemné formé, Cili vas pozadam, abyste nechal
hlasovat o navrhu programu jednani jako celku.

Prim. Svoboda: Vazené damy, vazeni panové, nyni tedy budeme hlasovat o
upraveném navrhu programu jednani 13. zasedani ZHMP jako celku.

Kdo souhlasi supravenym navrhem programu jednani? Je nékdo proti? Zdrzel se
nekdo hlasovéani?

Pro 58 (dle hlasovaciho zafizeni bylo pro 55), proti 0, zdrzelo se 4.

Konstatuji, Ze upraveny navrh programu jednani byl schvalen.

Damy a panové, pfistoupime nyni k projednani jednotlivych bodt podle schvéaleného
programu jednani. Prosim pana prvniho naméstka RNDr. Hudecka, aby se ujal fizeni jednani.

Nam. Hudecek: Dobré rano, damy a panové, jsme u bodu programu

1/1.
Tisk Z - 775
k navrhu, aby hl. m. Praha bezihplatné zajistilo zavazky
Dopravniho podniku hl. m. Prahy, akciové spolec¢nosti,
v souvislosti se zimérem realizace sménecného programu,
uréeného k financovani nikupu tramvajovych vozidel Skoda 15T

Poprosim ptedkladatele pana primatora, aby nés provedl uvodnim slovem. Dékuji.

Prim. Svoboda: Vazené kolegyné, vazeni kolegové, byl vam predlozen material, jehoz
podstatu znate jiZ delSi dobu a jeho navrh usneseni zménim hned ve svém tvodnim sloveé.

Pivodné predlozeny navrh navazal na Radou HMP pieruseny tisk a pokusil se uzavfit
problematiku financovani obnovy vozového parku Dopravniho podniku HMP a piedevs§im
nakup novych tramvaji typu Skoda T15. Jist& jste riznymi informaénimi kanély ziskali fadu
informaci o tom, jak je ndkup téchto tramvaji zasmluvnén, resp. jak Spatné¢ a pro meésto i
Dopravni podnik HMP nevyhodné zasmlouvan.



Vzhledem k omezenym zdrojim mésta i Dopravniho podniku HMP pfislo vedeni
Dopravniho podniku HMP zhruba v poloviné minulého roku s navrhem, feSit situaci
sméneénym programem v objemu 6 miliard ve spolupraci s Ceskou spofitelnou a CSOB.
Mg¢sto bylo pozadano o zaruku aval smének. Tento zpusob ruceni, pfimo zvysujici zadluzeni
mésta, byl odmitnut a s bankami byla dohodnuta jina forma, zavazek odkupu smének. V této
podobé zdédila material nova koalice a byla zahajena jednani s bankami se snahou, ziskat
vyhodnéjsi podminky, nez byly piivodné sjednany Dopravnim podnikem HMP.

Domnivam se, ze byla dosazena cela fada vyznamnych vylepSeni smluvni
dokumentace, a to jednak diky jednani, které vedlo nové ptedstavenstvo Dopravniho
podniku HMP, a jednak diky jednani pfedstaviteld mésta a ufadu. Do celého procesu byla
vnesena napi. ucelovost K pravé zminénym tramvajim T15, a ta v pivodnim materialu
obsazena nebyla.

Ptesto navrhuji zménu usneseni, spocivajici predevsim ve snizeni sménecné¢ sumy z
6 miliard na miliardy 4, tj. pouze na kryti do soucasné doby neuhrazenych a aktualné
hrozicich zavazkt Dopravniho podniku HMP.

Vede mé k tomu nékolik divodu. Prvnim z nich je snaha vratit se znovu ke smlouvam
se spole¢nosti, dodavajici tramvaje T15, tj. Skoda Transportation a provést nové analyzy
S cilem zajistit moznosti Uprav, zmén ¢i ukonceni. Nejsem totiz presvédCen o tom, Ze se neda
nic délat tak, jak nds opakované ujiStoval byvaly generalni feditel Dopravniho podniku HMP.

Druhym divodem je to, co mame jako nova koalice v ndzvu. Transparentnost a
rozpocétova odpovédnost. Nemyslim si, Ze bychom méli pokracovat v politice minulych let a
byt ve vleku potteb Dopravniho podniku HMP ¢i kohokoliv, ze se musi zacCit ukazovat na
chyby v téchto letech vznikle a ne je fesit tichou cestu na ukor jinych potieb mésta.

V neposledni fadé mé k tomuto kroku vedou informace o podivnych transakcich,
zajistovanych Dopravnim podnikem HMP, typu jizdenky ¢i obrazovky v metru, vSe to
poskozuje povést Dopravniho podniku HMP a piedevsim vSech jeho poctivych zaméstnanci,
zajistyjicich jednu z nejlepSich méstskych hromadnych doprav ve svété, za coz si skute¢né
zaslouzi nase podékovani a maji plné prdvo po nas pozadovat zlepSeni obrazu této
spolecnosti, kterd je v soucasnosti médii prezentovana neustale negativng, a to témét denné.

K tihrad¢ soucasného dluhu se mésto, resp. Dopravni podnik HMP, jehoZ jsme
stoprocentnim vlastnikem, nevyhne. Musime se ale pokusit najit ve spolupraci s novym
vedenim Dopravniho podniku HMP komplexni feSeni, protoze pfece vime, Ze pokud budeme
postupovat stejnym zpisobem, jako dosud, nic se nevyiesi, ani v piipad¢ odsouhlaseni 6, 8,
10 miliardového sménecného programu, a to vzhledem k zasmluvnénému objemu nakupu
tramvaji nebude stacit.

Pro stru¢nou ptedstavu 6 miliard korun by bez zmény smlouvy vystacilo piiblizné do
cervna 2013. A to nemluvim o dal$ich trakcich, jako jsou autobusy ¢i nové vozy metra.

Jsem si védom toho, ze se nejednd o lehky proces, a ze jeho realizace se muze
protahnout. Ze se dokonce na vas obratim je§té jednou s totoznym problémem, piesto se viak
domnivam, ze musi byt proces zahdjen a o¢ekdvam vasi podporu.

Nam. Hudecek: D¢kuji panu primatorovi. Do diskuse je jako prvni pfihlaSen pan
Ales Moravec, Obc¢ané za sva prava. Poprosim pana Moravce, zda by mohl pfijit k pultu.
Deékuji.



Ing. AleS Moravec — Obcanské sdruZeni ,,Obcané za svd prdva v Praze*: Vazeny
pane primatore, vazeni obCany, my obCané miizeme snad poprvé podc€kovat, ze se néco
s Dopravnim podnikem HMP snad opravdu stane. Ja jako ¢len Dozor¢i rady 4 roky, ktery
zazil ty hrlizy, co se tam provad¢ly, jak jsem fikal, U medvidka pronajatd hospoda 1700 m po
35,- korunach za mésic a takové ty triky, takZe je jasné, Ze penize, které se né€kde rozdélily,
nékam musely odtéci.

Ted’ je opravdu snaha s tim néco ud¢lat, doufam, ze se to také nékde objevi v tisku, co
se stim déje. A zasada je ta, Ze by se m¢la zvazovat ucelnost nakupu. Pravda je, ze 250 ks
tramvaji je, zda se, pro Prahu dost, a je to tedy opravdu tizek strasnej. 20 miliard zaplacenych,
takhle nasmlouvanych je take dobrych.

Dovolil bych si jest¢ konstatovat, ze tam jsou takovi ti kostlivci, jako tfeba
4,26 miliard se ma dat na zabezpeCovani metra. Zatim se zaplatilo 3,7 miliard za
zabezpeCovani metra, tak nevim, pro¢ dalSich 4,26.

Dalsi trik, ktery mél pan Ing. Dvordk a jeho kamaradi, byly 4 miliardy na turnikety.
Turnikety by se nezaplatily ani za 50 let na ¢ernych pasazérech. To jsou strasné véci. A jiz
v roce 1998 jsme ftikali, Ze mistni lobby betonova a chamtiva by nejradsSi postavila metro az
do Bratislavy a zaroven dalnice pies stfechy Prahy. Takze vitdme tohle opravdu a snad se to
podafi panu primatorovi, je to rozhodny ¢lovek, a Ze se to tam néjak proveéri, vyiesi a nebudou
se kupovat nesmysly. Dékujeme mnohokrat, na shledanou.

Ndam. Hudecéek: D&kuji vam za dodrzeni casového limitu a poprosim prvniho
piihlaSeného z tad zastupitelt pana Ing. Bfezinu. Dékuji.

P. Brezina: Pane primatore, ¢lenové Rady, kolegyné¢, kolegové, predpokladam, Ze ode
mé ocekavate dnes, Ze poté, co jsem volal po financovani a zajisténi zavazki Dopravniho
podniku HMP touto formou, tzn. formou sméne¢ného programu, ze budu tomuto
predlozenému tisku tleskat. Bohuzel tohoto se nedockate, protoze j& jsem si vzal historii celé
piipravy tohoto sménecného programu a myslim si, zZe je potfeba, aby tady ta historie kratce
zaznéla.

JiZ v bieznu minulého roku byl zpracovan velmi objemny material, tykajici se obnovy
vozového parku, zasmluvnénosti téchto vozovych investic a analyza moZznosti financovani.
Tato analyza byla pfedlozena finanénimu vyboru ZHMP, dopravnimu vyboru ZHMP a take
Dozorc¢i radé¢ Dopravniho podniku HMP. Na zaklad¢ této analyzy jsme hledali spolecné
s Dopravnim podnikem HMP nejlepsi formu zajisténi a zafinancovani téchto zavazki. Na
zakladé téchto jednani vznikl navrh sméneéného programu, stim, Ze mésto by néjakym
zpusobem rucilo za tento sméneény program. Na zaklad¢ velmi intenzivnich jednani jsme
dospéli k zavéru a bylo to v srpnu roku 2011, Ze formou ru¢eni mtize byt pravé zpétny odkup,
ktery je v tomto materialu také zmifiovan.

Na zaklad¢ téchto jedndni a jednani za ucasti tehdejSiho predsedy predstavenstva a
predsedy Dozoréi rady u pana primatora v zafi roku 2011 ptedlozilo konsorcium bank Ceska
spofitelna a CSOB zavaznou nabidku financovani. Tato zévazna nabidka financovani je
obsazena v tisku Rady 4807, ktery jsem Radé hl. m. Prahy piedkladal v listopadu roku 2011.
Mozna teknete, velmi pozd¢€, ale bylo to proto, Zze jsme stile nebyli schopni najit shodu
s koalicnim partnerem - ODS, na form¢ tohoto materialu, a aZz teprve na zaklad¢ zavazné
nabidky z fijna roku 2011 jsme toto piedlozili.



J& jsem proved| srovnani té nabidky ztijna 2011 a té nabidky, kterou dnes mate,
vSichni zastupitelé, pted sebou. Za prvé velmi vyznamné a mozna piedkladatel bude toto brat
jako pozitivni, ja o tom fikam, Ze to Z4dna pozitivni zpréva neni, je, ze se zménil uéel. Uel
puvodniho financovani byla obnova vozového parku Dopravniho podniku HMP, tzn. vSech tii
trakci, nikoli jen tramvaji 15T. Dnes je toto financovdni uréeno pouze a vyhradné na
financovani pofizeni tramvaji 15T. Proto se tdzi, zda a jakym zpiisobem budou vyfeSeny
ostatni zavazky do obnovy vozového parku, protoze se nikdy nepocitalo, ze sménecny
program by fesil provoz Dopravniho podniku HMP, ale fesil by pouze obnovu vozového
parku a tato ve dvou zbylych trakcich feSena neni, neni feSena ani rozpoctem hl. m Prahy, tzn.
je tam opét n¢jaka dira.

Dalsi dulezité srovnani, a to je opravdu potieba, abyste velmi peclivé Cetli, jsou
urokové sazby tohoto sménecného programu. Pivodni névrh z fijna, ktery jsem predkladal,
byl takovy, Ze (rokovéa sazba bude dvanactimési¢ni PRIBOR a marze 1,3 %. Kdyz se zadivate
do materialu, ktery mate dnes pfed sebou, je tam Grokova sazba PRIBOR plus marze 1,3 %,
potud uplné stejné podminky, plus ovSem, plus 0,25 % za snizeni ratingu hl. m. Prahy plus
sazba souvisejicich naklada. Ja& se tazi, zda tyto podminky jsou lep$i, nez méla Praha v fijnu
roku 2011.

Dnes tady padl navrh, ktery tika, ze se snizuje objem sménecného programu ze
6 miliard na 4 miliardy. Potom si ale myslim, Ze neodpovida material této realité, proto ndm
mel byt predlozen komplexni pozménovaci materidl, protoze napt. kdyz si vezmete
aranzérsky poplatek, opét néjaka suma, kterou bude muset Praha vydavat, tak v puvodnim
materialu, ktery jsem predkladal, tento aranzérsky poplatek byl ve vysi 0,175 % z vySe
financovani, kdezto material, ktery dnes mate pted sebou, aranzérsky poplatek vypocitava
rovnou v celkoveé vysi 10,5 milionu korun.

J& bych poprosil mozna pana predsedajiciho, jestli by mohl zjednat trochu klidu, skoro
neslySim ani sam sebe.

Ndam. Hudecéek: Jiz jste ho zjednal timto proslovem, ale piece jenom tomu jesté
napomuzu. Poprosim, aby se uklidnilo prosttedi v zastupitelstvu. Klid prosim! Dékuyji.

P. Biezina: Jen bych zhodnotil ty dvé nabidky, tzn. zfijna, kterou Rada HMP
neprojednala, odmitla, a ktery dnes mate pted sebou. Za prvé rozdil je v tom, Ze Dopravni
podnik HMP, potazmo hl. m. Praha naprosto neovlivni ¢ast Grokové sazby, tzv. sazbu
souvisejicich nékladi. Je tam dale zapracovdno 0,25 % v pfipad¢ sniZeni ratingu Prahy a
samoziejmé v situaci, kdyby se nam stalo, Ze bude sniZen rating celé Ceské republiky, tak
samoziejmé Praha dojde také ke snizeni ratingu.

A samoziejmé by bylo dobré opravit ten aranzérsky poplatek, protoze jestlize mame
cerpat 4 miliardy korun, tak by nemél byt 10,5 miliont korun, ale ptipadné snizen o 1/3.

V tuto chvili bych také poprosil predkladatele, protoze navrhl nové usneseni, jestli by
toto nové usneseni mohlo byt zastupitelim rozdano, protoze to je velmi vyznamné
rozhodnuti. Ja jsem mél pfipraven pozménovaci navrh k ptivodnimu névrhu usneseni, ale ted’
nevim, ke kterému névrhu usneseni mam tento pozménovaci navrh smétfovat.



J& ho spiSe opiSi ten pozménovaci navrh. Mym pozménovacim navrhem je to,
abychom jako Zastupitelstvo HMP schvalili sméne¢ny program a zavazek Prahy k odkupu
smének, vystavenych v ramci sméne¢ného programu. Ja prosté v tuto chvili nebudu jako
zastupitel hlasovat pro ty podminky, ty podminky, at’ schvali Rada hl. m. Prahy, at’ vezme
zodpovédnost na sebe a schvali podminky, které jsou piedlozeny v materialu. Myslim si, Ze
rozhodnutim Zastupitelstva HMP by mélo byt pouze to, ze vezmeme nebo schvalime zpétny
odkup, tzn. ruSeni hl. m. Prahy, nikoli podminky tohoto ruceni, protoze ja opravdu, kdyZ jsem
si srovnal ty dvé nabidky z fijna a nyni, co mame pted sebou, tak s ¢istym svédomim pro ty
podminky hlasovat nemtzu a velmi mé mrzi, Ze nebyly piijaty podminky z fijna, které jsem
Rad¢ hl. m. Prahy ptedkladal.

Potom bych poprosil, asi to bude zadat i na§ piedseda klubu, abychom pted
hlasovanim, resp. pied uzavienim rozpravy, pozadali o kratkou poradu na klub socidlni
demokracie. Dékuji.

Ndam. Hudecek: Velmi dékuji panu Ing. Bfezinovi za jeho ptispévek. Poprosim pana
JUDr. Ludvika, ktery je dalS§im ptihlaSenym.

P. Ludvik: Vazeny pane piedsedajici, damy a panové, m¢l bych vystoupit z pozice
byvalého piedsedy Dozoréi rady Dopravniho podniku HMP, ktery v podstaté ptl roku kolem
tohoto programu vedl jednani a myslim si, Ze mam celkem relevantni informace, abych
k tomu mohl vystoupit. Musim se ztotoZnit s kolegou Biezinou, velmi mne mrzi to, Ze tato
zélezitost nebyla vyfeSena uz v pribéhu roku 2011, pravé proto, ze mohly byt pfiznivé
podminky a upfimné feceno, pokud by tenkrat Dozorc¢i rada nekdy pted rokem tusila, ze se
jednani povlecou takovymto zptsobem nebo tak dlouho, tak si myslim, Ze uz tenkrat mohlo
byt vypséno standardni vybérové fizeni na uvér a buthvi, mozna bychom se dockali i daleko
vyhodnéjsich podminek, nez jsou dneska. Takze se domnivam, Ze tam byla promarnéna velka
Sance.

A pak bych se trochu chtél vyjadiit ke sménecnému programu. Mn¢ jsou sménky do
jisté miry blizké, psal jsem svou diplomovou praci na pravnické fakulté pravé na téma
smének, a pak jsem se sménkami zabyval 1 ve svém profesnim zivoté, zivil jsem se jistou ¢ast
jako feditel faktoringové firmy. Néco o tom tuSim. Takze v této chvili za prvé pofad neumim
pochopit, pro¢ se Praha tak straSlivé brani tomu avalu, ¢ili klasické zaruce na sménku, kterd
by Prahu nestéla ani korunu a neobjevila by se ani v ratingu. To je neustalé pietahovani, jestli
se Aval objevi v ratingu hl. m. Prahy nebo neobjevi. J& tvrdim, Ze neobjevi, protoZe tato
zaleZitost by se vedla na podrozvahovych tG¢tech mésta a do ratingu by se prosté neprojevila.
To je prvni zalezZitost.

Druhé zalezitost je piesné to, co z toho plyne, protoze avalovand sménka je vzdycky
vyznamné levné&jsi, neZ neavalovana a ja uz se prost¢ musim zeptat, o kolik bude drazsi
protiodkup, ktery tady nakonec jako kompromis je zvolen. To je to, co tady zmifioval kolega
Bfezina, ale to, co vlbec v materidlu neni vycisleno a ty rozdily mtzou byt v fadech
minimalné miliond, mozna az desitek miliont korun. To je moje prvni otdzka.

A druha, upfimné feCeno vibec nechapu snizeni z 6 miliard na 4 miliardy, protozZe
smeénecny program... pane kolego, tady se opravdu zase straslivé hluci, tady se nedd mluvit.

Nam. Hudecéek: \/ychazim z toho, Ze ja vas slySim, ale je to asi omyl. Prosim moc,
aby se uklidnilo prostiedi v této mistnosti.
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P. Ludvik: Myslim, Ze m& omylem neslysite, pane kolego. Ale nicméné chci fici jednu
véc. Smeénecny program je pravo hl. m. Prahy postupné emitovat sménky az do vyse 6 miliard
korun. Nikoli povinnost. Je to pravo. Tzn., ze hl. m. Praha mtize emitovat sménky za miliardu,
za 2 miliardy, za 3, za 4, za 5, za 6. Podle potfeby nebo v tomto ptipad¢ ne hl. m. Praha, ale
Dopravni podnik HMP, omlouvam se. Cili Dopravni podnik HMP ve chvili, kdy potiebuje
penize a nema je, protozZe z davodd, které jsou nam ziejmé, neni investi¢ni prostor v ptijmech
Dopravniho podniku HMP na pofizeni novych tramvaji, tak vyda sménku, tu banka odkoupi,
zanese ji do svych knih a tim padem ma mésto penize. A poté, ve chvili, kdy dorazi penize ze
zavazki vetejné sluzby, tak se zpétné sménka odkoupi. Tak to funguje. Je to normalni
standardni zpasob financovani.

Ve chvili, kdy uzavieme aranzma na 4 miliardy, budiz. Pravdépodobné to bude
levnéj$i na aranzérském poplatku, i kdyz tam souhlasim S panem kolegou Bfezinou, ze
podminky by se mély jednoznacné znovu prozkoumat, ale znovu fikdm: Co se stane ve chvili,
kdy se zjisti, ze je potieba vyssi nez 4 miliardy? Praha bude muset nakupovat nové tramvaje,
protoze se zjisti, Ze smlouva je nevypovéditelna a upiimné fe€eno, mé se jeji podminky také
vibec nelibi a je tfeba fici, ze smlouva byla uzaviena, tusim v roce 2007, takZe v tu dobu na
ni socialni demokracie, ktera byla v opozici, méla nulovy vliv, ale ukaze se, Ze je potieba
tramvaje nakoupit nebo, Ze se musi nakoupit a nebudou zase penize. Bude se opét otevirat
sménecny program, ale ve chvili, kdy ekonomicka situace se jednoznacné zhorsi, tato
progndza uz je celosvétova a ty sménecné podminky budou tvrdSi a nevyhodnéjsi, tak se
znovu ptam, pro¢ tam je snizeni z 6 miliard na 4 miliardy.

A jinak od zacatku jsme tvrdili, Zze sméneCny program je nejvyhodnéj$i pro
financovani tramvaji a bohuzel je mi lito, ze musim fici ve findle, Ze jsme méli pravdu.
Deékuji.

Nam. Hudecek: Dékuji moc za piispévek panu JUDr. Ludvikovi a poprosim dalSiho
ptihlaseného pana Ing. Weinerta.

P. Weinert: Vazeny pane primatore, vazeny predsedajici, je hezké, ze tuto zalezitost
predkladda pan primator, nicméné mi tam chybi stanovisko nameéstka, ktery mé dopravu
v kompetenci, tj. naméstka Noska. Timto ho k tomu vyzyvam, aby se k tomu vyjadfil. Tim, ze
se snizuje celkova Castka na sménecny program a tim, ze se uceloveé urcuje pouze na nakup
tramvaji, tak, jak bude feSen ostatni investi¢ni plan Dopravniho podniku HMP na obnovu
ostatnich trakci vozového parku? Proto ho vyzyvam, aby se k tomu vyjadfil. Dékuji.

Nam. Hudecek: D¢Ekuji panu inzenyrovi. Je vidét jeho autorita, protoze sal Uplné
ztichl. Poprosim pana Milana Richtera.

P. M. Richter: D¢kuji, dobry den, damy a panové, ja bych s ohledem na to, ze jsem
byl pfizvavan i na jednani Rady HMP minuly rok a vim, ze problematika sménecného
programu se projednavala fakticky od srpna 2011, posledni jednani, které si pamatuji ohledné
sménecného programu, ktery navrhoval Dopravni podnik HMP, probéhlo vfijnu v
Radé¢ hl. m. Prahy, tenkrat bylo feceno, Ze sménecny program tak, jak byl navrzen, neni tiplné
vyhodny, Ze existuje vyhodnéjsi feSeni.
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Byl bych rad, protoze pfiznam se, nejsem odbornikem na sménecné programy, tak
bych byl rad, aby toto bylo potvrzeno pied tim, nez o tom budu hlasovat. Pro mé je skutecné
asi mozna nejvetsi autoritou v této oblasti pan doc. Tima, coz je predseda finan¢niho
vyboru ZHMP a ja bych ho skute¢né pozadal, mozna i vyzval, aby ndm o tom néco tekl, zda
ty podminky jsou skutecné dobré, jsou vyhodné. J& jsem ten tisk vidél po Radé HMP, vidél
jsem ho toto utery, dnes opét doznal urcitych zmén a pro mé autorita v tomto slova smyslu je
zasadni. Samoziejm¢ jsem pfipraven pro to hlasovat, pokud tu zdruku skute¢né uslySim.
Dékuji.

Ndam. Hudeéek: De&kuji za vzajemné kiizici se vyzvy. Poprosim pana
MUDr. Stastného, ktery je dalsi pfihlaseny.

P. Stastny: Dékuji. Ja jako ¢lovék, ktery se zabyva primarmné zdravotnictvim, a ktery
nebyl ¢lenem minulého Zastupitelstva HMP a o této véci ma pomérné povSechni informace,
bych chtél fici jednu véc. J& mam pocit a myslim, Ze ob¢ané, kteti sleduji tuto rozpravu, uz se
V ni zacnou ztracet a stdva se pro n¢ nesrozumitelnou, komplikovanou a ja musim fici, ze se
zacina stavat velmi komplikovanou a nepochopitelnou i pro mne.

Reknu pro¢. Myslim si, Ze je tady evidentni, Ze v n&jakych piedchozich volebnich
obdobich doSlo k manazerskému rozhodnuti managementu a organt Dopravniho
podniku HMP, tedy podniku, ktery je stoprocentné¢ vlastnén hlavnim méstem. Chci to
zdiraznit, protoze to trochu vypada, ze ty dvé instituce, tedy hl. m. Praha a Dopravni
podnik HMP jsou v né&jaké soutézi. Myslim si, Ze by mélo jasné zaznit, Ze piece tyto dvé
organizace by mély fungovat v naprosté symbidze, a tak v tomto ohledu chci fici, ze doslo
k rozhodnuti, nakoupit néjaky pocet vozi za n&jakou cenu. Tuto véc podle mych informaci
posvétila nebo muselo posvétit politické rozhodnuti, tedy Rada hl. m. Prahy v minulosti,
Vv minulych volebnich obdobi, alespoii o tom tak predpokladam. Ja si nedovedu predstavit, ze
by za 19 miliard nakoupili vozy pouze manazetfi. A bylo to ucinéno v néjaké dobé za
konkrétnich podminek a my jsme se diky ekonomické situaci mésta i spolecnosti dostali do
situace, ze hleddme zptsob financovani tohoto projektu.

Ja si myslim, Ze to, co nam dluzi odpovédni piedstavitelé, je néjaka transparentnost ve
vyhledu. N¢&jaké predikce toho, co vlastné mésto chee v néjakém kratkodobém, sttednédobém
a dlouhodobém obdobi stimto projektem udélat. Myslim si, Ze je potieba fici fadovym
zastupitelim a obc¢antim, ano, chceme postupovat takto, takto, chceme vSechny vozy odebrat,
nechceme, chceme jednat o sniZeni, navysSeni, prosté myslim si, ze mésto ve chvili, kdy tady
se mame zavazovat v néjakém programu za miliardy korun zaruk, tak musi mit pfece n¢jakou
predikci, jak s touto véci, s timto problémem naloZit a ja si myslim, Ze ten dluh je, abychom to
vsichni jako zastupitelé naprosto jasné slySeli. Dékuji.

Ndm. Hudeéek: Dékuji panu MUDr. Stastnému. Poprosim, dal§im pfihlaenym je pan
doc. Tima.

P. Tiima: Dékuji. Byl jsem vyvolan, vyjadiim se k tomu, i kdyZ si nemyslim, Ze bych
byl expert na sménecné programy a myslim si, ze to neni Cist€¢ o sménecném programu.
Sménecny program je format, o kterém bylo rozhodnuto loni, ze je ziejmée nejvyhodnéjsi na
omezeni, kter& mame z hlediska ochrany hospodaiské soutéze apod. Tzn., Praha je jistym
zpusobem omezena, do jaké miry mize a jakou formou muze pomahat Dopravnimu
podniku HMP.,
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Sménecny program fajn, co se tykd podminek, zmén byla cela fada a vyvijelo se to
Vv Case. Napied byla snaha osekat rizné omezujici podminky, které hodné svazovaly ruce
Dopravnimu podniku HMP. My na rozdil od toho, co fikal pan kolega Biezina, nebo kdyz
budu mluvit za sebe, vnimam jako prospésné, omezit ten tcel, protoze jsme to brali tak, ze to
jsou nevypovéditelné nebo uvidime, ale zatim se zdaji nevypovéditelné zdvazky, plynouci
z teto smlouvy, to pro ty ostatni neplati, ale z hlediska obmény vozového parku, k tomu se
vyjadii pan naméstek Nosek.

Bral jsem to tak, Ze potiebujeme pokryt zavazky, které bud’ uz existuji, protoze tam uz
je dluh vici dodavateli a dalsi platby nabihaji v téchto mésicich, a proto to jsou 4 miliardy,
tzn., aby se pokryly véci, které jsou jasné, dané, které bud” Dopravni podnik HMP dluZi,
anebo béhem 2 -3 mésicu dluzit bude. A protoZe co se tyk& fungovani Dopravniho podniku,
tak se pofad objevuji nové informace, tak jsme nechtéli davat bianco Sek na delsi dobu. Proto
jsme to dali na jeden rok, tzn., aby management Dopravniho podniku HMP byl pod tlakem,
najit feSeni do budoucna. A jak pan primator upozornil v ivodnim slové, zaroven je pravda,
Ze do konce roku s nejvétsi pravdépodobnosti ptijde znovu, ale ptijde znovu mozna s n¢jakym
pozadavkem na zajisténi, to nelze vyloucit pro delsi obdobi, ale uz s jasnym programem a
S jasnym scénafem, co Dopravni podnik HMP bude délat. A to je ta nejveétsi nejistota, pred
kterou stojime, proto jsme to fesili opravdu na kratké obdobi toho jednoho roku.

Co se tyka podminek, ano, tady j& uznavam, byt nejsem piedkladatel, Ze na posledni
chvili dostavate znéni usneseni s tim, ze opravdu se to odviji od toho, Ze pofad vyplouvaly
nové informace a hledali jsme, pfizndvam, co nejtvrdsi variantu, kterd by Dopravni podnik
HMP dostala pod tlak, aby nasel co nejlepsi feSeni. Proto je to usneseni takto na posledni
chvili.

Proto si jesté dovolim vysvétlit, napt. co fikal pan kolega Bfezina, Ze se mu nechce
hlasovat o podminkach. Ty podminky tam opravdu nejsou. Jsou sice v doprovodném
materidlu, nicméné, kdyz se podivate na usneseni, které by bylo dobie jest¢ jednou
promitnout nebo rozdat, tak tam se opravdu zmocnuje Rada HMP k tomu, aby poskytla
zajisténi na jeden rok do vySe 4 miliard a nejsou tam zminovany konkrétni podminky, takze
to, co je v materialu, mizete v tomto sméru v klidu ignorovat. Je velmi pravdépodobné, ze
podminky budou velmi blizko tomu, co bylo zminovano, tzn. PRIBOR + 1,3. Aranzérsky
poplatek je ur¢ité spravna poznamka, protoze 10,5 milionu se vztahuje k t€ém 6 miliardam, na
které byl material ptivodné pfipraven a bezpochyby Rada HMP bude o tom jednat a bude se
snazit, aby doSlo ke snizeni. Nicmén¢ upozoriiuji, Ze s ohledem na tu ¢astku 10,5 milionu je
minimalni ¢astka, ale rozhodné by bylo adekvatni, aby byla snizena.

A pak jedina dal$i zména, kterd byla oznaCena za zhorSeni, je ptipadné zhorSeni,
kdyby doslo ke sniZeni ratingu. Vzhledem k tomu, Ze to je na jeden rok, tak si myslim, Ze tam
to riziko je minimalni, takZe v tomto sméru by ke zhorSeni podminek dojit nemélo.

Nicméné to, co vlastn¢ se predkladd, bude nova informace i pro Dopravni
podnik HMP, i pro banky, takze proto je pozadavek na Zastupitelstvo HMP, aby dalo
zmocnéni Radé HMP a konec konctl je to odpovédnost Rady HMP a je to odpovédnost
organd spolecnosti, tzn. predstavenstva a Dozor¢i rady, aby doséhly co nejlepSich podminek.
Znovu opakuji, a to je velmi dilezité, Zastupitelstvo HMP zmociiuje Radu HMP, aby
uzaviela zajisténi do jednoho roku do vySe 4 miliard. Konkrétni podminky jsou odpovédnost
Rady HMP a ja véiim, Ze budou co nejlepsi. Dékuji.

Ndm. Hudedek: D&kuji panu doc. Timovi a poprosim pana Ing. Stépéana.
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P. Stépdn: Vazeny pane primétore, damy a panové, bohuzel jsem tady nucen fici to,
co jsem tady fikal minule a doufam, ze to fikam naposled, ze to nebude takovy evergreen, Ze
kazdé Zastupitelstvo HMP na nas vypadne n&jaky kostlivec ve vysi n€kolika miliard, ktery se
tykd Dopravniho podniku HMP. Podobné jako s trasou metra A, i tady ten nakup téchto
tramvaji je vynucené rozhodnuti a my tady budeme hlasovat o tom, jestli pfisti tyden na
hlavni mésto pfijde exekuce nebo nepiijde, protoze k 31. lednu tady mame pomérné vysokeé
zavazky, které se musi zaplatit.

Ja bych v této souvislosti fekl, néktefi kolegové tady hovofili o historii této kauzy. Ja
bych se rad vratil na samy jeji zacatek, a to na rok 2006 bych si dovolil upfesnit, smlouva o
nadkupu tramvaji se skladala znékolika ¢asti, znichZz posledni cast byla podepsana
31. kvétna roku 2006 a podepsali ji panové Steiner a Jilek. Abychom védéli, kdo rozhodl a
kdy o tom zavazku a 6 let se tento problém nefesil. Panové Steiner a Jilek podepsali zavazek
za 18 miliard a nikdo tady 6 let nefesil to, z ¢eho se téch 18 miliard zaplati. A ted” se to
honem, honem fesi na posledni chvili. Nova Rada HMP s tim ma urcité straSn€¢ moc prace,
kdyz musi napravit to, co se tady 6 let nefesSilo. A dokazu se zeptat, jak je to mozné, ze tady
nékdo podepsal smlouvu na 18 miliard a vitbec nefesil, z ceho se smlouva zaplati.

Rad bych v této souvislosti si troSku dovolil poopravit pana kolegu Ludvika, ktery
tady fekl, Ze socidlni demokracie na to neméla zadny vliv. Ono to bylo trosku jinak. Vyb&rové
fizeni na nakup 250 novych tramvaji bylo vypséno usnesenim piedstavenstva ze dne 2. kvétna
roku 2005 a toto usneseni podepsali panové: Radovan Steiner a JUDr. Petr Hulinsky. Takze
se neda fici, ze by socialni demokracie, kdyz se podilela na vypsani vybérového fizeni, ze by
na to nemé¢la zadny vliv. Dékuji.

Ndm. Hudecek: Dékuji panu Ing. Stépanovi a poprosim pana naméstka Noska, ktery
byl vyzvan, nikoli vyvolan, jak fekl pan doc. Tima.

Nam. Nosek: Dékuji, damy a panové, dékuji panu kolegovi za vyvolani. Ptihlasil bych
se, ale ¢ekal jsem na konec diskuse, coz se mi stejné nepodafilo tak, abych mohl reagovat na
jednotlivé diskusni ptispévky.

Pan kolega Bfezina velmi dobfe vi, ze nam problém zavazku Dopravniho
podniku HMP nevyfesi ani 4 ani 6 miliard. Bohuzel to jediné, co mizeme ud¢lat je, timto
programem my za prvé odsouvame problem, ale to, co je hlavni, my ziskavame prostor pro
jednéani. My jsme v situaci, kdy v sou¢asné dob& dluzime podniku Skoda Transportation, my
musime uhradit zavazky, které vii¢i tomuto podniku madme a my ziskadvdme cas na to,
abychom s touto firmou mohli jednat.

My jsme ve zcela jiné situaci, ekonomické situaci, nez ktera byla v roce 2005 — 2006,
kdy tato smlouva byla uzavirna a v soucasné situaci tak, jak jsme dnes, tak jsme schopni si
predstavit situaci, kdy bud’ neodebereme vSechny nové vozy nebo néjakym zplisobem
budeme modifikovat rozlozeni v ¢ase. Ale proto, abychom mohli pokracovat v jednani
s firmou, se kterou mame zéavazky, se Skodou Transportation, tak potiebujeme ¢as. Abychom
ziskali Cas, potfebujeme alespon n&jaké prostiedky, tak, aby Dopravni podnik HMP byl
schopen uhradit zavazky, které k dneSnimu dni a k nejbliz§im mésicim existuji. To je dtvod,
proc pfijimame sménecny program.

Co se tyka techniky, jestli bude avalovana sménka nebo jestli to feSime zpétnym
odkupem, to myslim, fekl 1épe nez ja pan doc. Tima, ale nicméné¢ to, co je podstatné, velmi
pravdépodobné piijdeme v horizontu né&kolika mésicti s vysledky jednani se Skodou
Transportation a samoziejmé budeme informovat Zastupitelstvo HMP o tom, jak Dopravni
podnik HMP se vypotada se zavazky, které jsou dnes zhruba 6 — 7 let staré. Dékuji.
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Nam. Hudecek: D&kuji panu naméstkovi a netroufdm si vyvolat, ale poprosim o slovo
pana JUDr. Ludvika.

P. Ludvik: Musim reagovat na kolegu Stdpana, protoZe on kdyz néco fekne, tak
vzdycky co slovo, to perla. Pane kolego Stépane, dvé podstatné poznamky. Za prvé z vaseho
vystoupeni plyne, Ze teprve ted’ nové ustavena Rada HMP se timto problémem zabyva, coz
me fascinuje, protoze jste tady asi rok nesed¢€l a neposlouchal. Timto problémem se nezabyva
nove¢ ustavena Rada HMP jenom, timto problémem se zabyvala ptedchozi Rada HMP nékdy
od listopadu roku 2010, ale ono, kdyZ maji néco slySet novinati, kdo ma politické zasluhy, tak
ona se ta pravda vzdycky rada ohne.

A druhd véc k tomu vybérovému fizeni. Vy jste velmi spravné tekl, ze vybérové fizeni
bylo vypsano v roce 2005. Tam je dulezité také sdélit, kdy o ném bylo rozhodnuto, jaka
Rada HMP to délala a kdy byla podepsana smlouva, protoZe to jsou ta rozhodujici data. A ne
ta, ktera jste ve svém prohldseni zminil a neCekam, ze vy byste nékdy uznal, Ze ma pravdu
nékdo jiny nez vy. Dékuji.

Nam. Hudecek: D¢kuji panu JUDr. Ludvikovi. Poprosim dalsi pfihlaSeny, pan
Ing. Bfezina.

P. Biezina: Dékuji. Kolegyné, kolegové, vyzvedl jsem si novy navrh usneseni a
musim fici, Ze tento novy navrh usneseni naprosto méni tu strukturu celého materialu. A mé
velmi mrzi, Ze jsme o této forme, v pondéli probihal finan¢ni vybor ZHMP, byt’ nejsem jeho
Clenem, ale byl jsem tam Ucasten, Ze jsme o takto vyznamné zalezitosti, a popf. o této zméné
nemohli vést diskusi na pidé finanéniho vyboru ZHMP. J4 jsem totiz pfesvédCen o tom, ze
jestli v tuto chvili tak rasantné navrhujete zménu sméneéného programu, tzn., aby tam byla
doba splatnosti, nepiesahujici jeden rok, tak mozna slovy pana naméstka Noska jen
vytloukdme klin klinem, a ja nevim, jestli tento klin za téchto podminek, tzn. 4 miliardy
sménecného programu na jeden rok, jestli je v tuto chvili nejvyhodné&jsi. Ja to opravdu z toho
materialu ted’ nedokazu posoudit.

JestliZze opravdu chcete jenom vytlouci klin klinem na necely jeden rok, tak pak se
tazi, jestli nemizeme najit lepsi klin, napf. pijcku mésta Dopravnimu podniku HMP z aktiv
meésta, kterda mame na uctech. Kdyz to ma byt preklenovaci obdobi na jeden rok, tak je to
kratké obdobi. Kdezto sménecny program, jeho splatnost méla byt az do roku 2024, tzn., mélo
to byt na kratkodobé zavazky, ale s dlouhodobou formou spléceni.

Tzn., opravdu si myslim, Ze je v tuto chvili nerozumné takto rasantné piijit na zasedani
Zastupitelstva HMP a takto rasantné celou strukturu materialu, ktery byl pfipravovan ne
Vv leto$nim roce, ale ktery je pfipravovan nékdy od Cervna roku 2011, tak na posledni chvili
takto rasantné tento zpusob zménit a ja opravdu nevim, jestli tato zména neznamend, ze
zaplatime vSechny rtizné aranzérské poplatky atd., a za rok sem pfijdete jako Rada HMP
znovu a budeme ty samé poplatky platit znovu na pokracovani smeénecného programu, tzn.,
nakladovost té operace podle mého ndzoru mize byt velmi vyznamna.

Jestli opravdu neexistuje né&jaky zpusob levnéjsiho feSeni v situaci, kdy jste se
rozhodli, Ze opravdu a potvrzuji to i slova pana pfedsedy Timy, ze chcete pouze feSit
kratkodobou situaci nedostatku finanénich prostiedkdi na zasmluvnéné investice Skoda
Transportation a pouze do jednoho roku, coZ jenom, kdyZ si vezmete neuhrazené zdvazky
z minulého roku, které jsou ve vysi 2,5 miliardy korun ktomu zavazky, které by m¢ély
nab&hnout v letosnim roce zhruba ve vysi 3 miliard korun, tak to stejné nefesi ani celou
situaci. A pan primator spravné fikal, ze té€ch 6 miliard vystaci pouze do zacatku roku 2013.
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Ano, je to pravda, je to takto jasné. Jen fikdm, ze kdyz jste to snizili o 2 miliardy, tak vdm to
nevystaci ani na rok 2012, kdyZ nevyjednate — ale zaroven ¢tu ve sdélovacich prostiedcich, ze
tam smlouva je nevypovéditelna, na coz tato Rada HMP také uz ptiSla, a Ze podminky se
nedaji menit.

Musim fici, Ze nemam Ccisté svédomi z toho, Ze bych mohl s klidnou rukou zvednout
tento schvalovaci dokument i za situace, kdy tam dnes nejsou konkrétni podminky a vypadly
z ndvrhu usneseni. Kdezto v puvodnim navrhu, ke kterému ja jsem hovofil, bylo, ze jsme
vcetné podminek, které jsou uvedeny v ditvodové zprave.

Jen poznamku na okraj, Ze, kdyz se piipravuje takovy material, tak si myslim, ze by
mél byt velmi pfesny, a to v oblasti hlavnich parametri sménecného programu, coz je piiloha
davodové zpravy €. 2, tak je tam urcité preklep, a to obdobi Cerpani smének, je tam napsano
1. kvartal 2011, ma tam byt 1. kvartal 2012. I takovato nepiesnost by se v takto vyznamném
dokumentu, jako je ptiloha divodové zpravy, kde se shrnuji parametry sménecného
programu, objevovat neméla. Takze jest¢ jednou prosim pred uzavienim rozpravy o kratkou
piestavku na jednéani klubu socialni demokracie.

_ Nam. Hudecek: DEkuji za pfipominku a projev a poprosim dalsiho piihlasencho, pana
Ing. Stépana.

P. Stépdn: Vazeny pane primatore, ddmy a panové, odpovédél bych panu kolegovi
Ludvikovi, Ze samoziejmé kdyz vypisuji vybérové fizeni, tak uz to rozhodnuti, Ze ten nakup
provedu, pro¢ bych vypisoval vybérové fizeni na 250 tramvaji, kdybych nebyl rozhodnut je
koupit? Proto si myslim, ze jiz tam padlo to rozhodnuti. Druha véc je, ze volby a vymeéna
vedeni bylo na podzim roku 2006 a smlouva byla podepséna, posledni jeji ¢ast byla
podepsana 31. kvétna, ta piedchozi ¢ast 10. 4., 8. 3. atd. Takze smlouvy byly podepsany na
zacatku roku 2006 a volby byly na podzim roku 2006. Nelze si fici, Ze vedeni mésta, které
bylo pied volbami v roce 2006, za to nemélo odpoveédnost. Naopak. Odpovidalo za to vedeni,
které tady bylo do podzimu roku 2006. Dekuji.

Ndam. Hudecek: Také dekuji. UZ se nam zde zase zacina mnozit hluk. Klid, prosim,
V jednacim sale! Dékuji. Dalsi ptihlaseny je pan Ing. Schmalz.

P. Schmalz: D¢kuji za slovo. Kolegyné a kolegové, ja bych se vam pokusil velmi
jednoduse prelozit do ¢estiny, do srozumitelné feci, jaky je rozdil mezi témi 2 koncepty, mezi
tim, ktery v pozménéné podobé piedlozil pan primator v rdmci svého Uvodniho slova a mezi
tim, za co pléduje pan kolega Bfezina.

Navrh a fekl bych, koncept pana byvalého naméstka Bfeziny spociva vtom, Ze
konzervuje situaci Dopravniho podniku HMP do roku 2024 a dava jim, prakticky startuje
poskytovani financ¢nich prostfedkt bez jakéhokoli vlivu na to, co se tam bude dale dit.

Ten koncept, ktery ptedlozil pan primator, pfestoze je omezeny na dobu jednoho roku,
tak prakticky dava ¢as jednoro¢ni na to, abychom méli moznost nebo, aby Rada HMP m¢la
moznost situaci v Dopravnim podniku HMP né&jakym zptisobem trosku hloubgji poznat a dava
jim jednoroc¢ni ¢as na to, aby pfisli s néjakym rozumnym a srozumitelnym feSenim. V tomto
vidim rozdil mezi t€émi 2 navrhy. Rozhodné jako zastupitel budu podporovat koncept, ktery
piedlozil pan primator. Dékuji.

Nam. Hudecek: Pane inzenyre, d¢kuji a dovolim si vyvolat pana ndméstka Noska
s jeho druhym, zatim to vypadd, ze ne Upln¢ marnym pokusem o zaveéreéné — predposledni
slovo.
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Nam. Nosek: D¢kuji. Jen co se tyka, pro¢ neni mozna prosta pajcka hlavniho mésta
Dopravnimu podniku HMP. Dostali bychom se do problému s vefejnou podporou.

Nam. Hudeéek: To je vse? Dékuji. Vidim piihlaseného pana Dolinka, takze pane
nameéstku, nepovedlo se vam to. Poprosim pana zastupitele Dolinka.

P. Dolinek: Hlasim se vroli pfedsedy klubu, abych pozadal o jiz avizovanou
petiminutovou prestavku, zda by bylo umoznéno na jednani klubu. Dekuji.

Ndam. Hudecek: Ano. Podle Jednaciho fadu tedy vyhlasuji pétiminutovou piestavku.
Zacneme 10.25.

(Jednani preruseno od 10.19 do 10.28 hodin.)

Damy a panové, je 10.28, tzn., pauza skoncila pied 3 minutami. Poprosim vas, abyste
se vrétili na svd mista. Poprosim zastupitele, aby se vréatili na svd mista. Myslim si, Ze pauza
na svacinu byla dostate¢né dlouhd. Vim to z vlastni zkuSenosti. PokraCujeme v rozprave,
vidim pfihlaSené¢ho pana Ing. Bfezinu, poprosim jej, aby ptednesl svij piispévek. Dekuji.
Poprosim o Kklid v jednacim sale. Pane inZenyre, ja vas jeSté pferusim, nemate dostate¢nou
pozornost. Prosim o klid v jednacim sale. Vyftid'te, prosim, vS§echny své hovory mimo jednaci
sin. Myslim, Ze uz je to vhodn¢jsi, prosim.

P. Biezina: DEkuji. Pane primatore, kolegyné, kolegové, klub socidlni demokracie se
nad situaci, kdy je nam na posledni chvili na stil pfedloZzena velmi rasantni zména takto
vyznamného materialu Zastupitelstva HMP, material, ktery nebyl projednan na finan¢nim
vyboru ZHMP, klub sociélni demokracie v tuto chvili nemtze hlasovat pro tento navrh
usneseni. My se hlasovéani zdrzime, a to ze dvou zasadnich duvodi.

Prvnim zésadnim divodem je to, co jsem jiz fekl, tzn., Zze materidl byl pfedlozen
Vv takto rasantni zméné na stlil na dneSnim zasedani a druhym zasadnim ditvodem je, ze v tuto
chvili, po této rasantni zméné&, nejsme schopni hlasovat, protoze toto je nejvyhodnéjsi forma
kratkodobého financovani kratkodobych zavazkti Dopravniho podniku HMP, protoze ptivodni
ptedpoklad materialu bylo financovat kratkodobé z&vazky dlouhodobym systémem
financovani do roku 2024.

A musim fici a poznamka na zavér, ze jsem uz pochopil, pro¢ tomu takto je. Protoze
kdyz hovoti pan kolega Schmalz o zakonzervovani stavu v Dopravnim podniku HMP, tak ja
jsem si to pielozil pro sebe, Ze to je jeho boj proti tomu, aby se Praha zavazala, Ze do roku
2024 nezméni akcionaiskou struktur v Dopravnim podniku HMP. Tuto véc bych nechal
s otaznikem. Toto si myslim, Ze je zasadni problém celého tohoto materidlu. Takze klub
socialni demokracie nepodpoii tento navrh usneseni.

Nam. Hudecek: D¢kuji panu inZenyrovi za jeho slova a poprosim pani
Mgr. Semelovou.
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P. Semelova: Za klub KSCM musim fici, Ze jsme projednali také tuto situaci. Chceme
fici, ze jsme nespokojeni s tim, Ze takto dilezit¢ materialy, takto dilezitd rozhodovani jsou
dévéana na posledni chvili véetn¢ dneSniho usneseni, které ndm bylo ddno az pfimo na stil, a
to az poté, co o to pozadal kolega Biezina. Tento material neprojednal ani vybor dopravni
ZHMP, ani vybor finanéni ZHMP, kde mély byt prodiskutovany vSechny mozné varianty,
stim, ze méla byt hleddna nejlep§i moznd varianta. Povazujeme tento postup za
nezodpovédny vii¢i obdantim hl. m. Prahy, a proto klub KSCM nemuiZe tento navrh podpotit.
Deékuji.

Nam. Hudecek: Také deékuji za vas prispévek a poprosim piihlaSeného pana
Ing. Schmalze.

P. Schmalz: Dé¢kuji. Ja bych jen chtél nahlas a zietelné odmitnout teorii pana Bieziny
a chtél bych ho moc pozadat o to, aby vefejné nesitil takové spekulace, nefku-li 1Zi a pokud
ma zdjem o skutecné odbornou debatu nad konceptem sménecnych programd, riznych druhii
financovani a skutecné¢ odbornou debatu nad riznymi typy finan¢nich dokumentaci, tak mam
pocit, Zze za roky, kdy se této problematice vénuji a zabyvam se ji, mam v tomto sméru
pomérné velké zkuSenosti, tak jsem na tuto odbornou debatu ptipraven. Dékuyji.

Ndam. Hudecéek: DéEkuji panu inzenyru, a protoze nevidim zadného dalSiho
ptihlaSeného, ukoncuji rozpravu a prosim predkladatele pana priméatora, aby si vzal zavére¢né
slovo.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Ja bych v prvé fad¢ chtél podékovat v§em za pfipominky, ale
chtél bych ptfece jenom k tomu vSemu fici n€kolik slov, i k tomu, jaké stanovisko zaujala
socialni demokracie a klub KSCM. Prvni sdéleni, které fikal pan Ing. Biezina o zménach
Vv stavajici smlouvé. Ja ucelovost smlouvy na financovani tramvaji T15 povaZzuji za naprosto
zasadni. Zavazek platit T15 mame smluvné, a jak se nam podaii s tou smlouvou pracovat
nebo ne, je otdzka oteviend. Financovani vSech dalSich komodit dopravnich, financovani
autobusti ma zasmluvnénou rdmcovou smlouvu a odebirat je mizeme podle toho, jak budeme
potfebovat, jak se situace vozového parku bude aktualné vyvijet.

Musim jen konstatovat, Ze v situaci, kdy feSime sméne¢ny program na néco, co uz
bylo dod&no a zaplaceno, Dopravni podnik HMP v loniském roce zaplatil 815 milion korun
za autobusy, které nemusel kupovat. Ma tam jenom obecnou smlouvu o tom, Ze je koupit
muze. Nebyl to zadny zévazek. Takovato véc je pro mé¢ vazné memento do budoucna, jak by
se mohlo hospodateni v ndkupech dopravnich prostredkil vyvijet.

Ta uvedend diivodova zprava, vazand na 6 miliard, tato zména znamena, ze budou
vedeny ze strany piedstavenstva dal$i jednani, protoze dneska skuteéné neschvalujeme
podminky, to pfislusi vedeni Dopravniho podniku HMP. Dnes se skutecné jedna o uznani,
akceptaci zaruky. Kdyz si pfectete to, co dneSni material piijimd, vSechna zdivodnéni, ktera
fikd klub socialni demokracie i vas klub, jsou zdivodnéni ne uplné vécnda, protoze v tom
materialu schvalujeme jenom to, ze zajiStujeme zavazky Dopravniho podniku HMP typem
ruceni, odkupu smének v maximalnim objemu v ramci sméne¢ného programu. Nic jiného tam
neni. Neni tam nic, co by musel nékdo dlouze studovat a dlouze nad tim pfemyslet, je to
jenom konstatovani, ze pfijimame tuto zaruku.
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K tomu, co bylo v minulosti, pan Ing. Bfezina do Rady HMP piedlozil v uplynulém
obdobi pouze nabidku, na kterou nasledné navazovaly upravy smluvni dokumentace a tato
faze vlastné nebyla nikdy realizovani. Zadné konkrétni podklady, zadné konkrétni body
dohody mezi bankou a Dopravnim podnikem HMP nebyly nikdy piedlozeny.

Kolega Ludvik se ptal, jaky je rozdil v cené pti avalu a této formé ruceni. Nula. Ta
cena je naprosto stejnd. Jen mohu konstatovat to, ze problém, ktery fesime, je problém stejné
ceny, stejného urokového ruceni, jaké tady bylo.

Kolega Weinert fikal, Ze nema CSSD Z4adnou vazbu k této smlouvé. Ja bych si jenom
dovolil konstatovat, ze prvni podpis probéhl 10. 4. 2006, potom 31. 5. 2006, kdy na této
radnici byla koalice CSSD, ODS. V Dozoréi radé Dopravniho podniku HMP od roku 2004 do
bfezna 2007 sedél dr. Strof za CSSD. V predstavenstvu od roku 2003 do biezna 2007 byl pan
dr. Hulinsky. Ja samoziejmé mohu ptedpokladat, kdyz to fikate, Ze nehlasovali, nebo ten den
chybéli, nebo se zdrzeli hlasovani, ale rozhodné nemohu akceptovat to, ze o tom nevédeli.

Problém sméne¢ného programu je problém docela vazny. Sméneény program a nejsem
ani tak vzdélan, jako kolega Ludvik, pochopitelné ani jako doc. Tima, je zpisob financovani,
ktery ma feSit kratkodobé chybéni cash flow. Jestlize sménecny program v této podobé
pouzijeme dlouhodobé, je to ponckud nezvykly piistup. Proto si myslim, ze pievedeni
sménecného programu do kratkodobého feseni problému je vic nez na miste.

Problém, ktery dnes feSime, je skute¢né problém zaplaceni toho, co uz bylo dodano,
nebo bude dodano do dubna tohoto roku. VSechno dalsi je otazkou dalSich jednani a tento
material, ktery mate pred sebou, se toho viibec netyka. Chapu vase prohlaseni, ze tento navrh
podporovat nebudete, jen odmitdm zdivodnéni toho, pro¢ ho nepodporujete. Takovou véc
tento material viibec nefesi. Dékuji.

Nam. Hudecek: D¢kuji panu primatorovi za jeho zavérecné slovo a zeptam se
navrhového vyboru, zda byl obdrzen néjaky pozménovaci navrh.

P. Schmalz: Pane ptedsedajici, kromé té zmény usneseni, kterou ve své tivodni feci
navrhl pan primator, nedostala navrhova komise Zadnou zménu, ale pfece jenom pro
vyloudeni né&jakych pochybnosti bych si dovolil pfednést nové zformulované usneseni. Cili
k predkladanému navrhu, aby hlavni mésto Praha bezuplatné zajistilo zavazky Dopravniho
podniku hl. m. Prahy, a.s., vsouvislosti se zamérem realizace sméne¢ného programu,
uréeného k financovani nakupu tramvajovych vozidel Skoda 15T.

ZHMP 1. schvaluje navrh, aby hl. m. Praha bezuplatn¢ zajistilo zavazky Dopravniho
podniku hl. m. Prahy, a.s. v ramci programu financovani prostfednictvim finan¢nich smének
V maximalnim objemu do 4 miliard K¢ s kone¢nou dobou splatnosti, nepiesahujici 1 rok
(sméne¢ny program), a to formou pfijeti zdvazku hl. m. Prahy k odkupu smének, vystavenych
V ramci sméne¢ného programu za podminky, Ze ziskané prostfedky budou vyhradné pouzity
na investiéni program nakupu tramvajovych vozidel Skoda 15T.

V bod¢ II. uklada Radé¢ hl. m. Prahy zajistit realizaci bodu I. tohoto usneseni v souladu
S platnymi pravnimi piedpisy, kontrolni termin 29. 2. 2012.

Prosim, nechte o takto navrzenem usneseni hlasovat.
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Nam. Hudecek: D&kuji. Pane primatore, ano? Tak.

Nyni prosim, ptistupme k hlasovani. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro 43, proti 0, zdrzelo se 17, navrh byl piijat.

Pokro¢ime v programu k bodu

1/2.
Tisk Z - 736
k navrhu zmény Jednaciho fadu Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy

Predkladatelem je opét pan primator. Pane primatore, mate slovo.

Prim. Svoboda: Vazeni, na zastupitele hl. m. Prahy se elektronickou poStou ze dne
1. prosince 2011 obratili iniciatofi listopadové vyzvy a sdruZzeni Prazské férum, mj. formou
prohlaseni 6 kroku k otevienéj§imu Magistratu HMP. Jednim z bodi tohoto prohlaseni
obCanskych iniciativ je 1 pozadavek pfiznat obfanim pravo interpelovat a vyhradit pro
interpelace obcantim fixni ¢asovy interval v pozdnich odpolednich hodinach jednani ZHMP.

Sohledem na vySe uvedeny pozadavek, ktery sméfuje k vEétsi otevienosti a
transparentnosti MHMP, ptfedkladdm ZHMP néavrh zmény Jednaciho fddu ZHMP. Jedna se
zejména o upravu ¢l. 27 ve smyslu upravy casu interpelaci ¢leni ZHMP od 13.15 do
14.00 hodin, s nejzazsim casem pro odevzdani piihlasky do 9.30 a dale zavedeni institutu
interpelaci obCanii od 12.30 do 13.15 hodin s nejzaz§im Casem pro odevzdani ptihlasky
do 9.30 hod.. To v3e pro kazdy prvni jednaci den ZHMP. Cas interpelaci ob&anti byl zvolen
s ohledem na dlouhodobé zkuSenosti s pribéhem a celkovou dobou trvani ZHMP.

Pokud jde o zbyvajici pozadavky obéanskych iniciativ, které se tykaji zvetejiovani
hlasovani ¢lentt Rady hl. m. Prahy, zvySeni kvality vyhledavaciho systému internetovych
stranek hl. m. Prahy, zvefejfiovani videozdznamt =z jednani Zastupitelstva HMP na
internetovych strankach, implementace protikorupéni strategie hl. m Prahy do prostiedi
obchodnich spole¢nosti s majetkovou tucasti hl. m. Prahy a zjednoduSeni povolovaciho
procesu k vetejnému uméleckému vystupovani v ulicich hl. m. Prahy, konstatuji, Ze materiél
s navrhem opatfeni, kterd reaguji i na tyto pozadavky, schvdlila Rada hl. m. Prahy svym
usnesenim €. 3 ze dne 10. ledna 2012. (Potlesk vetejnosti)

Nam. Hudecek: D&kuji panu primatorovi a oteviram rozpravu. Do rozpravy jako prvni
maji samoziejm¢ pravo vystoupit obcané. Prvni pfispévek pan Michal Stépaf, Praha 17.
Prosim pana Michala Stépate, zda by mohl pfijit a prednést sviij ptispévek. Dekuji.

Michal Stépai* - Praha 17: Dobry den, vazeny pane primatore, vazené pani a pani
zastupitelé, vazeni obcané, ja dnes musim pod¢kovat nové Radé¢ HMP za piedloZeni tohoto
navrhu a rad bych pfipomenul, Ze zastupitelé za TOP 09 uz od zacatku svého zvoleni
nékolikrat takovouto zménu prosazovali, ja ji vZdy podporoval i z tohoto mista a dnes tady
také prave proto stojim. Myslim si, Ze tato zména je naprosto zasadni pro obCany hl. m. Prahy.
Obcané, kteii dali svym zastupitelim svoji diivéru ve volbach, maji mit pravo na své dotazy a
hlavné na své dotazy dostat odpovédi. Proto bych chtél pozadat vSechny zastupitele, aby tuto
zménu Jednaciho tadu ZHMP podpotili.

Na zavér jesté jednou dékuji Radé HMP a doufam, Ze se kone¢né dnes podafi toto
prosadit. Dékuji. (Potlesk vefejnosti)
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Nam. Hudecek: Ano, ja dékuji panu Micvhalu Stépatovi za jehovstruény ptispévek a
poprosim dalsiho pfihlasencho, a to je pan Petr Stépanek, zastupite]l MC Praha 4. Poprosim
pana Stépanka.

Mgr. Petr Stépdanek, CSc. — ¢len zastupitelstva MC Praha 4: Dobry den, ja se také
piipojim k podpofe interpelaci obcani. Trochu zahanbené¢ musim pfiznat, Ze jako clen
Rady HMP jsme tady po tfi roky tento institut neméli, takze urcité je to véc dobra. Pan
primator tady vlastné mluvil o stavu a dynamice jednani Zastupitelstva HMP, 0 vybraném
Case. V zasad¢ si myslim, Ze Cas od ptl jedné do ctvrt na dvé je v potfaddku, obcané se mohou
dostavit tfeba béhem poledni ptestavky, kdyz pracuji.

Chtél jsem véas poprosit o jednu véc. Tady je: do 9.30 se musi obcan piihlasit. J& jsem
vas chtél poprosit, zda byste si neosvojil vsunuti véty za vétu, do kdy musi odevzdat,
pfihlaSku muze obfan podat také elektronicky na strankdch mésta. Rozumi se samoziejmé
V daném terminu. Aby lidé, ktefi skute¢né musi ze Skoly nebo z prace odbéhnout jenom na to
poledne, aby rano se mohli zaregistrovat ptes web, a potom pfisli na tu ptl jednou a podle
losovani se zucastnili. To by byl miij navrh a budu rad, kdyby to bylo mozno takto vylepsit a
jinak samoziejmé& dékuji vSem, kteii toto pfipravili a ktefi rozsiii pfimou ucast obc¢anli na
zasedanich a na moznosti tady promluvit dal. Dékuji za slovo. (Potlesk vetfejnosti)

Ndm. Hudeéek: Dékuji panu Petru Stépankovi a poprosim pana AleSe Moravce,
Obcané za sva prava, zda by mohl dnes jiz potieti pfijit a sdélit ndm sviyj ptispévek. Dékuji.

Ing. AleS Moravec — Obcanské sdruZeni ,,Obcané za svd prdava v Praze*: Vazeny
pane primatore, vazeni obc¢ané, do tietice vSeho dobrého a zlého. Vitame tedy, Ze tohle tedy
nastane, ta $ance ob¢antim, ale mame sviij evergreen. Ustava je nejvyssi zakon republiky.
Teprve po ni nasleduji zakony ji podiizené. Za tieti, vyklad zakond &i Ustavy je na soudech.
Teprve potom je n¢jaké rozhodnuti Gfednikl néjakého ministerstva nebo uradii, majici vztah
k této problematice. Za paté, nasledné v této hierarchii je néjaky vnitini pfedpis obce ¢i kraje.
Z toho vychazi nezakonnost a netstavnost Jednaciho fadu Magistratu. Ustava jasné prezentuje
rovnost ob¢anti pred zakonem.

b) Zakon jasn¢ stanovi moznost obCanli beze vSech omezeni svobodné se vyjadfit
k rozpoctu obce.

c¢) Pak nékdo omylem na Magistratu HMP omezi moznost vystoupeni obcanil
Kk rozpoctu jen na jedenkrat tii minuty, kdyz zastupitel ma dvakrat pét minut. Tento chybny
vyklad zakona a Ustavy se posle na Ministerstvo vnitra CR, kde je valka Gfednikd starych
s novymi. Nebo snad ne? A tam tyto mistry ministry viibec nezajima a Jednaci tad schvali.
Nikdo tam neduma o Ustavé a zakonech, stejné jako géniové na tfadu o ochrané osobnosti.
Géniové asi nikdy nebyli na zasedani Zastupitelstva, které je ze zakona veiejné, a tedy si tam
muze kdokoli cokoli natacet bez omezeni nebo, at’ tam neleze.

A tyto vSechny paralyzy si najednou vymysli vymazat, co se tam kdy feklo. Ja bych je
nechal zavézt do Bohnic, i s jejich feditelem. Dékujeme potom panu dr. Stastnému za navrh
zakona, aby toto bylo opravdu upraveno.

Ted’ k nadi nezakonnosti v Radé HMP. Zadame pana primatora, aby se neopiral o
usneseni Zastupitelstva a chytraky na Ministerstvu vnitra CR, ale svym jisté dobrym rozumem
souhlasil se zdkonem a ustavni Gpravou Jednaciho fadu Zastupitelstva, ¢l. 9, odst. 2, ktery se
zméni v rovnost ob&and a zastupiteltl pred zdkonem a Ustavou. Ob&an bude mit k rozpo&tu
40 miliard dvakrat pét minut jako zastupitel.
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Z&dame pana primatora, aby si to vzal za své, protoZe nechceme hrét tyatry se soudy,
kde bychom méli, zbylo-li tam jeSt¢ n¢jaké pravo, jasné vyhrat. Nechceme d¢lat
Zastupitelstvu HMP a panu primatorovi ostudu v médiich.

Navrh: Zadame o zménu &l. 9 odst. 2, obfan ma pravo vystoupit k rozpodtu
hl. m. Prahy dvakrat pét minut. Nechcete-li pak s timto souhlasit, pissmnou odpovéd, pro¢ to
nejde a pro¢ porusujete Ustavu a zakony. D&kuji za pozornost.

Nam. Hudecek: D¢kuji panu Moravcovi za jeho treti prispévek a uz se dostavame
k prispévku zastupitel. Prosim pani Mgr. Semelovou.

P. Semelova: Dé¢kuji. Za klub KSCM bych chtéla fici, Ze ocenujeme, Ze to, co jsme
navrhovali hned po volbach pfi projednavani Jednaciho fddu a co pozadovali 1 ob¢ané ve
zminéné vyzvé 6 bodlu k otevienému Magistratu HMP, je nyni pfedlozeno. Tzn., ze se
umoziuje obaniim interpelovat radni, predsedy vybort, ¢leny Zastupitelstva HMP 1 feditele
Magistratu HMP. Pies tento pozitivni posun vsak vidime ur¢ité nedostatky. Jedna se o to, ze
obCané¢ hl. m. Prahy a bylo to uz feCeno mym ptediecnikem, aby mohli vyuzit svého prava
interpelovat od pul jedné do ¢tvrt na dvé, musi byt na jednani Zastupitelstva HMP pfitomni uz
de facto po devaté hoding, aby si stihli do pil desaté podat piihlasku ke své interpelaci. To si
mozna muze dovolit ¢lovek, ktery je v duchodu, ale téZzko ten, ktery studuje nebo, ktery
pracuje, zvlast' dnes, kdy o tu praci a s tim i o pravidelny pfijem mize snadno piijit. Mam
velké pochybnosti o tom, Ze zaméstnavatel bude ochoten uvoliiovat zprace svého
zaméstnance de facto na cely den jenom kviili interpelaci. Takze ¢lovéku nezbude nic jiného,
nez si vzit dovolenou, ¢imz miZou nastat samoziejmé dal$i komplikace, zvlast’ u nekterych
povolani.

Proto, aby tato zména Jednaciho tadu, se kterou jinak souhlasime, nebyla pouze
formalni, navrhuji za klub KSCM, aby ob&ané mohli své piihlasky podavat ne pouze do 9.30,
ale az do 12.00 hodin, a poté by se teprve pfistoupilo k losovani o potadi interpelaci ob¢and.
Pokud si pan primator osvoji ten navrh kolegy Stépanka, aby byla moZnost ddna ob&antim,
podat si ptihlaSku také elektronicky, tak to samoziejme vitame.

Za dalsi, jak uz jsem uvedla, zminény navrh vychazi mj. i zvyzvy 6 krokl
k otevienému Magistratu HMP. Tady chci pfipomenout, Ze ona vyzva, jejimz obsahem slibil
primator, Ze se Rada HMP bude zabyvat, coz se také stalo, ma jesté dalsi body, které tady
byly vivodnim slovu naznaceny. Konkrétné¢ se jednd o zvefejiovani zaznami ze
Zastupitelstva HMP na webu, coz bylo feSeno, dale usnadnéni vystupovani pouli¢nim
umélciim, na tom se udajné pracuje.

Co vS8ak chybi v opatfenich Rady hlavniho mésta, je zvefejiiovani hlasovani ¢lent
Rady hlavniho mésta na webu. Tady primator slibi, Ze usneseni i hlasovani zvetejiiovat
budou. Takze bych se tady chtéla zeptat, jaky je souCasny stav. Myslim si, Ze obané¢ maji
pravo byt informovani zvlast, kdyz Rada HMP rozhoduje casto o velice dilezitych
zalezitostech, které maji dopady na obcany, at’ uz je to zdraZzovani jizdného, vodného,
stocného apod.

Ptehledny informacni portal byl dalsi pozadavek této vyzvy. Tady ke zménam zatim
nedoslo, nicméné respektujeme to, ze termin plnéni je tam 15. 2. a véfime, Ze termin bude
plnén. Konecné pozadavek na transparentni obchodni spolecnosti, tady bylo n¢€kolik bodu, a
to uplatinovat protikorupéni opatieni, chovat se podle zdkona o svobodném pfiistupu
k informacim, prosadit zakaz existence dcefinych spole¢nosti, jejichz majetek a hospodafeni
se dostavd mimo kontrolu zastupci mésta, a potom dalsi body, o kterych v opatienich Rady
hl. mésta také neni nic zminéno, a to jednak jmenovat své zastupce vylucné do dozorcich,
nikoli vykonnych organti spolecnosti a déle, aby za vykon této funkce byli odméiovani ve
vySsi, stanovené usnesenim Zastupitelstva HMP.
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Chci se proto vtéto souvislosti zeptat, jak bude dale naloZzeno se zbyvajicimi
pozadavky obCant zté vyzvy 6 krokl k otevienému Magistratu HMP. Jinak samoziejmé
zménu Jednaciho tadu ve prospéch obéanti podporujeme. Dékuji.

Nam. Hudedek: Dekuji pani Mgr. Semelové a poprosim pana zastupitele Dolinka.

P. Dolinek: D¢kuji. Klub socialni demokracie tyto zmény taktéz vita, nicméné ma
k tomu nékteré drobné véci. Jedna z nich je, Ze Jednaci fad ma umoznit interpelovat kromé
radnich a ptedsedt vybort i jednotlivé ¢leny Zastupitelstva HMP. Mame k tomu drobnou
vyhradu, ze jednotlivi ¢lenové Zastupitelstva HMP se vyjma ucasti na praci komisi a vybora,
tam kde maji pravo byt, nepodileji na procesu rozhodovani hl. m. Prahy. Z tohoto divodu si
skute¢né myslime, Ze kdyz pouzijeme i paralelu, ktera zde je C¢asto zminovana v kontextu
s kontrolnim vyborem ZHMP, se snémovnou nebo méstskymi ¢astmi, kde také muze byt
interpelovan jenom ptedstavitel vlady nebo pfipadné na meéstskych castech to byva Rada,
ptipadné piedsedové vyboril, aby i zde toto bylo dodrzeno a byli skute¢né interpelovani
vSichni tito funkcionafi. Tzn., Ze navrhujeme v €l. 27. odst. 1 vypustit slova ,,jednotlivé Cleny
Zastupitelstva®.

Dalsi véc, ktera zde je, je, ze interpelace ob¢and, kterou vitame, je bohuZzel na Ukor
Casu pro interpelaci zastupitelii. Zde citime mirné ohrozeni prav zastupitell, kterd vyplyvaji i
ze zakona, a proto navrhujeme, aby interpelace obCanti byly zapocaty ve 12.00 hodin a trvaly
do 12.45, a nésledn¢ od 12.45 mohly nasledovat interpelace zastupitelt do 14.00 hodin. Je to
zkraceni interpelace, ale ne tak vyrazné, jak bylo navrhovano.

TaktéZ se chceme ztotoZnit s tim, Ze nutit ob¢ana, aby tady rano byl, néco vyplnil,
nasledné se mohl jit projit nebo sledoval nasSe cténé jednani a doufal a ¢ekal, ze tfeba potom
bude moci promluvit, kdyZ bude tak $t'astny a bude vylosovany, Ze to neni idealni. Jedna
z véci je samoziejmé to, co zde navrhl pan zastupitel z Prahy 4, tj. elektronické podavéni,
které by urcité tuto situaci zjednodusilo, nicméné¢ dle naSeho nic nebrani tomu, aby v ptipade,
Ze by interpelace byly od 12.00 hodin, aby se mohli lidé do interpelaci v pohod¢ hlasit do
11.30, nésledné losovani v 11.45 urcité mtize probehnout a ve 12.00 hodin neni problém, aby
samotné interpelace probihaly.

A také bych chtél pozadat, nemame to jako pozménovaci navrh, nicméné mame jednu
véc, a to je, ze doufdme, Ze nebude zneuZivdna moZnost, aby bylo odpovidadno na tyto
interpelace také pisemné. Myslim si, ze ob¢an kdyz sem pfijde a interpeluje, tak ocekava, ze
se svoji odpovéedi ten samy den odejde. Proto bych pevné doufal, Zze nebudeme slychat odkaz
na to, Ze bude odpovidano pisemné ob¢anim. Chapu, ze se tak bohuzel dé&je ve vztahu
k zastupitelim, ale myslim si, ze oban ma pravo na informace. Dekuji.

Nam. Hudecek: DEkuji. Poprosim pana Mgr. Kauckého se svym dalS$im ptispévkem.

P. Kaucky: Dé&kuji, pane naméstku. R&d bych vyuZil této rozpravy k podani
pozménovaciho navrhu, a to v reakci na prosincové zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy, kdy
pfi projednani materidlu, tykajicitho se vyboru ZHMP, bylo navrzeno odd¢lené hlasovani o
Casti navrhu v souladu s ¢l. 16 odst. 2 Jednaciho fadu, ale ze strany ptedsedajiciho bylo
rozhodnuto, ze se o navrhu bude oddélen¢ hlasovat, resp., ze se o navrhu na oddélené
hlasovani bude hlasovat.



23

Podle mého nézoru z ¢l. 16. odst. 2 vyplyva, ze v ptipadé navrhu zastupitele na
odd¢lené hlasovani se mé hlasovat oddélen¢ bez dalSiho. Ze strany odboru legislativy bylo
konstatovano, Ze v ptipadé pochybnosti nad vykladem jednaciho fadu rozhoduje predsedajici.
Domnivam se, Ze bychom do budoucna méli vylouc¢it mozné sporné vyklady ¢l. 16 odst. 2
Jednaciho tadu, a proto podavdm pozménovaci ndvrh, ktery by nejasny vyklad ¢l. 16 odst. 2
vyftesil.

Nové znéni €¢l. 16 odst. 2 Jednaciho tadu by tedy bylo nasledujici: Navrh se
projednava jako celek a hlasuje se o ném jako o celku. Navrhne-li ¢len Zastupitelstva, Ze se
budou jednotlivé ¢asti navrhu hlasovat oddélené, hlasuje se o jednotlivych ¢astech navrhu
odd¢len€, aniz by o tomto postupu Zastupitelstvo muselo hlasovat. Pii oddéleném hlasovani o
jednotlivych ¢astech navrhu musi byt na zavér hlasovano o navrhu jako o celku. Dékuji.

Nam. Hudecek: Také dékuji za vas piispévek a poprosim dalsi ptihlaSenou, pani radni
UdZenija.

P. UdZenija: Dobry den, ddmy a panové, jen caste¢né odpovim pani Semelové na
jeden z dotazt, které jste meéla, a sice komise pro koordinaci aktivit na vetejnych
prostranstvich na uzemi prazské pamatkoveé rezervace na minulém svém zasedani rozhodla, Ze
se uvolni pro basking, tzn. uméni v ulicich, opravdu to udélame velmi volnég, akorat cekdme
od méstskych ¢asti lokality, kde to nelze. VSude jinde to bude moci byt. Pan kolega Ledl,
ktery vas zastupuje v této komisi, vas o tom ur¢ité¢ bude informovat. TakZe toto je v feSeni a
bude to do konce tinora piedlozeno Radé HMP, cely tento koncept.

Nam. Hudecek: D¢Ekuji a nevidim nikoho dalSiho piihlaSeného, ukoncuji tedy
rozpravu. Poprosim ptedkladatele pana primatora se zavérecnym slovem.

Prim. Svoboda: Opét dékuji za vSechny pfipominky, ja samoziejmé vnimam piani na
elektronické podavani, vnimam i piani na to, aby se ¢as prodlouzil, ale dovoluji si k tomu fici
stanovisko, které neni k této fazi podpirné. My samoziejmé jsme schopni zajistit elektronické
podavani, jsme schopni zajistit Gifednika, ktery to bude pfijimat, dostaneme se do oblasti, ktera
bude vyvolavat v mnoha piipadech celou fadu sport, Ze néco bylo odeslano, nedoslo to,
otazka neni tak uUplné¢ jednoducha. Vnimam to klasické pftihlaSeni jako véc
nezpochybnitelnou, kterou nebudeme potom tady dlouze procesné fesit.

Podavani ptihlasek az do odpolednich hodin je velmi obtizné z technického hlediska,
protoze téch ptihlaSek muize nastoupit obrovska fada a neni mozné piedpokladat, ze to pécti
minut dokdzeme zvladnout to, aby se materialy odpovédi pfipravily a vedlo by to naopak
k tomu, Ze by valna cast interpelaci byla zodpovidana pisemné. Dotazy mohou byt n¢kdy
velmi specifické a ex abrupto je zodpovédét je obtizné az nemozné.

A Upln¢ posledni véc, kterou ja vnimam jako véc velmi zasadni. Kdyz obcané ftikaji,
ze jsme si vSichni rovni pfed zdkonem, ja to fikdm obracené. Pfi interpelacich podminky,
které maji obcané, by mély byt stejné, jaké mame my jako zastupitelé. Domnivam se, a jak
znam obcanské iniciativy, ze pokud maji skute¢né z4jem na té véci, ze si na to ¢as jednou za
mésic nebo dvakrat do roka udélaji, a o to kvalitnéj$i bude jejich materidl a jejich ptiprava.
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Pani Semelové caste¢né odpovidala pani radni UdZenija. My vSechny ty véci skutecné
tak, jak jsem deklaroval ve svém tvodnim slové, feSime. Jen upozoriiuji, Ze problematika
spole¢nosti, které nevlastnime stoprocentné, je problematika slozité diskuse s ostatnimi
vlastniky, ¢ili neni to véc, ktera se da ud€lat z minuty na minutu, ale to, co je pro nas zasadni,
je, ze pripravujeme a vlastné dopracovavame v této fazi novy Eticky kodex zastupitele a
radnich, ktery by vSechny tyto otazky mél fesit a odpovidat na né. Mame néjaké pracovni
materidly, ale neni to ve fazi, abych si dovolil to prezentovat, protoZe to musi projit finlnim
koali¢nim jednanim.

Uplné obecné si myslim, Ze navrh, ktery jsme dali na interpelace, je navrh v tom
chapani zastupitelské demokracie zlomovy. Byl bych velmi rad, kdybychom méli moznost, to
co jsme navrhli, odzkouSet a fici si za 3 mésice, za pul roku, ano, ono to funguje, a je to takto
dobfte, anebo fici si, tady je problém s formou ptihlaSovani, s formou feSeni, s casem, myslim
si, Ze je to véc, kterou Uplné stoprocentné fici, ze navrh je dobry a vydrzi na véky véka, je
obtizné a chtélo by to skute¢né, nechci tomu fikat experiment, ale urcitou zkusebni dobu, po
které se k tomu vratime a fekneme, co by bylo tieba zménit.

Co se tyCe toho, co fikal kolega Dolinek, zmény Casu interpelaci, my jsme se tim
velmi zabyvali. Vychazeli jsme z primérného ¢asu interpelaci a ja musim fici, Ze jen jednou
jedinkrat se ten Cas méni, a to je dneska, kdyz pfichazime s novym ndvrhem, tak pocet
interpelaci se proti standardu ztrojnasobil. Ale doufejme, Ze to je jenom aktuélni reakce na
novy navrh.

Pisemné odpovéd’ samoziejmé je variant feSeni toho, kdo byl interpelovany a nelze
doptedu fici, Ze mizeme pisemné odpoveédi limitovat nebo omezovat nebo fici, ze musi byt
90% ustnich odpovédi a jenom 10 pisemnych. Problém miize byt takovy, ze ho, znovu fikam,
ex abrupto nelze zodpoveédét ustné. I ta formulace vyZzaduje preciznost, a proto v tomto jsem
pfesvédcen o tom, Ze interpelovany zastupitel ma mit pravo se rozhodnout o této forme.

Ktomu, co tady zaznélo od pana zastupitele Kauckého, bych poprosil pani
JUDr. Danielisovou, protoZe to je otazka, kterd ma v sobé aspekty pravni, vyklad Jednaciho
tadu, Cili poprosil bych, aby nam fekla stanovisko legislativce.

Nam. Hudecek: Dékuji. Mohu poprosit pani doktorku Danielisovou? Déekuji.

P. Danielisova — feditelka LEG MHMP: Domnivam se, Ze z legislativné-technického
hlediska tprava, kterou prednesl pan zastupitel Kaucky, by precizovala znéni ¢lanku 16
odst. 2, aniz by ménila smysl toho ¢lanku. Pouze by odstranila, protoze soucasna formulace je
negativni a zni: nenavrhne-li ¢len Zastupitelstva oddélené hlasovani, takto by se to pouze
preménilo na pozitivni formulaci, aniz by doslo ke zméné smyslu vykladu toho ¢lanku.
Odstranilo by to v budoucnosti piipadné pochybnosti pii vykladu, takze dle mého soudu by se
s tim pan primator mohl ztotoznit.

Nam. Hudecek: Dékuji.
Prim. Svoboda: Své zavére¢né slovo jsem ukoncil.

Nam. Hudecek: Rozprava byla ukonCena, predkladajici mél zéavérecné slovo.
Poprosim piedsedu navrhového vyboru, aby nas proved| hlasovaci procedurou. Dékuji.

P. Schmalz: Jen pro upfesnéni, nepochopil jsem ted zavéreéné vyjadieni pana
primatora, jestli se ztotoznil s navrhem pana kolegy Kauckého tak, jak doporucovala pani
doktorka Danielisova.
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Nam. Hudedcek: Pane primatore.
Prim. Svoboda: Neztotoznil.

P. Schmalz: Neztotoznil. Dékuji za jasné slovo. Cili v tento okamzik navrhova komise
registruje tfi pozmeénovaci navrhy k predlozenému usneseni. Budeme se jimi zabyvat
Vv opaéném poftadi, nez jak dosly. Posledni pozménovaci navrh ndvrhovd komise obdrzela od
pana kolegy Kauckého. Pozménovaci navrh k ¢l. 16 odst. 2 Jednaciho fadu, nové znéni tohoto
¢l. 16 odst. 2 Jednaciho fadu pan kolega Kaucky navrhuje v tomto znéni: Navrh se projednava
jako celek a hlasuje se o ném jako o celku. Navrhne-li ¢len Zastupitelstva HMP, Ze se budou
jednotlivé casti navrhu hlasovat oddé€lenég, hlasuje se o jednotlivych ¢astech navrhu oddélené,
aniZ by o tomto postupu Zastupitelstvo muselo hlasovat. Pii oddéleném hlasovani o
jednotlivych ¢astech navrhu musi byt na zaver hlasovano o navrhu jako o celku.

Poprosim, aby piedsedajici dal hlasovat o tomto prvnim pozménovacim névrhu.

Nam. Hudecek: Ano, ddvam hlasovat o pozménovacim navrhu v podobé, jak zaznél.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?
V Case 11.11 bylo 17 pro, proti 7, zdrzelo se 35, pozménovaci navrh nebyl piijat.

P. Schmalz: Pokracujeme pozménovacim navrhem ¢. 2, ktery byl pfedlozen panem
souhlasit, ze ho budeme hlasovat po jednotlivych ¢astech, a v pifipadé, Zze by nékteré navrhy
byly pfijaty, automaticky budou vylouceny jiné ¢asti jeho navrhu, protoze je skutecné
koncipovan na bazi riznych podminénych schémat.

Zacal bych v casti 8, ke které je predlozen pozménovaci navrh k ¢l. 27 odst. 1. za
vétou prvni se za slova ,,0d 13.15 hodin do 14.00 hodin* nahrazuji slovy ,,od 12.45 do 14.00
hodin*,

Ndam. Hudecek: Dékuji. Davam tedy hlasovat o tomto pozménovacim navrhu. Kdo je,
prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Konstatuji pro 17, proti 9, zdrzelo se 32.

Poprosim pana piedsedu navrhového vyboru o pokra¢ovani.

P. Schmalz: Pane piedsedajici, ted’ bych vyuzil moznosti drobné konzultace s panem
kolegou Dolinkem, protoZze to ndm piedurcuje postup hlasovani o dalSich castech jeho
pozménovaciho navrhu. Nerad bych ho vtomto okamZiku poskodil. Poprosil bych o
minutovou prestavku na vyjasnéni.

Ndam. Hudecek: Ano, pockame.
P. Schmalz: Myslim, ze jsme pfipraveni a mtizeme pokracovat v dalsi procedufe.

Nam. Hudecek: Ano, takZze poprosim zastupitele, aby se vratili na sva mista. Mate
slovo.

P. Schmalz: Cili pozméiiovaci navrh pana kolegy Dolinka byl upraven, ty &asti, které
vypadly, vam v tento okamzik nemusim piedstavovat a zbyvaji dva pozménovaci navrhy.
Prvni: Cl. 27a) odst. 2 véta ctvrta se slova ,,od 9.30“ nahrazuji slovy ,,od 11.30 hodin®.
Prosim, nechte hlasovat o tomto pozménovacim navrhu.
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Nam. Hudedek: Dékuji. Davam hlasovat o tomto pozménovacim navrhu. Kdo je,
prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro 17, proti 5, zdrzelo se 36.
Pokracujeme, prosim, v procedufe.

P. Schmalz: Dalsi pozménovaci navrh, ¢l. 27a) odst. 2 véta pata se slova
,»V 10.00 hodin* nahrazuji slovy ,,v 11.45 hodin“.

Nam. Hudecek: Dékuji. Davam hlasovat o tomto pozméiovacim névrhu. Kdo je,
prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro 17, proti 10, zdrzelo se 31.

Pane ptedsedo.

P. Schmalz: Posledni pozménovaci navrh se tyka ¢l. 27a) odst. 1, kde se slova
,jednotlivé Eleny Zastupitelstva® zruSuji.

Nam. Hudecek: Dékuji. Davam hlasovat o tomto pozméiovacim névrhu. Kdo je,
prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro 13, proti 4, zdrzelo se 40.

Pane ptfedsedo, mate slovo.

P. Schmalz: Je tady Zadost pana zastupitele Borise St'astného o technickou poznamku.
Nam. Hudecek: Ano, mate technickou poznamku, pane doktore.

P. Stastny: Ja se piiznam, ja jsem o nic nezadal, tady se za mé kolega hlasi. Ja tady
prosté jenom stojim a pokorné hlasuji.

Nam. Hudecéek: Dé&kuji stojicimu panu doktoru, ktery pouze hlasuje a nic po nas
nechce a prosim pana piedsedu, aby pokracoval v proceduie a nenechal se obtéZovat okolo
stojicimi zastupiteli. D¢kuji.

P. Schmalz: Mné¢ obtézovani pana kolegy Stastného nevadi, umim si s nim poradit.
Deékuji.

Tim jsme vyporadali navrh pana kolegy Dolinka a miZzeme pokracovat k poslednimu
pozménovacimu navrhu, ktery piedlozila pani kolegyné Semelova. Prectu celé znéni tak, jak
to pani kolegyné¢ navrhuje.

Cl. 27a) odst. 2. Interpelace ob&anii jsou zafazeny jako pevny bod 1. jednaciho dne
Zastupitelstva v dobé od 12.30 do 13.15 hodin. Projednavany bod programu se na tuto dobu
prerusi. Jsou-li ptihlasky vyCerpany diive, nez v 13.15 hodin, pokracuje jednani bez preruseni
interpelacemi Clenti Zastupitelstva. Pfihlasky musi byt odevzdany do 12.00 hodin a jsou
fazeny podle ¢asu odevzdani ptihlasky a oznaCeny pofadim interpelace obcCana, pokud jich
obc¢an predklada vice. Poté, mySleno po té 12. hoding, se losuje poradi prvnich a pak druhych
interpelaci ob¢ana. Pocet interpelaci jednoho ob¢ana na 1 zasedani Zastupitelstva je omezen
na 2 interpelace.
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Nam. Hudecek: Dékuji. Davam hlasovat o tomto pozméiovacim névrhu. Kdo je,
prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro 17, proti 18, zdrzelo se 23, navrh nebyl pfijat.

Pane ptedsedo.

P. Schmalz: Pane piedsedajici, v ten okamzik muzete dat hlasovat o Jednacim fadu
jako celku.

Nam. Hudecek: Déavam hlasovat o Jednacim tadu jako celku. Kdo je, prosim, pro?
Proti? Zdrzel se?

Pro 50, proti 0, zdrzelo se 9, bod programu novy Jednaci fad byl schvalen.

(Potlesk)

Je 11.18 hodin, jest¢ mame spoustu cCasu do dotazl, pfipominek a podnéti a
pristupujeme tedy k dalSimu bodu programu

2.
Tisk Z - 753
k navrhu tdpravy schvileného rozpoctu vlastniho hlavniho mésta Prahy
na rok 2012 - souhrnny finan¢ni vztah, rozpusténi rezervy na kapitalové
vydaje, pfevody nevyerpanych prostiedki z roku 2011

Poprosim pana primatora jako piedkladatele, aby pfednesl tivodni slovo. Dékuji.

Prim. Svoboda: Vazené kolegyné, vazeni kolegové, damy a panové, nova radnic¢ni
koalice timto plni svij slib, zakotveny v usneseni Zastupitelstva z prosince minulého roku, a
predkladd vam navrh kapitalovych vydaji na rok 2012, ktery bude do schvalené¢ho rozpoctu
hl. m. Prahy zapracovan formou jeho Upravy.

Protoze v tomto pfipadé neexistuje povinnost zvetejnéni 15 dnti pfed projednanim,
jako u navrhu rozpoctu, byl navrh rozpisu investi¢nich rezerv zvefejnén v dostatecném
Casovém piedstihu na elektronické ufedni desce, aby se s nim mohli ob¢ané hl. m. Prahy
seznamit.

TakZe: méstska Rada v minulém tydnu odsouhlasila navrh, kterym rozpousti investicni
rezervu na kapitalove vydaje v pivodnim objemu 10,2 miliardy korun a pfevadi nevycerpané
finan¢ni prostfedky z roku 2011 do roku 2012 v ptivodnim objemu 1,8 miliardy korun.

Piedlozeny rozpocet kapitalovych vydaja hl. m. Prahy na rok 2012 tak pocita s celkem
11 860 miliony korun, z ¢ehoz na dopravu piipad4d 7 152 miliond korun a na oblast vystavby
meéstské infrastruktury dalSich 1 836 milionti korun. Rada tudiz v planovaném terminu
pfipravila material, diky kterému kapitalové vydaje mésta mezirocné oproti roku 2011 posili o
594 milioni korun.

Mezi nejvyznamnéjsi investi¢ni akce hl. m. Prahy v roce 2012 bude samoziejmé patfit

tunelovy komplex Blanka s bezmala 5 miliardami korun, dale vystavba inZenyrskych siti v
58 lokalitach na Uzemi metropole nebo rekonstrukce a vystavba socialni a zdravotni péée za
529 milioni korun.
a Skolskych zatizeni a kulturnich instituci. Dokoncovéana budou protipovodiova opatfeni na
ochranu mésta. Podafilo se rovnéz vyclenit 100 milionti korun na protihlukova opatienti,
100 miliont korun na investice do zelenych a vodnich ploch a dalSich 37 milionti korun na
vystavbu parkd.
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Pokracovat budou i dalsi klicové dopravni stavby, véetné Jinocanské spojky a opravy
Michelské ulice. Dojde i na revitalizaci a vystavbu néaplavek a v neposledni fadé také
navstévnickou vybavenost v prazské Botanické zahradé€, bezpec¢nost silni¢niho provozu ¢i
stale vyznamnéjsi cyklodopravu.

Ocekavam vyhrady ze strany opozice, Ze se jedna o navrh velmi podobny navrhu
puvodnimu, pfipravenému piedchozi koalici a nebojim se pfiznat, ze tomu tak je. Ani totiz
prili§ odlisny byt nemtze, vzhledem k prostiedkim, které ma mésto k dispozici a vzhledem
k finan¢ni naro¢nosti nékterych staveb, v podstaté skladbu investicni ¢asti rozpoctu, urcujici
jiz nékolik let minulych a urcité let budoucich.

Rada HMP kromé¢ toho zistala z poloviny stejna. Hlavnim divodem podobnosti je
vSak uz naznacena snaha o snizeni rozestavénosti, na cemz nemuze nic zménit ani nékolik
drobnych vyjimek, napt. v oblasti technické vybavenosti, v drtivé vétsiné totiz v piedloZzeném
investi¢nim rozpoctu nejde o nové akce, nybrz o pokracovani akci, zahajenych v minulych
letech.

Ptesto si troufam tvrdit, ze zmény, provedené novou koalici, jsou zasadni a urcité ne
posledni, vzhledem k omezenému ¢asu na pfipravu tohoto materialu ocekavam, ze spravci
nékterych rozpoctovych kapitol, naptf. meéstské infrastruktury a informatiky provedou
dodate¢né dal$i, mnohem podrobnéjsi analyzu a navrhnou v pribéhu roku zmény, vedouci
k jesté vetsi efektivnosti vynakladanych finanénich prostredka.

Konkrétné nékolik veét ke zménam, ke kterym nova koalice pfistoupila. Posilen byl
rozpoCet vystavby parki, posileny byly prostfedky, sméfujici na tunelovy komplex Blanka.
Omezena byla rezerva v kapitole Skolstvi, posilena byla kapitola zdravotnictvi a socialni
oblast. S ohledem na dostacujici vysi sportovnich granti byl omezen objem prostfedkli na
modernizaci sportovist’, a také doslo k dil¢im zméndm uvnitf limitd jednotlivych kapitol.

Domnivam se, ze podrobna data piedkladaného investicniho rozpoctu jsou naprosté
veétsSiné zastupitelli dobfe zndma, neb se na jejich vzniku podileli v podobé staré ¢i nové
koalice, a proto je nebudu zbytecné vSechna opakovat, jenom si zdvérem svého vystoupeni
dovolim vas poZadat o podporu tohoto navrhu.

Ndam. Hudecek: D¢kuji panu primatorovi za tivodni slovo a otevirdm rozpravu. Do
rozpravy jsou piihlaSeni podle Jednaciho fadu napfed samoziejmé obcané hl. m. Prahy a
v rdmci vylosovaného pofadi prosim prvniho, pana Vita Masare z ob¢anského sdruzeni
(Iniciativy) Auto*Mat. Prosim, aby se piipravila Petra Kolinska, zastupitelka MC Praha 6.

Vit Masare — Iniciativa ,,Auto*Mat*: Vazeny pane primatore, vazena Rado, vazene
zastupitelky a vazeni zastupitelé, damy a panové, finan¢ni krize negativn¢ dopadla na mésta a
obce nejen v Ceské republice, ale po celém svété. Rozélenéni kapitalovych vydaj, které dnes
hodlate schvalit, je minimaln¢ v kapitole doprava spiSe nez snahou zefektivnit vynakladani
meéstskych prostfedkt svédectvim o tom, co se stane, kdyZz radni opakuji chyby svych
ptedchidct. Misto snahy zefektivnit praci vyuzitim odborného know-how, které se opird o
nejmodernéjsi trendy, pokracuje prazskd doprava i letos v zajetych kolejich anachronismu a
bezkoncepcnosti.

V letosnim rozpoctu, jako v téch piedchozich od roku 2007, bez debat dominuji
investice do individudlni automobilové dopravy. Ano, cely rozpocet a celd Praha jsou
rukojmimi tunelu Blanka.

Ale pokud sam naméstek pro dopravu tvrdi, Ze tato stavba dopravni problémy Prahy
nevyiesi, pro¢ tedy uplné¢ zapominame na to, jak dopravé pomoci jinak? Kde jsou mensi,
levnéjsi, o to vSak efektivnéjsi investice pro vSechny? Pro¢ se uplné zapomina na jiné druhy
dopravy?
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Do dostavby tunelu Blanka hodlate letos investovat 5,8 miliardy, ale na zvySovani
kapacity parkovist’ P+R neni v rozpo¢tu ani koruna. Jak to, prosim, mame chapat? Pfitom uz
nyni jejich kapacita mé¢la byt dle zavazného Krajského programu snizovani emisi tfikrat vyssi
nez dneSnich 3000 mist. Tato polozka, resp. zodpovédni dojizd&jici fidi¢i a Prazané, ktefi by
ji ocenili, by si zaslouZila mnohem vic nez vase dnesni nic. I 100 miliont do rozvoje systému
P+R by byla na rozdil od fady jinych polozek chytra investice.

Ani na zvyseni bezpecnosti v pési a cyklistické dopravé, ¢i na zjednoduseni cestovani
v MHD pfes vase medialni proklamace v podstat¢ nezbyva. Rozpocet a dnes predlozené
jednotlivé investice neodrazi realitu Zivota v Praze.

Nelze také nazvat jinak, nez hazardovanim se Zivoty zhruba osmdesatiprocentni
snizeni dotace na rozvoj cyklistické infrastruktury. Tu pfitom vloni vyuzivalo o 50% vice
Prazanti, nez o rok dfiv a tento trend bude pokracovat.

Hodlate investovat 230 milionii do neprioritnich silnic pro auta, 300 miliond do
dostavby koupalisté z 80. let a 226 miliont do koupalisté pro hrochy a slony v ZOO. Ochrany
Prazanii pred nadmérnym hlukem si vedle toho cenite pouhymi 100 miliony korun a
zklidnovani dopravy, at’ se jde koupat.

Pane primétore, chapeme, Ze Praha musi Setfit. Mame vSak dojem, Ze namisto
zvySovani efektivity investic se touto anachronickou dopravni politikou Praha sama Zene do
naruci dalsich Blanek. A to, doufdm, uz nikdo ze zde pfitomnych nechce. Pokud netouzite do
par let dopadnout jako exprimator Bém, mame pro vas pro zacatek 6 vysoce efektivnich
investicnich opatfeni, ktera jsou dokonce levnéj$i nez cena samotnych dvou absolutné
neprioritnich dopravnich investic, které hodlate financovat — vykupt pozemki pro Radlickou
radilu a stavby c¢asti Jinocanské spojky.

KdyZ uz jsem zminil pana Béma, pozadal bych vas, jestli nema nékdo z vas Cislo na
néj telefonni ¢islo. Stale nam diky své Blance dluZi 50 hodin prace z prohrané sdzky. To je
vSe, diky za pozornost.

Nam. Hudecek: Prosim vas, pane Masare, moc se omlouvam, vyCerpal jste limit.
Dékuji moc. Dékuji za vas ptispévek a poprosim jiz avizovanou zastupitelku MC Praha 6 pani
Petru Kolinskou. Velmi poprosim pani Annu Sindelafovou o piipravu na dal§i piispévek.
D¢kuji vam.

Mgr. Petra Kolinsk& — lenka zastupitelstva MC Praha 6: \aZeny pane primatore,
vazeni ¢lenové Rady HMP, vazZené zastupitelky a zastupitelé, v ¢ervnu 2010 schvalilo ZHMP
koncepci péce o zelen v hl. m. Praze. Ta mj. fes$i systém financovani péce o zelen a
zjednodusené feeno pocita s tim, ze zelen mistniho vyznamu piejde pod spravu méstskych
Casti, a to spolu s potfebnymi finan¢nimi prostfedky. Ackoli je koncepce schvalena jiz pres
rok a ptl, jeji uvadéni do praxe uvazlo na mrtvém bode¢.

Aktualni obéti stavajiciho nevyhovujiciho systému péce o zelen je i jedno z krasnych a
typickych mist MC Praha 6. Alej v ulici Thakurova, dfive ulice Sadova. V roce 2008 pfisla
TSK hl. m. Prahy s ndvrhem na vykéaceni celého parku, tedy vice neZz 30 osmdesétiletych lip.
Alej k ulici neodmyslitelnd patii. Od té doby se vletou spravni fizeni. Ufednici hlavniho
mésta na zacatku tohoto roku rozhodli, Ze dlouhodobé zanedbanou péci o lipovou alej vytesi
postupnym kécenim vzrostlych stromi.

Mistni obyvatelé s timto postupem nesouhlasi. Zadost o zachranu aleje v Thakurové
ulici podpofiilo k dneSnimu dni svym podpisem vice nez 250 obCanl a otevieny dopis
S podpisy téchto ob¢anl vam, vazeny pane primatore, pfedam prostiednictvim podatelny.



30

Véazeny pane primatore, vim, Ze lipy v Thakurové ulici jsou jenom drobnou kapkou
Vv moti zalezitosti, které musite feSit, a Ze problémy, spojené s miliardovymi zakézkami
osobn¢ dohlédl na to, Ze se do praxe uvede schvalena progresivni koncepce péce o zelen, ze
se na péci o zelen vycleni dostatecné financni prostiedky a ze ¢ast zelené¢ho péasu Dejvic bude
zachranéna. Dékuji vam za pozornost.

Nam. Hudecek: Také vam dékuji, pani magistro, za vas piispévek a poprosim
avizovanou Annu Sindelafovou. Moc prosim, aby se pfipravila pani Jaroslava Vesela
k dalsimu diskusnimu piispévku. Dékuji. Pani Sindelarova, prosim.

Anna Sindeldiovd: Dobry den, pane primatore, pane predsedajici, zastupitelé a hosté,
chtéla bych pod&kovat zastupitelim z Magistratu, Ze vénuji pozornost dopravnimu pietizeni
na Spofiilové, ale nejenom na Spoftilove, ale 1 v Praze a rozhodli se uvolnit fadoveé nekolik
desitek, tady to bylo sto milion na vyfeSeni této tizivé situace. VSichni, co tu jsme, jisté
citime, ze je to malo, ze to nemuze vyiesit palcivy problém. Ja bych si to dovolila pfirovnat,
kdyz se clovek potiisni kyselinou, potfebuje omyvat zasazenou kiizi proudem vody. Tady jsou
nabizeny kapicky vody, ¢ili Skodlivina déle trva, lepta.

Bylo by potieba opravdu radikalné zménit ptistup k vyfeSeni dopravni zatéze v celém
hl. m. Praze, aby obyvatelé méli dlistojné prostiedi na zivot, aby mohli chodit zdravi do prace,
tvofit hodnoty, plnit statni kasu, plnit kasu Magistratu a abychom vSichni ziskali tolik
potiebné prostfedky na rozvoj hlavniho mésta Prahy.

Pokud by se nékdo chtél informovat, co znamend bezpecnd komunikace, kde je
provozovana tézka kamionova doprava, odkazuji na magisterskou praci studenta dopravni
fakulty Jana Pernera v Pardubicich, kde jsou velice pékné rozpracovany vsechny tizivé
problémy s kamionovou dopravou a je tam dokonce i podsunut navrh, jestli neni ¢as zamyslet
se na rovhomérném rozdéleni st€éhovani ndkladu nejen po silnicich, ale i po Zeleznicich.
Deékuji.

Nam. Hudecek: Ja vam dkuji a poprosim pani Jaroslavu Veselou a prosim, aby se
nachystal Pavel Rousar, starosta MC Prahy 21.

Ph.Dr. Jaroslava Vesela: Dobry den, vazeny pane primatore, cténi radni, i ja bych
chtéla za obCany Spofilova pode¢kovat za navrzenou Castku 100 milioni na protihlukova
opatfeni, z nichz udajné¢ 20 miliont ptjde pro Spofilov, také na odvedeni ¢asti kamionové
dopravy mimo sidlisté. Soucasné chceme my jako obcané Spoftilova vyjadfit nadéji, ze se
podafti ¢astku pro Gpravu naSeho bydleni na Spotiloveé alespont vytadhnout do stejné vyse 226
miliond, jako ji maji prazsti sloni a hro$i. Dékujeme predem.

Ndam. Hudecéek: Také dékuji za snahu o zrovnopravnéni slond a hrochu s obyvateli
Prahy. Poprosim Pavla RouSara, starostu Prahy 21 a prosim, aby se pfipravila pani
Marie Jelinkova. Pane starosto, prosim.

RNDr. Pavel Rousar — starosta MC Praha 21: Dobry den, vazeny pane primatore,
vazeny pane predsedajici, damy a panové, ja bych chtél prednést jeden komentat
k projednavanému rozpoctu, k rozdéleni investi¢nich akci. Muj piispévek se bude tykat akce
TV 3140 v kapitole 2.
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V Ujezdé nad Lesy nam chybi hodné véci. Chybi nam kanalizace, chybi nam
kanalizace za 350 miliond, chybi ndm zhruba 40 km silnic v trvalych povrsich takze, kdyz si
udélame odhad, tak ndm chybi zhruba 1 miliarda na dovybudovani silnic a ulic, abychom je
meli ve stejné kvalité, jako ve vnitini Praze. Chybi nam prelozka 1/12, ktera je vazana
sestavou 511 silnicniho okruhu. To je akce, kterd n¢kdy v budoucnu bude stat minimalné
6 miliard korun. Je na dlouhou dobu odsunuta. Ujezd je rozdélen hlavni silnici, kde 25 tisic
aut nas tam jednak ni¢i svym hlukem, vibracemi, ale i emisemi a zhruba 3000 kamionu je
praveé kvili TV3140 nyni odklonéno. Ja bych chtél vyjadrit obavu, ze této akci bylo skutecné
pfidéleno malo finanénich prostiedkd. Byla podepsana smlouva na 180 miliont korun, kterd
byla vysoutéZena na harmonogramu, ktery je zdvazny v této smlouvé, na dva roky tzn.
180 miliont ptedpokladalo zhruba 90 a 90 milioni plnéni kazdym rokem.

Tato vystavba byla neuvéfitelné dlouho projednavana s obrovskymi potizemi. 3/4 roku
nam trvalo, nez jsme dojednali objizdné trasy, nejenom v Ujezdé nad Lesy, ale v celém
StredoCeském kraji. Tato akce ma néavaznost na dopravni omezeni, ktera zacinaji uz na
zacatku Kolina. Projednavaly se velmi, velmi slozité. Pfi téch projedndvanich nikdo
s dotyénymi neprojednaval, Ze tato akce bude trvat 10 let. Kdybychom si promitli podle toho
soucasného pInéni. Reknéme starostce Kounic nebo Ceského Brodu, e kamiony, které dnes
10 let. Ja4 bych vés chtél upozornit, ze i kvili této trase byla znepoplatnéna R11. Takze
finan¢ni naklady, které nékdo musi uhradit, se jakymkoli protahovanim této investi¢ni akce
neustéle navysuji.

Jako starosta kazdé Casti, ktery chce, aby se investicni akce mésta realizovaly na jeho
uzemi, vas chci zdvofile pozadat, abyste pfehodnotili tuto investi¢ni akci, at’ uz dnes pfi
projednavani rozd€lovani rozpoctu nebo nékdy v budoucnu, pokud si vytvofite rezervy,
protoze zda se mi, Ze prioritné tato akce by méla byt mnohem vys, protoze generuje naklady,
je uzaviena smlouva a mé¢la by byt né¢jakym zptisobem realizovana v pldnované dob¢.

Jestli mohu pozadat soucasnou koalici, rdd bych byl, kdyby vytvofila né&jakym
zpusobem systém, jakym zpiisobem se budou investi¢ni prostiedky na jednotlivé investi¢ni
akce prid€lovat. Ja si myslim, Ze je straSn¢ nediistojné, aby starostové kolem radnich, kolem
OMI MHMP litali jako vceli¢ky a zadali o pierozdé€leni na své akce.

Nam. Hudecek: Pane starosto, omlouvam se, vycerpal jste ¢asovy limit.

RNDr. Pavel Rousar — starosta MC Praha 21: Dé&kuji. Jen posledni véta. Kdyby
investi¢ni akce byly rozdéleny do jednoznacnych kategorii a kazdé kategorii se feklo, jak
hl. m. Praha tyto kategorie podporuje, kdy bude vytvoifena kanalizace, tak si myslim, Ze by se
vytvoril jasny Casovy plan a my v méstskych castech bychom mohli obyvatelim fici pfesny
harmonogram. Dékuji vam.

Ndam. Hudecek: Také vam dékuji za zavérecné souvéti. Poprosim dalsi prihlasenou
pani Marii Jelinkovou, bydlici ............. , a aby se pfipravil pan David Vecefa.

Marie Jelinkova: Dobry den, vaZeny pane primatore, ddmy a panove, vim, Ze to bude
pusobit dotérnym persistentnim dojmem, znovu se vratim k ptipadu parku v Thakurové ulici,
a budu se obracet na vas, pane primatore. Chci nejprve ocenit to, Ze jste zareagoval na dopis,
vyzvu 4 obCanskych sdruzeni z Prahy 6, k nimz se pfipojila fada dalSich ob¢anskych sdruzeni,
kde jsme vas zadali o zasazeni se o respektovani prava na spravedlivy proces. Pfislibil jste
ném ve své odpovédi, Ze Praha vycka rozhodnuti soudu.
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My vam vétime, slovu muze, slovu nejvyssiho predstavitele mésta, ale nejsme si uplné jisti,
pravé proto, ze urputna snaha TSK a nékterych ufednikt Magistratu HMP, trvajici vice nez 4
roky, na vykaceni parku, stale trva. Nejsme si jisti, Ze i k nim se dostal vas pfislib, a proto
bychom vés poprosili, resp. ja osobné na tomto misté, abyste nas ujistil, ze i k t€ém, kdo jsou
vykonnou slozkou TSK, se tento vas ptislib opravdu dostal a Ze ho budou respektovat.

A dovolim si jesté doplnit informaci, ktera se tyka financovani péce o tento park. TSK
byla sezndna Ceskou inspekei Zivotniho prostiedi odpovédnou za dlouhodobé zanedbavani
péce o tento park. Byla ji natizena nahradni napravna opatieni. Tedy toto seznani je v pIném
souladu s tim, co tika i koncepéni dokument. Nova koncepce péce o zelen v Praze, kde je
rovnéz TSK oznaCovana za Spatného, problematického spravce zelené.

Protoze vime, ze jinym zpiisobem park nezachranime, obratili jsme se pred vice nez
ptl rokem na hlavni mésto i na méstskou cast Praha 6 s n€kterymi névrhy. Nabidli jsme
partnerstvi za nase obcCanské sdruzeni Tilia Thakurova, i za podpory dalSich obcanskych
sdruzeni. BohuZel nedostalo se ndm kladné odpovédi.

Byli jsme ubezpeceni tehdejSim radnim panem Biezinou, ze nas piistup a nas zajem je
nesystémovy a nekoncepcéni. Jsme presvédceni o tom, ze pravy opak je pravdou. Ke svému
navrhu jsme pak jeSté piidali dal§i navrh, ktery jiz o néco vice zaujal média, ale bohuzel
média se nikdy neptala na to podstatné. N&S navrh spocival v nabidce daru. Podrobnosti
osobn¢. Dekuji vam.

Nam. Hudecek: Ja& vam také de¢kuji, pani Jelinkova. Poprosim avizované¢ho pana
Davida Vecetu, Clena Zastupitelstva MC Praha 7 a velmi poprosim, aby se pfipravila pani
Silvie Kratochvilova. Dékuji.

David Veceia — ¢len Zastupitelstva MC Praha 7, piedseda vyboru pro vychovu a
vzdélavani: Dobré dopoledne, vazeny pane primatore, vazeni ¢lenové Rady HMP, véZeni
Clenové Zastupitelstva HMP, damy a panové, obracim se na vas se Zadosti, s prosbou o
navyseni neinvesti¢ni ¢asti rozpoctu piispévkové organizace hl. m. Prahy - Méstské knihovny
Vv Praze.

Zamér na uzavieni oddéleni pro dospélé, pobocky Letnd v Praze 6 na tfidé Milady
Horakové 56, ktery byl jaksi zaslan formou stru¢ného dopisu z 9. ledna, ktery byl adresovan
panu starostovi Jeéménkovi panem feditelem Rehakem.

My se samoziejmé¢ stimto zadmérem neztotoziiujeme, chceme, aby knihovna
minimalné v rozsahu, ve formé byla na této adrese 1 nadale. Samoziejmé chapeme, chapeme
problematiku snizovani rozpoc¢tu hl. m. Prahy i snizovani rozpoctu piispévkovych organizaci
hl. m. Prahy. Myslim si, Ze samoziejmé je potieba, aby vedeni této piispévkové organizace
hledalo vSemozZné cesty, jak tomuto nestastnému zaméru prede;jit.

Proto si myslim, Ze napsat pouze strohy dopis a nasledné, damy a panové, vyvésit na
dvete a do vykladii zminéné knihovny toto smutecni oznameni o zruseni oddéleni s u€innosti
k 29. lednu nebo sucinnosti od 1. biezna je pomérné nestastné. My jsme pfipraveni jako
&lenové samospravy MC Praha 7 hledat viechny moznosti, jak najit finanéni prostiedky a ve
spolupraci s hl. m. Prahou toto oddéleni pro dospé€lé pobocky Letna zachranit, udrzet.

Jen pro vasi informaci, tato knihovna ve zminéné formé funguje od roku 1951 a je na
velmi dobfe dostupném misté pro ob¢any Prahy 7. Vzhledem k tomu, ze se mi krati ¢asovy
limit, tak si vas dovoluji, vazeny pane primatore, oslovit, zda byste se mohl k zaméru této
organizace vyjadfit. Pfedem vam dékuji za vase stanovisko, za odpovéd’ a za podporu.
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Ndm. Hudecek: Dé&kuji. Poprosim pani Silvii Kratochvilovou, a pokud bych mohl
poprosit pana Petra St€panka jako dalSiho s ptispévkem. Pani Kratochvilova, prosim.

Mgr. Silvie Kratochvilova: Vazeni zastupitelé, kdyz Mohamedani vyrabovali
knihovnu v Alexandrii, tak si uloupenymi svitky zatopili v mistnich laznich, protoZe jim
piisly nedulezité. Mésto Praha zatim knihami netopi, ale pomalu knihovnu Skrti finan¢né tak,
jako by zastupitelstva nechapala, k ¢emu ta knihovna vlastné slouzi. Za¢inam trochu zhurta,
ale situace neni pro knihovny a ob¢any vlibec pifizniva.

Vazeni zastupitelé, financujte distojné knihovnu. Pocet tenaii stoupd, neklesa, jak se
mnozi domnivaji. A fakt, ze knihovné chybi 30 miliond na nékup knih, dokresluje to, jak si
ZHMP vézZi podpory vzdélanosti ob&anu, kterou je nutné podporovat. Nizsi a stiedni tiidy si
knihy nemohou kupovat, ale musi si je pujcovat. Dale, jak vite, letos rusite 5 pobocek a
V piiStim roce zfejmée i dalsi.

Vazeni zastupitelé, statni Skolstvi je ve zbédovaném stavu. NaSi Zaci a mladez ve
srovnavacich mezinarodnich testech padaji pod primér méfenych zemi. Jsme totiz tézce
Ctenafsky negramotni, nerozumime tomu, co ¢teme, a to mé& pro nasSi zem devastacni
ckonomické dusledky. A vy tedy budete nelogicky, nekoncepéné podfinancovévat lidové
knihovny, nedopliovat knizni fondy, rusit pobocky v méstskych ¢astech, kam chodi Skoly,
kde se shlukuje mladez, které se staly titoc¢istém zchudlych seniord?

Vézeny pane primatore, pane radni Novotny, prosim tedy, abyste obCaniim hlavniho
meésta Prahy a zejména obCantim lukrativni Ctvrti Letnd odpoveédéli na tuto otazku: Proc
dopoustite takové podfinancovani kulturni instituce pro obCany takového vyznamu a jaké
konkrétni kroky jste udélali proti zavirani a omezovani provozu knihoven? D¢kuji.

Ném. Hudecek: Ja vam dékuji a poprosim pana Petra Stépanka a pfipravi se pan Pavel
Horalek.

Mgr. Petr Stépdnek, CSc. — élen zastupitelstva MC Praha 4: Dobry den, dnes potieti,
slibuji, Ze naposled. Rad bych promluvil ke kapitole Doprava, tj. kapitola 03. Myslim si, Ze je
celkem zjevné, jaky je nepomér, kdyz se podivame na investice do Blanky nebo napojeni
Strahovského tunelu a investice do protihlukovych opatieni a cyklostezek tady je. A chépu, ze
tteba dnes nemad mésto takové finanéni moznosti, jako mélo na prelomu tisicileti, ale
rozhodné ten propad neni absolutni nebo neni o nasobky. Ale ptitom propad v konkrétnich
investicich tady o nasobky je.

Napt. na cyklistické stezky je zde pouhych 8 milioni korun, to je, prosim, tieti
polozka shora v kapitole 03 Doprava pod ¢. 4346. Ve mésté se investovaly mnohem vyssi
castky v fadu desitek milionti korun, TakZe ja4 bych navrhl, aby tato polozka se zménila z 8
miliontt na 30 milioni korun. Téch projektii je dostatek a je potfeba fesSit mnoha mista
v Praze, takZze nemam obavy, Ze by nebyla v letoSnim roce vyuZita.

Druhou zménu, kterou si vam dovoluji navrhnout, tak je v odstraniovani hlukovych
zatéZzi, tj. na dalsi strance, je to prvni odrazka MHMP — OMI pod ¢. 0000000, textové nazvani
je Odstranovani hlukové zatéze. Mame tady definic na Barrandové, na Jizni spojce, na
Spoftiloveé, kde k tomu mluvili mistni obCané, na Severojizni magistrale, v Béchovicich,
Dolnich Pogernicich, na Cerném Mosté&, v HoleSovickach a mohl bych vyjmenovavat dalsi a
dalsi a dalsi mista, ale pro stru¢nost vas odkazi na akéni protihlukovy plan, kde je opatieni za
miliardy.
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Ja bych v tuto chvili navrhl, aby ta polozka odstranovani hlukové zatéze se zmeénila
z 30 miliond korun na 200 miliond korun, a¢ to zni jako hodné, tak je to pofdd méné, nez
Sutka nebo hroginec a sloninec. TakZe vé&fim, Ze hodnotu maji obyvatelé miniméalné stejnou
V tomto mésté jako zvifata a pieji jim, aby méli zhruba stejny komfort aspoi jako hrosi a sloni
v hrosinci a sloninci.

To je z mé strany vSechno, jsou to pro jednoduchost jen dvé tadky, cyklistické stezky
a odstranovani hlukové zatéze a pro uplnost, protoZe tady uz neni dalSi rezerva, tak navrhuiji,
aby se o to snizila polozka €. 65 Strahovsky tunel, druha stavba, protoZe ta se bude dodélavat
jeste dalsi 1éta a tyto prostiedky se letos neproinvestuji. Dekuji za slovo.

Ndm. Hudedek: Dékuji panu Stépankovi a poprosim Pavla Horalka jako posledniho
ptihlaSeného z fad obcani, a tim padem budeme jiz dale pokracovat zastupiteli hl. m. Prahy.
Pan Horalek je starosta MC Praha 4.

Ing. Pavel Horalek — starosta MC Praha 4: Vazeny pane primétore, vaZzeni naméstci,
vazeni zastupitelé, zastupitelky, Praha 4 predklada Zastupitelstvu 3 Zadosti k navrhu rozpoctu
kapitalovych vydaji, které mohou pomoci zdsadnim zptisobem obyvateliim nejveétsi méstské
Casti. Pfedné mi dovolte vas informovat, Ze za Gcasti pana nam. Hudecka a pana nam. Noska
byla tfemi starosty méstskych ¢asti podepsana iniciativa k humanizaci Severojizni magistraly,
ve které zadame vedouci predstavitele hl. m. Prahy o ptedlozeni vize v kratkodobém,
sttednédobém a dlouhodobém vyhledu.

Za poslednich 20 let se nam kromé narGstu dopravy magistrala nezménila.
Navrhujeme tedy vyc€lenit 5 milioni korun pro rok 2012 pro projektovou ptipravu, a abych
zaroven uvedl, kde tyto prostfedky vzit, navrhuji tuto ¢astku vyclenit z polozky 007556, kde
je 25 miliont korun na investi¢ni ptipravu staveb.

Za druhé zaddm ZHMP za MC Prahu 4 a za jeji obyvatele, zvlaité obyvatele
postizeného Spoftilova, aby v rozpo¢tovém vyhledu pro rok 2013 byla zatazena ¢astka ve vysi
300 miliont korun, ktera nam v pfistim roce vyfesi naprosto bezprecedentni situaci, kdy se na
Spoftilovské denné prekracuji hlukové limity tak v denni ,tak no¢ni dobu.

A tfeti mij prispévek, za tieti zddame ZHMP, aby c¢éstka, kterd ptrechdzi ze Statniho
fondu rozpoctu, tzn. Statniho fondu dopravy, ktera piechazi v naprosto smésné vysi
100 miliont korun. Dfive to bylo kolem 1 miliardy, na kompenzaci dopadti hlukové zatéze,
vyplyvajici z nedostavéného okruhu kolem Prahy tak, aby minimalné 50 % této Castky bylo
vyclenéno pro ulici 5. kvétna na dofinancovani zakladniho protihlukového opatieni v podobé
poloZeni tichého asfaltu v tseku ulice Hvézdova a Jizni spojky, protoZze navrzenych
25 miliont korun, které tam jsou letos, urc¢it¢ nebudou stacit. Dékuji za pozornost.

Ndam. Hudecek: Také vam dékuji, pane starosto, a protoZe se jednalo o posledni
piispévek ztad obcCanii, pfistupujeme nyni k pfispévkim ztad zastupiteli. Jako prvni
pfihlaSeny je pan Ing. Bfezina. Poprosim pana inzenyra o jeho piispévek. Dékuyji.

P. Biezina: D&kuji. Pane primatore, kolegyné, kolegové, dovolte mi, abych se vyjadiil
predevsim ke kapitole Doprava, ale zaroven se dotknu nékterych i dalSich zalezitosti v navrhu
investi¢ni ¢asti rozpo¢tu hl. m. Prahy. Pfedné bych chtél fici, Zze zhruba z80 % stimto
navrhem rozpoctu kapitalovych vydaji souhlasim. Myslim si, ze odrazi naprosto
jednoznacnou prioritu, a jsem tomu rad, Ze tato priorita ve svém disledku, nejen na téch tiech
stavbach, ale i na souvisejicich stavbach, je vrozpoc¢tu akcentovana, tzn. dokonceni
tunelového komplexu Blanka, véetné operacniho stiediska na Malovance, véetné ndvazné
stavby Strahovského tunelu atd. Prosté ve vSech souvislostech.
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Samoziejm& na druhé strané¢ ale vtom rozpoctu také vidim nékolik zasadnich
problémid. Prvnim problémem v oblasti dopravy vidim rekonstrukci ulice Michelské.
Michelska ulice je velmi vyznamnou komunikaci a byl pfedpoklad, ze v letoSnim roce by
dosSlo k dokonéeni této rekonstrukce. Bohuzel prostfedky, které jsou alokovany, nebudou
stacit na tu zavérecnou etapu. Je tam zhruba na polovinu této etapy. Ja pak na zavér prednesu
konkrétni pozménovaci navrh.

Druhym zéasadnim problémem je oblast Jizni spojky, lanového mostu. Vy vite, Ze jsme
v minulém roce slavnostné otevieli druhé rameno Stérboholské radialy, které ma velmi
vyznamnym zpusobem feSit dopravu v této ¢asti Jizni spojky, kterd je nebo byla takovym
uzkym hrdlem, a nyni by se toto uzké hrdlo mélo odstranit. A na toto by méla nasledovat
investice v oblasti Jizni spojky, lanového mostu tak, aby cely efekt Stérboholské radialy byl
jasny, a aby byl jasn¢ viditelny pro ob¢any hl. m. Prahy. Myslim si, Ze 28 miliont je opét
nedostatecna ¢astka a ja navrhuji jeji navySeni.

Pak bych se chtél zminit o dvou vécech, kde vidim jednoznacné rozhodnuti této Rady,
nepokracovat ani Vv pfipravnych pracich. Jsou to dvé vyznamné komunikace. Je to
pokracovani tzv. Vysocanské radialy a druhou je oblast propojeni Prazského okruhu s
Prahou 12. Jsou to velmi vyznamné investice, jedna se o propojeni okrajovych ¢asti mésta
s centrem, a piedevsim v oblasti propojeni prazského okruhu s Prahou 12 to povazuji svym
zpisobem za zlo€in, jestlize dnes nebudeme pokracovat ani v pfipravnych pracich, tzn.
Vv projektovani plus napt. ve vykupech pozemkul tak, aby tato stavba postupné mohla byt
realizovana. To samé plati pro pokracovani, pro druhou etapu Vysocanské radialy.

Kde dale vidim problém, je oblast technické vybavenosti. My jsme o tom hovofili uz
na finanénim vyboru ZHMP, kde pan naméstek Richter nas informoval o tom, Ze v tuto chvili
rozpracovana tzv. ,,tévécka“ jsou ve vysi pies 760 milioni korun, jinymi slovy pies vysi, ktera
je dnes vrozpoétu alokovana na celou oblast ,tévécek. Dale, Ze existuji projekty,
vysoutézené za 2,2 miliardy korun a ptipravené z hlediska izemni ptipravenosti je zhruba
6 miliard projektt v oblasti technické vybavenosti.

Proto nerozumim a fikal jsem to uz na finan¢nim vyboru ZHMP, nerozumim tomu, Ze
prestoze tady mame rozpracované a vysoutézené projekty, ze se v rozpoctu objevuji akce
dosud nevysoutézené, tzv. akce noveé a ja budu navrhovat, aby tyto akce byly z rozpoctu
odstranény a prostfedky byly dany na rozpracované projekty a vysoutézené projekty.

Co povazuji za asi nejvyznamnéjsi nedostatek navrhu rozpoétu hl. m. Prahy v oblasti
kapitalovych vydajl, je nefeSeni problematiky financovani trasy metra A. V¢era probihal
vybor dopravy ZHMP a kolegové, ktefi tam byli, tak, myslim si, jasné slyseli, jaka je
doplatit z roku 2011 a piedpoklad celého roku 2012 — to, co mtzeme piefakturovat do roku
2013, tak investi¢ni naroc¢nost této akce je vice nez 6 miliard korun.

Tzn., ze tento rozpocet tuto Castku nefesi. Vy samoziejmé budete argumentovat tim, ze
tady je otevien uvérovy ramec S Evropskou investi¢ni bankou, ale zddné uvérova transe v tuto
chvili ¢erpana nebyla. Zaroven ze sdélovacich prostfedka vim, Ze chcete Cerpat ¢astku ve vysi
3 miliard korun, pak ja se tazi, jak budeme financovat vice nez 3 miliardy korun, které pro
letoSni rok na metro A je potieba alokovat. Vy mi na to mozna odpovite, Ze se budou Cerpat
prostfedky Operaéniho programu - Doprava, obavam se, Ze to nebude ovsem ve vysi
3 miliard korun pro letosni rok, ale myslim si, Ze nam ¢as ukaze.
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Dale bych se chtél, pak jsem vramci rozpoctu kapitoly - Doprava naSel nckolik
zajimavosti. Prvni zajimavosti je rekonstrukce Nuselského mostu, sanace spodni stavby
mostu, dilata¢nich spar, vyména konstrukce chodniku a vozovky, vyména odvodiiovaci,
obrubnikt a svodidel. Toto vSe, musim fici, ze pravdépodobné pan naméstek Nosek je
kouzelnik, protoze toto vSe chce zvlddnout za 5 milionlt korun. To ptedpoklddam, ze
nezvladne, ale ma to napsano Vv materialu. Mozna by mél Ccist, co predklada
Zastupitelstvu HMP v ramci diivodové zpravy ke kazdé jednotlivé polozce.

Tim budu také pokracovat, protoze nejvice me tedy rozesmala polozka provozni tisek
trasy metra D, kam Rada HMP chce alokovat 10 milionti na pokraovani ptipravy této stavby,
ale zaroven v divodové zpravé piSe, ze hlavni realizani faze provozniho useku metra 1D
pfipadd do Uvahy po zprovoznéni 4. ¢asti metra C2. Tomu vibec nerozumim, protoze
predpokladam, ze 4C2 je zélezitost v Letiianech a my mezi tim stavime A a opravdu tady o
tom neni ani zminka.

DalSi vtipna véta. Tato akce, tzn. trasa metra D, byla vytipovana jako budouci projekt,
narokovany v rdmci Opera¢niho programu - Doprava pro obdobi 2007 — 2013. Opét velmi
usmévna véta, protoze v Operacnim programu - Doprava Zadné metro D neni. Toto
Zastupitelstvo HMP nékolik let dozadu rozhodlo, Ze Operaéni program - Doprava pro obdobi
2007 — 2013 bude pouze alokovano na metro A. Myslim si, Ze pan ndméstek Nosek by se m¢l
nad vétami, které predkladd v divodové zpravé ke své kapitole, zamyslet. Bud’ mél fici, Ze
tam asi nepatii, ze mu asi nékdo dodal material, ktery je 5 let stary a mél by z toho vyvodit
n¢jaké disledky anebo se k tomu piihlasit a fici ano, na téchto vétach si trvdm, ze metro D
bude v operacnim programu a ze bude stavéno hned po dokonéeni ¢tvrtého cécka.

To jen abychom védéli, Ze i divodova zprava je ur€ity podklad, zvlast, jestlize v ramci
také bereme na védomi tuto ditvodovou zpravu.

Na zavér mi dovolte, abych ptfednesl pozménovaci navrh, ktery pfedam predsedovi
navrhového vyboru, a to navyseni polozek. 1. TSK stavba 5967 Michelska o 55 milionii na
106 462 900,-. Za druhé stavba 5092 Jizni spojka, soubor staveb o 30 miliond na 58 milionti
celkem.

Snizeni polozek. OMI ,tévécko* Kré¢, coz jsou ,tévécka™ nova, jesté nevysoutézena,
TV Kr¢ o 8 milionti na celkovou ¢astku 0. TV Lhotka o 10 miliont na celkovou ¢astku 0,
TV Zéabéhlice o 8 milionti na celkovou &astku 0 a snizeni stavby 9394 Plavecky aredl Sutka
0 59 milioni korun. Tzn., operace ma svoji zdrojovou cast i ¢ast navySovaci. D&kuji za
pozornost.

Ndam. Hudecek: D¢kuji panu Ing. Bfezinovi za jeho piispévek a poprosim pana
doc. Timu, dalsiho ptihlaseného.

P. Tama: D¢kuji, pane piedsedajici, pouze bych rad konstatoval...

Ndam. Hudecéek: Prosim o klid, prosim o klid v jednacim séle. Je tu technicka
pfipominka?

P. Dolinek: Prosim, zda byste se misto vyfizovani e-mailové korespondence mohl
postarat, aby bylo vyklizeno ptisali a skutecné to bylo distojné jednani tohoto Zastupitelstva.
Vim, Ze jde o pouhych 10 miliard, coZ je pakatel v naSem rozpoctu, ale zda by to skute¢né
mohlo byt respektovano. Dékuji.
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Nam. Hudecek: Také dékuji. Od zhruba 4. slova dal s vami nesouhlasim, protoZe ani
nevite, co jsem délal. Ale vase prvni pfipominka je naprosto relevantni. Prosim o klid
v jednacim séle, o vyklizeni kuloaru. Pane docente, mate slovo.

P. Tima: Dékuji, pane piedsedajici. Konstatuji, Ze finan¢ni vybor ZHMP projednal na
svém jedndni tuto Upravu schvalen¢ho rozpoctu a vétSinoveé ji doporucil ke schvaleni
Zastupitelstvem HMP. Dé&kuji.

Ndam. Hudecek: D¢kuji. Dalsi prihlasend v potadi je pani Mgr. Semelova.

P. Semelové: Jesté jednou dobré poledne, obecné chci k pfedlozenému materialu za
nas klub fici, ze povazujeme za chybu, ze je rozpocet investi¢nich vydaji projedndvan
oddélené od rozpoctu hl. m. Prahy na rok 2012, to za prvé.

Za druh¢é také to, ze mu neptfedchazi projednani stiednédobych zaméra rozvoje
metropole.

Na druhou stranu uznavadme, Ze V piedlozeném navrhu jsou projekty, které
podporujeme a jejichz realizace je pro ob¢any velice dilezitd. Mam konkrétné na mysli napf.
rekonstrukci a vystavbu matetskych a zakladnich Skol a oprav budov skol viibec v Praze.
Domov pro seniory, trpici Alzheimerovou nemoci, ktery ma byt vystaven, vystavbu hasi¢ské
zbrojnice, no a samoziejm¢ protihlukovou bariéru v ulici 5. kvétna a protihlukové informaci
na Spotilovské, ovSem ve vysi 20 miliontl, coz je velice mélo.

Celkové vsak ma navrh podle naSeho nazoru velké nedostatky. Tak, jak je predlozen,
hasi n¢které dlouhodobé problémy, na které jsme v minulosti opakované upozoriovali.
Predevsim se to tykd vystavby tunelu Blanka, ktery mél byt dokoncen jiz loni a kde vinou
Spatného fizeni a kontroly vystavby ze strany mésta doslo k navyseni nakladu o 8 — 10 miliard
korun. Proto je nyni na tunel Blanka navrhovéano témét 5 miliard.

Tyto prostiedky pak ovSem chybi na jiné dilezité investice, napt. na zahajeni vystavby
trasy metra D, pro méstské &asti, jak uz o tom napi. hovotil zastupce Ujezdu pan Rousar. Na
zvySeni prostfedkl na vystavbu socidlnich byti ¢i na opravy, rekonstrukce a vystavbu
Skolskych zafizeni a socialnich zafizeni.

Pti této prilezitosti bych se rada zeptala na ty tzv. nezvéstné 4 miliardy korun, o nichz
psal tisk v prosinci. Tehdy jste, pane primatore, na dotazy zastupiteli odpovidal, ze jste
vysledky auditu, mam na mysli Blanku, jest¢ nevid¢l. Nyni visi na webu hl. m. Prahy a je zde
uvedeno, ze ¢astku nelze dolozit fakturami.

Zajimalo by mé& proto, jak byly dofeSeny sporné castky. Zda bylo podédno trestni
oznameni, jak jste sliboval. Myslim si, Ze zadany audit stal nemalé finan¢ni prostfedky a my
bychom radi byli seznameni s dalSimi kroky.

Vaznym problémem jsou také chybgjici prostiedky na piestavbu UCOV, kde jsou
zatim v nedohlednu prostfedky z Bruselu a rozpocet sna$imi prostfedky pocita jen
minimalné.

Dalsi problém, 10 milionli na dal$i projektovou dokumentaci metra trasy D. Na co
jsou ty penize? Jsou do kancelaii na dalsi projektovani do vzdalené budoucnosti? Tyto penize
by se vtom pifipadé mohly dat méstskym castem, kde chybi a chybét budou jesté vice,
vezmeme-li v uvahu, Ze napf. jen chodnikovy program je v hlavnim mésté s 1 a Ctvrt
milionem obyvatel vy¢lenéno na tento program pouhych 20 milioni korun. To nesta¢i ani na
béznou tdrzbu a opravy.

Rada hl. mésta tady o€ividné spoléhd na to, Ze méstské Casti psychicky nevydrzi a
zaplati to. Ale pak jim zase budou chybét prostiedky jinde.
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Velky otaznik visi i nad vééné diskutovanou tématikou uzemniho planu, ktery ma byt
hotov uzZ v roce 2015. Bude tento Uzemni plan opravdu hotov? Pro média se totiz kolega
Hudecek vyjadtil v tom smyslu, Ze to, co bylo udé€lano, se odlozi a zacne se nanovo. A na
pofizeni tzemné planovanych studii uz je pro tento rok rovnou vyé¢lenéno 12 miliona korun,
ptfi¢emz chybi jakékoli zdiivodnéni.

Piedpokladala bych, Ze bude fe¢eno, co bude dal, jaka je pfedstava, co se s tim vsim
stane, co uz se zpracovalo. Nechci hgjit podobu tizemniho planu. Ale uvédomte si, kolik lidi
na tom dé€lalo a co prace to stalo. A najednou se vSechno hodi za hlavu? Mimochodem, na co
ty miliony jsou vyclenény? Na Magistratu HMP jsou pfece dané utvary, které by toto zadani
mely zpracovavat. Nejde zase o piihrani penéz pro néjakou firmu? Naopak nedostatecna
tastka je vyclenéna na rekonstrukci Slechtovy restaurace. Tato rekonstrukce byla ped rokem
vysoutézena, pul roku pak lezela smlouva u pana primdtora nepodepsana a vysledek je, ze
Slechtova restaurace dal chatra. Pfitom uz do ni §lo tolik penéz, na projekty, oplocent, statiku
a dalsi a neudélalo se nic. V soucasné dob¢ je z ni ruina.

Dale bych se chtéla vyjadrit k navyseni béznych vydajt, ptiloha €. 2. Na vyboru pro
kulturu ZHMP dne 18. 1. jsme byli seznameni se situaci kolem Mé&stské knihovny v Praze.
Jeji rozpocet je v roce 2012 013 milionti nizs$i, nez byl v roce 2011. Z tohoto diitvodu ma dojit
nejen k apravé provozni doby, ale také, a bylo uz o tom dnes také feCeno, k uzavieni péti
pobocek knihoven na uzemi hl. m. Prahy.

Zminéna uzavirka se ma tykat MC Praha 3, 4, 5, 7 a 10. Provoz ma byt ukoncen
Vv bieznu tohoto roku. V névaznosti na uvedenou usporu ma byt propusténo 28 knihovnikd.
Uspory se projevi i ve vyrazném omezeni nakupu knihovniho fondu, ktery je jiz dnes hluboko
pod celostatnim pramérem. V praxi to ma znamenat redukované dopliiovani nauéné literatury
a minimalni ¢i nulové dopliovani beletrie pro dosp€lé. Piitom v hl. m. Praze kazdoro¢né
narusta pocet ¢tenafti o 10 000, loni navstévovalo knihovny nejvic lidi za poslednich 5 let. A
se zvySenim DPH a stim i se zdrazenim knih lze ocekavat, Zze zajem o piajcovani
v knihovnéach dal poroste.

Ukonceni provozu 5 poboc¢ek bude mit dopad nejen na propusténé zaméstnance, kteti
budou zvlast po padesatce tézko shanét praci. Ale také na déti, které podle mezinarodnich
pruzkumu poslednich let stale vic a vic zaostavaji v tzv. ¢tenafské gramotnosti. Na seniory,
z nichZz mnozi vzhledem k svému zdravi nebudou moci cestovat hromadnou dopravou, ¢asto
S prestupy, do vzdalenéjsi knihovny.

Sly3eli jsme, jaka je situace na Praze 7. Ta ma 43 000 obyvatel a pouze 2 pobocky
knihovny. Tyto pobocky jsou od sebe vzdaleny 6 stanic a jeSté se musi jit kus cesty od
tramvaje péSky. Zminéna pobocka, ktera se ma uzavfit, jak bylo fec¢eno, funguje od roku
1951.

Pan ptedseda Pecha na vyboru slibil, ze se budou hledat zdroje pro Méstskou
knihovnu. Myslim si, Ze 19 miliont, které ma stat tzv. marketingova kampai hl. m. Prahy,
tedy prezentace metropole, je pofadna ¢astka. Jednak by mé zajimalo, na co to konkrétné ma
byt. Myslim, ze by tyto miliony mohly byt vyuzity jinde, a to pravé na zminované
dofinancovani M¢stské knihovny.

Proto navrhuji pfesun financ¢nich prostiedkti ve vysi 10 miliont korun v ¢asti bézné
vydaje z polozky 5169, marketingova kampan, na posileni rozpo¢tu méstské knihovny.

Jinak téch vyhrad, které mame k predlozenému tisku, je samoziejmeé¢ mnohem vic, a
proto nas klub nemuze ptredlozeny tisk podpoftit. Dékuyji.

Nam. Hudecéek: Dékuji pani magistie Semelové, poprosim pana JUDr. Hulinského,
dalsiho ptihlaseného do diskuse. Pane doktore, mate slovo.
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P. Hulinsky: Dékuji. Pane primatore, vazené kolegyné, vazeni kolegové, ja jsem o
rozdéleni téchto finan¢nich prostiedki hovofil uz na finanénim vyboru ZHMP, kde jsme dosli
k fadé nazoru, které urcité nezapadnou ani pro jedndni Rady HMP, s tim, Ze bych se zarazil a
zastavil jenom u nékolika drobnosti. Pan primator hovoftil o tom, Ze doslo vice méné pouze ke
kosmetickym Upravadm. Ano, s tim by se nechalo souhlasit za ptedpokladu, Ze by tyto Gpravy
nebyly Spatn€ pro hlavni mésto Prahu a zaroven pro obCany Prahy.

Ja bych jenom shrnul n&kolik faktd. Za prvé na UCOV je pouze piesun z roku 2010,
tzn. 600 miliond korun, a vrozpo¢tu je urCena Castka z novych financi 0. Znamena to
s nejvetsi pravdépodobnosti, ze Rada HMP neptedpoklada, ze by v letosnim roce chtéla stavét
Cisticku a mozna, Ze ani v piistim roce a mozna, Ze ani v tomto volebnim obdobi. Tzn., chapu,
ze na jedné stran¢ se fika, cekame, jak dopadnou finanéni zdroje z EU. Na druhou stranu si
myslim, Ze by ob¢ané Prahy mé&li védét, Zze Rada HMP s timto nepocita.

Zaroven na trasu metra A neni v rozpoctu ani jedna koruna. Tzn., zase pro obcany
Prahy, Ze Rada HMP krom¢ toho, co jsme doporucovali a fekli jsme, Ze by bylo dobré oteviit
ivérovy ramec od Evropské investiéni banky, tak uz ma jasno. Skoda, Ze neméla jasno uz
diive a byla socialni demokracie kritizovana za to, ze by chtéla vyuzit pro vystavbu trasy
metra A finan¢nich prostfedkti EU a zaroven i Evropské investi¢ni banky, protoze jsme fikali,
Ze nebude mozné najit jiné finan¢ni zdroje.

TakZze v tuto chvili je asi zcela ziejmé, ze Rada HMP dosla k tomu samému nazoru, co
socialni demokracie zhruba pied 4 — 5 mésici.

Co je zarazejici, ja beru to, ze se to vysvétlilo na finanénim vyboru ZHMP, ale myslim
si, Ze i tady by mélo zaznit, Ze pan kolega Bfezina nenadhodnocoval pozadavky na vystavbu
trasy metra A, kdyz tikal, Ze bude potieba v roce 2012 zhruba 4,5 miliardy korun. Jsem réd,
7e na finan¢nim vyboru ZHMP jsme si vysvétlili, ze bud’to to média Spatné pochopila, anebo
to bylo Spatn¢ interpretovano, protoze vybor pro dopravu ZHMP chtél ¢astku 5,7 miliardy
korun uz v nové této koalici.

Co mné opravdu vadi, Ze na rekonstrukci a vystavbu sportovnich aredlli klesla castka
ze 100 milion na 40 miliont korun. Myslim si, Ze problémy sportu a sportovnich zafizeni,
jak to dnes vnimame i okolnosti okolo Sazky, ta rasantni snizeni bude velmi citeln¢ znat a
urCité bych nechtél byt v klizi pani radni, ktera toto bude muset fesit a fikam, ze bude mit
v tomto ohledu moji podporu, kdyz bude navrhovat nékteré zmény, bud’ ted’ nebo pii zméné
rozpoctu v bieznu nebo pii zmeéné rozpoctu v Cervnu, kde nas v obou dvou téchto terminech
budou zcela jisté ¢ekat rozpoctové zmeény v Zastupitelstvu HMP.

Co se tyka investic, které jsou, tak j& dlouhodob¢ fikam, Ze oblast Skolstvi je
podfinancovana a vétim, ze se ktomu Rada HMP v bfeznu nebo v ¢ervnu opét vrati a
finan¢ni prostfedky tam budou dodany. Vnimam to, Ze rezerva, kterd je 200 miliont a fikali
jsme tomu loni porcovani medvéda, kdyz to bylo 500 miliont a fekli jsme, Ze to chceme
zmeénit, ¢astka se snizila na 200 a tyto finan¢ni prostiedky, Ze budou pouZity tak, jak jsme
chtéli my, tzn. vidim v tom uz i Sirokou shodu pfevazn¢ na Skolska a predSkolni zafizeni,
protoZe v fadé méstskych Casti je potieba obnova Skolek, je potieba vystavba Skolek, a byl
bych rad, kdyby Rada HMP se tomu vénovala.

Zaroven vidim urc¢itou nedostate¢nost v tom, jakym zplisobem Rada pii rozdélovani
téchto finan¢nich prostiedki piisla pravé s ohlédnutim na cyklotrasy a cyklostezky. Myslim
si, Ze v mé&sici bieznu byste se k tomu zase méli vratit, protoze jestli chceme, aby Praha byla
trochu cyklistickd, tak je potfeba do toho finan¢ni zdroje investovat a byl jsem trochu
piekvapen, protoze vzdycky to pattilo do priorit TOP 09, a najednou se to nepodaftilo prosadit,
tzn. zase v tomto duchu bude moje podpora.

Tzn., sice Upravy nejsou velké, ale tam kde jsou, tak si myslim, Ze jsou nevhodne.
De¢kuji za pozornost.
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Nam. Hudecek: Ja dékuji panu JUDr. Hulinskému za jeho ptispévek a poprosim pana
starostu Adamka, je ptihlasen do diskuse nyni.

P. Adamek: D&kuji. Vazeny pane primatore, vazeny pane prvni naméstku, ja se budu
co nejvice snazit byti vécny, nicméné vzhledem k tomu, co chci fici si viibec nejsem jist, jestli
to bude mozné. Ja bych se rad vénoval pochopitelné zcela feknéme finanénim prostredkiam,
které jsou uréeny do MC Praha 12. Zeptam se n&kterych kolegli nebo viech, uvédomujete si
prosim, co to je, kdyz nemate kanalizaci? Dovedete si to vliibec piedstavit, ze Zijete ve méste,
které nemuze pobirat urcité financni prosttedky z EU diky jejimu rozvoji, a presto zde existuji
lid¢, kteti pocatkem 3. tisicileti si musi kazdy mésic nebo i Castéji objednavat odvoz své
jimky? A Ziji v Praze, upozoriiuji. J4 vim, Ze to neni jenom problém Prahy 12, nicméné
povazuji to za naprosto tristni a za naprosto nemozne.

Ja& bych si dovolil ocitovat z divodové zpravy 000057 prodlouzeni stoky A2.
Pfedmétem stavby je gravitacni odkanalizovani oblasti Cholupic a To¢né do stoky A2 a nova
kanalizace v oblasti Komotan. Z této oblasti ¢ast splaskové kanalizace vytéka bez cisténi
piimo do Vltavy v druhém ochranném pasmu Podolské vodarny a zbylad Cast je CiSténa
v soukromé COV, na jejiz provoz pfispiva jak Praha, tak MC Praha 12.

Myslim si, Ze toto jsou tak alarmujici véty, které jsou citovany pfimo z divodové
vysoutézené, technicky a stavebné de facto pfipravené z pohledu stavebniho zakona stavby a
je snaha otevfit nové stavby. Ja tomu samoziejmé do jisté miry rozumim. Koneckonct, kdyz
se podivate tak, jak kolega Biezina o tom hovofil, kde ty stavby jsou, tak to jistou logiku ma.
Rozumim tomu. Nicméné my navrhujeme na tuto velmi problematickou akci, o které jsem
hovoiil, tzn. prodlouzeni stoky A2 se davaji penize, které nejsou schopny v letoSnim a
v pristich 10 letech tento stav napravit. Ja hovotim o stavbé s platnym stavebnim povolenim a
s kompletné pfipravenou stavebni stavbou, konkrétné odkanalizovani zastavby
v Komotanech, urCité c¢asti pochopitelné, kde predpoklddany investicni objem je cca
70 miliont a je mozno zah4jit v roce 2012.

Jsou tam navrzeny prostfedky ve vysi 9 miliond. Ja v této Casti navrhuji, 1épe feceno,
budu mit konkrétni navrh.

Druha situace, o které chci hovotit, je TV To¢nd, kde v soucasné dobé navrzenych

33 milionii neumozni ani dokonceni jiz rozestavéné etapy, pfitom v divodové zpravé se
hovofi o rozjeti dalSich etap, hovotime o Cholupicich a o To¢né. To jsou vSechno oblasti, jak
jsem hovotil, kde obyvatelé nemaji Sanci vyuzivat pifepychu, ktery se nazyva kanalizace. A
viem, ktefi tu moznost nemaji, tak MC Praha 12 jiz n&kolik let poskytuje prostiedky na &ast
umofteni finan¢ni slozité situace, aby mohli tyto véci zafinancovat.
Ze Vv kapitole 03 absolutn¢ vypadla a neni tam ani halif, ne koruna, ale ani halif na stavbu,
kterd jiz ma platné uzemni rozhodnuti, kde vlastné jiz je potieba jenom zacit pracovat na
stavebnim povoleni, kolega Biezina o tom hovofil, je to akce, kterd vyrazné¢, jsem o tom
pfesvédéen, pomuize vyieSit dopravni situaci na velké casti jihozapadniho okraje Prahy,
vyrazné pomize fesit i slozitou dopravni situaci v MC Libu§, vyrazné napomize i rozvoji,
evropskému projektu, a do budoucna moznému otevieni sjezdu z Prazského okruhu na
Biezany.

Ja to naprosto nechapu. Kdyz si uvédomim, kolik nejenom prace, ale usili v minulém
obdobi a kdo to zazil, vi, o ¢em hovofim a jsou zde kolegové v Zastupitelstvu HMP, kteii se
na prosazeni tohoto podileli, tak nerozumim tomu, pro¢ jen tak lehce opoustime, hazardujeme
s tim s vynaloZenymi nejenom jiz finan¢nimi prostfedky, ale usilim.
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A proto bych chtél prednést konkrétni navrh, ktery samoziejmé piedam navrhovému
vyboru. Je to pozménovaci navrh tisku Z — 753. Navrhuji navySeni polozky 0000132
kapitola 02 TV to¢na z ¢astky 9 milionti na ¢astku 40 milionii za soucasného snizeni rezervy
v kapitole 10, a navrhuji navySeni polozky 0000057, kapitola 02, prodlouzeni stoky A2
z Castky 39 miliont na ¢astku 62 miliont za soucasného snizeni rezervy v kapitole 10.

A dale navrhuji na znovuzatazeni stavby s ¢islem 0009514 - KOMOKO, napojeni na
silni¢ni okruh okolo Prahy do kapitoly 03 s limitem na rok 2012 ve vysi 200 miliont za
soucasného snizeni rezervy v kapitole 10. Dékuji vam.

Nam. Hudecek: Také dckuji panu starostovi Adamkovi a poprosim dalSiho
ptihlaSeného, pana ndméstka Kabického.

Nam. Kabicky: Dobry den, damy a panové, ja v souvislosti s projednavanim
kapitalovych vydaji leto$niho rozpoctu jsem chtél pozadat novinare, ktefi sedi tady v séle, ale
i ty ostatni, aby v zitfej$im tisku nebyl titulek, Praha dava 200 miliond na slony, na hrochy a
nezbylo na cyklostezky a jiné zalezitosti. Je tieba si uvédomit, ze Zoologickd zahrada,
dostavba slonince, hroSince, patii do top ten tohoto svéta a v loiiském roce Zoologickou
zahradu navstivilo 1 300 000 navstévniku. Je to nejvétsi prazska volnocasova aktivita a tomu
odpovidé i rozsah dostavby slonince a hrosince. Dékuji.

Nam. Hudecek: DEkuji. Poprosim pana zastupitele Slezaka, ktery je dalsi pfihlaSeny
V poradi.

P. Slezak: Dobré poledne, vazené kolegyné, kolegové. Moje prvni slova zaéinaji prave
tim, ¢im skonéil pan Kabicky. Ze my na viceprace z rozpoétu na hroinec a sloninec davame,
na viceprace, upozoriuji, tak je to aspon v duvodové zprave, 225 miliont korun. Oproti tomu
v kapitole 04 Skolstvi ddvame pouhych 295 milionti korun, coZ je o n&jakych 70 milioni
korun vic, nez na viceprace hroSince.

Dale, kdyz se podivam tieba na dostavbu Sutky, tam je dokonce o 5 milionii korun vic,
nez ma kapitola 04 Skolstvi. To se mi zd4 celkem podivné a divim se, Ze radni, zodpovédny
za Skolstvi, nebojoval vice o to, aby $kolstvi dostalo vice penéz, protoze si myslim, Ze Skolstvi
si to zaslouzi a mam takovy dojem, Ze od roku 2003 nebo 2004 dochazi neustale k poklesu
investic na Skolstvi, coz si myslim, Ze je velice Spatné.

Dale bych si dovolil podpofit vystoupeni pana starosty z Prahy 21, protoZe ja kdyz
jsem vid¢€l rozpocet a podival jsem se, kolik nam vyc¢lenilo OMI MHMP na kanalizaci, na
hlavni komunikaci, po které se vola uz vice nez 20 let a n¢kterd zastupitelstva méestské ¢asti
byla bouflivd a myslim si, Ze to bylo samoziejmé nejen kvili vodé, kterd se podaftila
vybudovat, ale zejména i1 kviili kanalizaci, na kterou lidi kolem hlavni ulice dlouhou dobu
cekaji a vypada to, Ze podle toho, pokud se bude stavét rychlosti, jako se stavélo v lonském
roce, a jestli se po¢ita pouhych 12 miliont kazdy rok na vystavbu kanalizace v Ujezdé nad
Lesy na hlavni, tak to budeme stavét dalSich 15 let, tzn., Ze tam budou, ptfedpoklddam,
dopravni uzavéry dalSich 15 let a budou tam dalSi omezeni, a to si myslim, Ze asi spravne
neni.
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Dival jsem se i do dalSich kapitol. My jsme v minulém roce pied¢lali a pozastavili
dostavbu utadu, protoze jsme si nebo myslime si to do dneska, Ze rozSifovat urad pro potieby
starosty a sekretariatu neni potieba, chtéli jsme stavbu piivodné zrusit, ale protoze tady byla
deklarovand vetejna podpora tomu, Ze je potfeba v méstskych okrajovych castech podpofit
Skolky, kde jich je malo, a protoze Praha povoluje obrovskou vystavbu a méstské ¢asti malo
muzou mluvit do toho, jak Uzemni plan ma vypadat, tak dneska je situace takova, Zze mame
pievis déti kolem 120 — 150, dnes mame v zakladni Skole nebo budeme mit v zékladni Skole
pravdépodobné od zafi 5 prvnich tiid, tzn., Ze Skolku, kterou provozujeme v zakladni Skole,
budeme muset zrusit, tzn., ze pfijdeme o dalsi mista ve $kolce a chceme to nahradit tim, Ze
budovu, kterd se méla vyuzivat pro potieby uradu, a kterou jsme ani nepotiebovali, tak jsme
nechali predélat na potieby Policie CR, ktera v soucasné dobé sidli v byvalé 3kole. A tu $kolu
ze zrekonstruujeme, byvalou Skolu, ze zrekonstruujeme na Skolku, a tim si doplnime potiebny
pocet, mozna nahradime to, co zanikne ve Skole, anebo jest¢ dokdzeme dosahnout vétsi
kapacity, coz by bylo vynikajici. Ale v nasem rozpoctu, jak jsem zjistil, jsme nedostali ani
korunu na dostavbu tradu, nedostali jsme ani korunu na rekonstrukci této budovy pro Skolku
a nedostali jsme ani korunu na opravy stfech Skol a Skolek, a to je mi docela lito, protoze si
myslim, Ze je tento projekt velice zdarny a Ze bude slouzit vétsin€ oband. Dékuji.

Nam. Hudecek: J4 dékuji za posledni pfispévek pred blokem Dotazy, pfipominky a
podnéty Clent ZHMP, a protoze je presné 12.30, mame pied sebou podle jesteé platného
Jednaciho tadu hodinu a ptl, vymezenou na interpelace zastupiteld. Timto pierusuji rozpravu
a pokracujeme tedy blokem

Dotazy, pripominky a podnéty ¢leni ZHMP

Jako prvni podle vylosovaného pofadi je pan MUDT. Boris Stastny, ktery interpeluje
pana feditele Magistratu hl. m. Prahy. Poprosim pana doktora, zda by mohl pfednést svou
interpelaci. Dékuji.

P. Stastny: Vazeny pane primatore, vazené kolegyné, vazeni kolegové, vazeny pane
fediteli Magistratu HMP, dovolil jsem si zde vystoupit s pomérmn¢ jednoduchou interpelaci,
ktera se tyka udalosti minulych dnti. Chtél bych piipomenout situaci, kdy doslo k obstaveni
majetku hl. m. Prahy, jako je Karliv most a dalsi. VSichni tuto situaci velmi dobfe zname
z médii.

Ale ja se na vas obracim v jiné souvislosti. Ja jsem si v fadé médii precetl, Ze tato
zaleZitost, tedy obstaveni Karlova mostu a exekuce na hl. m. Prahu m& mit politické
souvislosti, totiZ, Ze existuji naznaky ocernéni primatora hl. m. Prahy pana doc. Svobody jeho
odpirci v ODS v souvislosti s touto exekuci a v souvislosti s planovanym volebnim snémem
piisti pondéli.

A ja jako stavajici predseda ODS, jako politik ODS bych chtél od vas odpovéd’ na
nékolik otdzek. Ta prvni otazka je, zda skuteCné jste vramci své plsobnosti v fizeni
Magistratu hl. m. Prahy shledal, Ze by existovaly né&jaké politické konsekvence této
zalezitosti, tedy zda je mozné, Ze existoval né&jaky politicky tlak na kteréhokoli z vaSich
ufednikd nebo kteréhokoli jiného pracovnika Magistratu HMP, popt. konkrétn€ na vas. Na to,
aby meésto....

Nam. Hudecek: Pane doktore, poprosim vas, abyste ukoncil svou interpelaci z divodu
casového limitu. Dékuji.



43

P. Stastny: Dofeknu vétu. Aby mésto fadnym zptisobem nedostalo svym zavazkim,
a aby se mésto nedostalo do této opovrzenihodné situace. Dékuji.

Nam. Hudecek: Ja d¢kuji za rychlé ukonceni a poprosim pana teditele MHMP.

P. Trnka — Feditel Magistrdtu hl. m. Prahy: Pokusim se rekapitulovat pro zastupitele
celou kauzu, kterda ma koteny v fijnu loniského roku. Soud rozhodl o tom, ze jsme povinni
zaplatit ¢astku néco pres 160 000,- korun bytovému druzstvu z Prahy 6. Informace naSeho
pravniho zastupce o této véci se dostala na stiil zaméstnankyni zkracené odboru majetku. Tato
zam&stnankyné informaci o tom zalozila do spisu, neprovedla tkon, kterym by pievedla
finan¢ni prostiedky nasi protistran¢, zalujici strané, ndsledné pravni zéstupce protistrany dal
navrh na soud na strané exekuce, na stran¢ soudniho exekutora, ktery soud rozhodl v lednu
tohoto roku bez toho, Ze by samoziejmé jakékoli informace $la hl. m. Praze o tom, Ze tato véc
bézi. Exekutor, ktery byl stanoven, neucinili vac¢i hl. m. Praze zadny krok do té doby, nez
nejprve poslal na katastr nemovitosti rozhodnuti soudu, to bylo v atery pfedchazejiciho tydne
a teprve nasledné¢ vpond€li tato informace byla dorucena do datové schranky
Magistratu HMP, jak informace, kterd obsahovala rozhodnuti soudu, tak vyzva soudniho
exekutora k dobrovolnému zaplaceni pohledavky, stim, Ze tak, jak znate z medii, jsme
nasledné celou kauzu vyfesili. Ja jsem v této chvili poslal interni audit, ktery mé samoziejmeé
jednak zauditovat, jak k této véci doslo, v té konkrétni kauze, nicméné samoziejmé za ty
Ukoly od pana primatora, eventualné navrhnout opatieni, aby se cela zalezitost zadnym
zpusobem nemohla opakovat.

Dotaz na to, zda na m¢ byl vyvijen natlak, abychom nezaplatili tuto ¢astku nebo na
zamé&stnance, nic takového neni mozné. Zaméstnanci Magistratu HMP jsou povinni jednat
v zajmu hl. m. Prahy, takze vSichni zamé&stnanci, ktefi by o tom véd¢li, byli povinni zajistit,
aby tato Castka byla pfevedena. Nestalo se tak pochybenim zaméstnankyné, se kterou jsem
okamzité rozvéazal pracovni pomér ten den, kdy jsme se o té zélezitosti dozvédéli. Ja
samoziejme, pokud jesté bude potieba, odpovim i pisemné a celou tuto zalezitost sumarizuji.

Nam. Hudecek: Dékuji. Chei se zeptat pana doktora, jestli ma néjakou dopliujici
otazku.

P. Stastny: D&kuji. Dopliiujici otazka jedina. Pro mé vase vysvétleni, e politické
tlaky v tomto pfipadé nemohly hrat roli, a Ze jde o pochybeni konkrétniho zaméstnance, mé
uklidnily 21 let po sametové revoluci, Ze v tomto ohledu se tyto véci uz ned¢ji a v tom jsem
klidng;jsi.

Moje dopliujici otazka se tyka, prosim pékné, pravnich sluzeb. Ja vidim v kuloérech
Casto familiarné se bavici zéastupce véhlasnych pravnich kancelari, kteii se tady rizné
pohybuji, a chtél jsem se zeptat, kolik plati hl. m. Praha poradenskym firmam, pravnim
kancelafim ro¢né, a jestli tato Castka, ktera podle mych informaci ptesahuje nebo se pohybuje
v fadech desitek miliont korun ro¢né, nestaci na to, aby se takovymto vécem zamezilo a jestli

nedoslo takeé k pochybeni né¢jaké externi pravni kancelare. Dékuji.

Nam. Hudecek: Pane tediteli, prosim. Nemam pocit, Ze se jedna o dopliujici otazku,
mam pocit, Ze se jedna o dalSi otazku, ale prosim, mate slovo.
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P. Trnka — Feditel Magistratu hl. m. Prahy: V konkrétnim piipadé je skutecné
dolozeno, Ze pravni kancelai nas v tuto dobu zastupovala. O povinnosti zaplatit dluznou
Castku na zakladé rozhodnuti soudu informovala zaméstnankyni Magistratu HMP. Tady asi
pochybeni kancelafe nebylo. Druhé ¢asti odpovedi jsem schopen pouze pisemné.

Ndam. Hudecek: Dékuji. Poprosim druhého piihlaSeného, a to je pan zastupitel Roman
Petrus, ktery interpeluje pana naméstka Kabického. Pane zastupiteli, mate slovo.

P. Petrus: Dékuji za slovo, pane piedsedajici. VaZeny pane nameéstku, ja jsem si na
dnes pfipravoval interpelaci s otazkami, tykajicimi se transformace bytového fondu, ktery
schvalil zruSeny vybor pro bydleni. Dnes jsem si ptecetl ¢lanek v Mladé fronté, kde jste se
vyjadfil nékolikrat a urcité citace mé nakolik ptekvapily, ze bych vam chtél polozit dvé
doplityjici otazky.

V prvni mluvite o tom, ze pfi prodeji bytd budete postupovat podle pravidel, ktera
schvalil zruSeny bytovy vybor ZHMP. OvSem ten schvalil nejen tato pravidla, ale pfedevsim
celou transformaci bytového fondu. Tzn. nejen prodej bytt, ale 1 nasledné potizovani novych
byti, které¢ by mély byt konkrétn€ urceny pro socidlni oblast.

Tzn., Ze moje prvni otazka zni, zda pocitd nova Rada HMP s celym timto projektem,
tedy celou transformaci nebo pouze s prodejem bytového fondu.

Pokud jde o druhou otazku, tam jsem se chtél zeptat na to, Ze vy tam citujete mozné
zdrazeni ceny diky zvednuti ceny nebytovych prostor. Tim padem by se dle vasi citace, jestli
jsem ji spravné pochopil, zvedly i ceny za cely prodej bytovych domii.

Mg to zaujalo predev§im z toho divodu, Ze mluvite o jistém zdrazeni nebo zvednuti
ceny, aspon tak to je v mediich a m¢ to piekvapilo pfedev§im z toho divodu, ze zruseny
bytovy vybor ZHMP se domluvil na tom, Ze tyto ceny budou rozhodovat soudni znalci, tzn.,
nebudou tam zadné slevy, nic podobného, ale bude to Cisté na bazi soudnich znalci.

Porozumél jsem tedy, jestli miizu, pane naméstku, jestli mé jesté poslouchéate, rozumél
jsem vasi citaci tak, ze budete urCovat cenu bytovych domt jinym zplisobem, nez pies soudni
znalce? Dékuji.

Nam. Hudecek: DEkuji. Poprosim pana naméstka.

Nam. Kabicky: Musim fici, Ze pravé mnoho véci, které se odehravaji pies tisk, nebylo
vyi€eno. Ja jsem nehovofil s redaktorkou v Mladé fronté o zadné cenové regulaci, to je jeji
interpretace, se kterou zasadné nesouhlasim. Véc je velmi jednoducha. Ten zruseny vybor,
Vv dne$ni dob¢ je postaven novy vybor, tento novy vybor dostane béhem pftistiho tydne
upravend pravidla k transforma¢nimu procesu prodeje bytového fondu, tak, jak ten vas
piedchazejici vybor navrhl.

Vy jisté dobfe vite, Ze se jedna o 187 bytovych celkll. Jsou na to udélané soudnim
znalcem odhady, akorat se to doplni od ledna o znalecké posudky pozemkd, ty, které nalezi
k jednotlivym bytovym domum. Tzn., ze v zddném piipadé nedochazi k né¢jakému novému
stanoveni cen. Ja jsem nehovofiil vibbec o né&jakém ocenovani nebytovych prostor, to je
fabulace novinait, ktefi spéchaji s informaci, aniz by si ji ovéfili bohuzel, za to ja nemohu.

Chci fici, ze skutecné vSech 187 bytovych celkii je soudnimi znalci ohodnoceno,
k dneSnimu datu dochazi k tomu, Ze se upiesiiuje proces prodeje v jednotlivych vinach, cely
tento materidl béhem prvniho tydnii unora dostanou jednotlivé politické kluby. Nésledné
dostane nové€ stanoveny vybor, upravi jistym zptisobem pravidla a ten proces jako takovy se
rozeb¢hne.
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V souvislosti s tim je nutno fici, Zze tam je také tisk o 170 ,,volnych byta“, které jsou
soucasti transformace 187 bytovych jednotek, a tam budeme postupovat podle pravidel, kterd
i vy jste, s prominutim, navrhovali. TakZe k Zadnym revolu¢nim zménam v tomto procesu
transformace nedochazi a byl bych rdd, abychom to stihli, abychom na dnorovém
Zastupitelstvu HMP tento tisk, ktery by spustil tuto transformaci, schvalili.

Nam. Hudecek: DEkuji panu ndméstkovi. Mate jesté dopliujici otazku?

P. Petrus: Mam. Ja se dovolim jesté zeptat na tu prvni ¢ast, asi jsem Spatné zaslechl
odpoveéd’. Pocita se v transformaci jak s ¢asti, kdy budeme prodavat byty, tak i s tou ¢asti, kdy
budeme poftizovat nové bydleni? Anebo ty penize protecou do rozpoctu hl. mésta? Dékuji.

Nam. Kabicky: Skute¢né¢ v novém programovém prohlaseni tato cast, ktera by
specifikovala, ze vytézek z prodeje nebo transformace bytového fondu pljde vyhradné na
socialni potieby a do bytového fondu, neni. Je vazana na to, ze penize, tak, jak jsou finan¢ni
prostredky, ziskané z prodeje majetku, ptijdou do jednoho budgetu investicniho a nasledné
budou pierozd€lovany. Tzn., samoziejmé ja budu hajit potfeby socidlni potfebnosti 1 byti.
Neni mozno fici, ze vytézek z celé transformace se opét vrati do stejné oblasti.

Ndam. Hudecek: Dé&kuji. Poprosim dal§i pfihlaSenou interpelaci, a to je pani
Mgr. Marta Semelova na pana feditele Magistratu HMP Ing. Trnku.

P. Semelova: Vazeny pane fediteli, jak vyplynulo zprojednavani rozpoctu
hl. m. Prahy na rok 2012 jak minule, tak dnes, dostava se hospodafeni hlavniho mésta do
slozitych problému, co se tyka financovani potieb jeho obyvatel, 1 jeho rozvoje. Hledaji se
uspory, kde se da, bez ohledu na negativni dopad na obany metropole.

Na druhé strané se vSak nevénuje dostate¢nd pozornost tomu, zda na piijmové strané
rozpoctu financni prostfedky neunikaji. Mam na mysli napt. zptisob hospodateni s majetkem
meésta, konkrétné s budovami, které byly uvolnény pied vice nez 5 lety sestéhovanim
zaméstnanci Magistratu HMP do budovy v Jungmannové ulici. Jiz tehdy jsme jako opozi¢ni
zastupitel¢ upozornovali pfinejmenSim na dva problémy.

Za prvé na neimérné naklady na pronajem budovy v Jungmannové ulici, bylo to vic
nez 200 milion korun za rok a za druhé na to, jak bude vyuzita fada uvolnénych budov.
Tehdy, pokud se nemylim, jste uvadel ¢astku asi 165 miliont korun, kterou mésto ziska
Z pronajmu uvolnénych objektli za rok. Bézte se vSak na nékteré tyto uvolnéné budovy
Vv centru, napt. dim U minuty, U radnice, v Platnéiské ulici podivat. Jejich stav vypovida o
tom, ze jsou zjevn¢ dlouhodobé prazdné a chatraji.

A proto by mé zajimalo, zda je zamér o prondjmech a zisku pravdivy. Chci se proto
zeptat, jaké je vyuziti uvolnénych objektl, zejména téch v centru a kolik prostiedkl z téchto
najmu plyne do pokladny meésta. Soucasné¢ by mé zajimalo, zda jsou vedena jednani
s majitelem objektu v Jungmannov¢ ulici o vys$i najmu, ktery podle mého nazoru neodpovida
soucasnym cendm. Dékuji.

Ndm. Hudecek: Také deékuji. Prosim, pane inZenyre, mate slovo.
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P. Trnka — ieditel Magistratu hl. m. Prahy: \Vzhledem k tomu, Ze se jedna o velkou
sumarizaci celé fady udaji, necham je ovérit a poskytnu je asi nejlépe v této chvili pisemné.
Nicméné co se tyce toho jednani, opakované jsem vyzval vlastnika objektu k jednani ve véci
najmu v Jungmannové ulici, to mohu potvrdit.

Nam. Hudecek: Dékuji. Pani magistro, mate dopliujici otazku?

P. Semelova: Ano. V&im tomu, Ze pan feditel mi skuteéné pisemné odpovi, protoze
mé zkuSenosti s radnimi vypovidaji o tom, Ze pisemné odpovédi na interpelace dostavam
velice sporadicky. Dékuji.

Nam. Hudecek: Ano, ja dékuji, ale to je pfesné rozdil mezi tfednikem, ktery vzdy plni
a politikem, ktery nikdy neplni, tzn., tady panu fediteli je tfeba samoziejmé véfit. Poprosim
dalsiho ptihlaSeného, pana Ing. Weinerta, ktery interpeluje pani radni Chudomelovou.

P. Weinert: D&kuji za slovo. Vazena pani radni, pokud vim, bylo zruseno vybérové
fizeni na dostavbu haly pii Skole v Podébradské ulici. Stoji tam hrubd stavba, stoji tam uz
nékolik let, proinvestovalo se tam nékolik desitek miliond korun a myslim si, Ze je mrhani
penézi danovych poplatnikt, kdyz se stavba nedostavi, kdyz ta stavba by potom mohla slouzit
jednak jako télocvicna Skoly, a protoze to je hala malinko vétsi, mohla by slouzit i jako pro
provozovani sportu, sportovnich oddilii, protoze tam budou normovand htist€¢ na volejbal,
normovana hfisté na basketbal apod., a Skola by tim mohla piijit 1 k né¢jakym zdrojim mimo
oficialnich zdroju z Magistratu HMP a mohla by tak ulevit financovani Magistratu HMP. To
povazuji za neSt'astné rozhodnuti.

Soucasné¢ samoziejmé zmizela zrozpoctu investi¢nich vydaji v kapitole 4 castka
30 miliond, kterd byla na tuto akci rezervovana, a ktera by predpokladala, Ze tato hala by se
m¢éla zastavit v tomto roce. Dékuji.

Nam. Hudecek: DEkuji, pane inzenyre. Prosim pani radni.

P. Chudomelovd: De¢kuji. Mate pravdu, souhlasim s vami, byly tam investovany
n¢jaké financni prosttedky, nicméné pii zvazovani na rozdéleni témer 300 milionli na opravy
Skol, které mé& mésto zfizené, jsme postupovali tim zplsobem, Ze jsme se snazili penize
rozd¢lit mezi co nejvice subjektl, aby byly opraveny fasady, oprava stfech, vyména elektro
apod. a ne vlastné do jedné Skoly dat tolik penéz a ty ostatni ponechat stranou, které by to také
potiebovaly.

Ani jedna z oprav neni Uplné nezbytné¢ nutnd. Na havarie ma penize Skolsky odbor
zvlast. Toto jsou vSechno opravy, které se hradi z kapitoly 04, to jsou vSechno opravy, kterée
neohrozuji ¢innost Skoly, vyuku, cokoli. Byli jsme vedeni tim, Ze jsme penize rozdélili radéji
mezi vice subjektil, nez jednu velkou ¢astku dat do jedné Skoly. Jesté ke vSemu ta stavba ma
svuj samostatny vchod, takZe jsme uvaZovali o tom, Ze v leto$nim roce nic a piisti rok se
uvidi.

Nam. Hudecek: D&kuji pani radni. Je dopliujici otazka?

P. Weinert: Rozumim vasi snaze, ale na druhé strané musim konstatovat, Ze stavba je
rozestavéna. SpiS by méla byt snaha dokoncit stavby tak, aby mohly poslouzit svému ucelu,

kdezto drobné opravy v riznych Skolach, myslim si, ze by tieba i mohly pockat, Ze nejsou
skutecné havarijniho charakteru. Dékuyji.
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Ndm. Hudecek: Ano, pani radni.

P. Chudomelova: To je otazka posouzeni, protoZe stavba uZ je zakonzervovana
nékolik let a vlastné¢ niemu nevadi, niCemu nebrani. Takze, kdyZ potom v jiné Skole
potebujete vymeénit elektroinstalaci, to ndm pfipadalo také dilezité nebo détsky domov
v Klanovicich, tam ty déti bydli a potiebuji opravy celého jednoho objektu ze 4, takze, jak
jsem fekla, byli jsme vedeni touto tvahou.

Ndam. Hudecek: Dékuji. Poprosim dalSiho ptihlasené¢ho, pane zastupitele Pocheho,
ktery interpeluje radniho Hudecka.

P. Poche: De¢kuji. Kolega Hudecek je naméstek. Ja bych chtél podékovat sedmi
statecnym zastupiteliim z TOP 09, ktefi jsou ochotni poslouchat naSe nazory, oproti zbytku a
piedevsim proti zastupitelim ODS, ktefi nejsou piitomni téméef ani jeden.

Pane kolego Hudecku, ja bych svilj dotaz sméfoval na piipravované zmény Uzemniho
pléanu, ptfedevSim v oblasti parku Parukaika na Praze 3. Tyto zmény velmi hybou obc¢anskou
vefejnosti na MC Praha 3 a jedna se o dvé zmény pod ¢&. 3593 a 3599 v ramci projednavanych
rozporti v novém UP. Podle pivodniho zaméru MC Praha 3 byly tyto pozemky uréeny pro
vystavbu sportovniho centra a plochy zelené¢ a za timto ucelem byly také v roce 2006
pievedeny na spolecnost Central park, a.s.

V roce 2009 se vSak za velmi podivnych okolnosti k ttmto pozemkim dostaly
spole¢nosti Ortenaria a Artivia, obé akciové spole¢nosti. V prosinci roku 2009 potom, kdy jiz
byly tyto pozemky pfevedeny témto spolecnostem, bylo z jejich strany zazaddno o zménu
UP ze sportovni a rekrea¢ni plochy na plochu, uréenou k bytové zastavbé, a to az na
patnactipodlazni budovy.

Z4dost byla predloZena vyboru pro tizemni rozvoj Prahy 3, a to dokonce bez jakékoli
urbanistické studie, kterd by specifikovala, jakym zptisobem bude toto Uzemi vyuZito. Vybor
pro GUzemni rozvoj ZHMP pies tento fakt a pies zjevny rozpor s ptivodnim zamérem zadosti
hlasy ¢lenti ODS tuto Zadost odsouhlasil.

Magistrat HMP zpocatku k zdméru spole¢nosti Ortenaria a Artivia, podpofené ze
strany MC Praha 3 zaujal nesouhlasné stanovisko, a to az do 8. zaii 2011, kdy se uskuteénilo
jednani na pid¢é Magistratu HMP za ucasti tehdejSiho naméstka kolegy Noska, zaméstnancii
URM a odboru UP a zastupctt MC péanti Kalouska a Pechy.

Rad by si vyzadal, posledni véta, vyzadal vsechny podklady, pokud byste byl ochoten
nam je predat, tak, aby bylo jasné, zjakych davodi doSlo ke zméné stanoviska
Magistratu HMP, co vedlo ufedniky k této zméné, a pro¢ tedy potom nebylo o tomto rozporu
v Zastupitelstvu HMP hlasovano. Dékuji.

Nam. Hudecek: D¢&kuji. Bez té formality toho pfedani slova. Abych pravdu fekl,
pokud se jedna o rozpory k novému UP, tak novy UP bude zcela piepracovan, toho se
nemusite obavat.

Co se ty¢e ke zménam UP, tak viechny zmény byly dojednany, Ze ptjdou znova do
vyboru, tzn., vy budete ty zmény jeSt€¢ znovu mit ve vyborech a projednavat je, do
Zastupitelstva HMP neptjde nic rovnou.



48

Co se tyCe téchto dvou zmén a textu, ktery jste a slov, kterd jste tekl, musim
konstatovat nasledujici: Ja vam doddm veSkeré materialy, které chcete, ale pfipada mi
zajimave, Ze je chcete. KdyZ jste tady byli v koalici a proboha, méli jste moznost je mit
k dispozici. Skoro bych se mozna zeptal, pro¢ je jesté nemate, v ¢em je problém, ale se mnou
problém mit nebudete, ja vam veSkerou korespondenci piedam, ktera se tyka Magistratu
hl. m. Prahy, pokud z MC Praha 3 néco pfislo k nam. Pokud si psali mezi sebou, samoziejmé
to k dispozici nemam. SpiSe se pozastavuji nad smyslem a skoro si troufam fici, co jste tady
tedy tento rok délali. Dékuji.

A jako ptedsedajici zmenou role se vas ptam, jestli mate néjakou dopliujici otazku.

P. Poche: Ur¢ite. Dekuji za tu poznamku. Bylo velmi obtizné rozklicovat, co pan
kolega Nosek déla a ned¢€la i pro koali¢niho partnera, vy to sam urcité brzy poznate. A proto
jsme nevédeli nic o tom, co se d¢je 8. zafi na jednani k vyporadani pfipominek. Velmi dékuji
za ta slova o UP a jeho tvorbé. Nicméné piesto bych pozadal o slozku téch materialti a
korespondenci mezi méstem a MC, protoZe se mi zda, e k vypoiadani tdchto pfipominek
doslo netransparentné a bylo by velmi dobr¢ zjistit, z jakych divodi doslo k této zméné. Ale
opravdu vim, Ze to mate obtizné, Ze to je nova materie a prosim jenom o pisemnou odpoved’.
Deékuji.

Ndam. Hudecek: DEkuji. Vsechno, co zadate, vdm bude dodano. Poprosim dalSiho, a to
je pan zastupitel Dolinek, ktery interpeluje pana naméstka Noska.

P. Dolinek: D¢kuji. Ja bych se chtél zeptat na dvé véci. Ukonéeni autobusové dopravy
na Praze 6, vSichni asi tu§ime nebo vime, ze Vitézné namésti a Hrad¢anska je jedna z nejvic
zatizenych lokalit na autobusovou dopravu, at se jednd o meziméstské autobusy nebo
autobusy MHD a byla velka snaha poté, co se z evropskych penéz podafilo zainvestovat a
prodlouZit do Podbaby tramvaj, aby tam mohly byt ukon¢eny autobusové spoje, aspon nékteré
ze Suchdola, tak, aby bylo odlehéeno tomuto namésti, zaroven vime, ze odbor dopravy vydal
rozhodnuti, resp. Ufednici, Ze, kdyz se fidili podle vyhlasky, a kdyz se upravoval njezd
z Jugoslavskych partyzanu na Vitézné namésti, doslo tam k zGZeni do jednoho pruhu, coz
zpisobuje velké problémy a skutecné nastvani mistnich obyvatel, proto i bytek autobust by
tam mohl né¢emu napomoci.

Nicméné par dnd poté, co si pan naméstek prevzal kompetence pro dopravu, obratem
Praze 6 oznamil, ze vlastn¢ nic takového neuvazuje ukoncit nékteré vybrané spoje, nckteré
linky jiz na Podbabé¢ a dal bude vSe jezdit na Vitézné ndmésti, na Dejvickou, na stanici metra
a 0 to vic je to pro mé zarazejici, kdyz se hledaji uspory, kde v ramci objemu dopravy
néjakym zplsobem zabranit dvoukolejnosti, jak snizit investice, resp. utratu za spoje, takze
zde se tato snaha ned¢la.

Zaroven kdyby byly ukonceny autobusové linky jiz na Podbabé, tak moznd by to
donutilo Ministerstvo dopravy CR se rozhybat a zainvestovat tak, aby zastavka Zeleznice,
kterd je v Bubenéi, byla posunuta opét k mistu obratist¢ a tim padem by mohlo dojit
k dobrému propojeni dle moderniho zapadoevropského stiihu, tak, aby skute¢né doprava
koncila tam, kde si miize ¢lovék vybrat kolejovou dopravu a pokracovat déale kolejovou i
motorovou dopravou. Dékuji.

Nam. Hudecek: D&kuji. Poprosim pana naméstka.
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Nam. Nosek: D&kuji. Vlamujete se do otevienych dvefi, protoze v soucasné dobé se
zrovna tento problém fe$i. Resi se ve spolupraci s ROPIDem. Poslal bych vam pisemnou
odpovéd,, resp. budeme komunikovat s Prahou 6 samoziejmé&, protoZe je to nékolikastranna
dohoda, jak méstska ast, ROPID, piipadné Zeleznice, Ministerstvo dopravy CR.

Nam. Hudecek: Dékuji. Mate dopliujici otazku?

P. Dolinek: Ano, ma otazka pouze byla, pro¢ tedy piislo nejprve negativni stanovisko,
a nyni se to pozitivné fesi, pro¢ jste si nedal trochu vice Casu a rovnou nepfichdzel tfeba
s navrhem této vicestranné dohody, kde vim, Ze pani starostka a pan mistostarosta na Praze 6
délaji prvni — posledni pro to, aby se dohoda podaftila. Dékuji.

Ndam. Hudecek: DEkuji. Pane naméstku, chcete jesté reagovat? Ne. Dékuji. Poprosim
dalsi ptfihlaSenou, a to je pani doktorka Teska ArnoStova, interpelace na pana radniho
Manharta. Pani doktorko, prosim.

P. Teska ArnoStova: Dékuji. Vazeny pane primatore, Clenky a ¢lenové Rady HMP,
dovoluji si piedlozit interpelaci, ktera bude sméfovat k panu radnimu Manhartovi. Pane radni,
zajimalo by mé, jakym zpisobem hodlate napravit naprosto flagrantni porusovani zakona o
zadavani vetejnych zakazek. Dle dostupnych informaci, tj. konkrétné usneseni Rady ¢. 1844,
jsou stéle platna pravidla, kter jsou v kolizi se zakonem o zadavani vetejnych zakazek. Jde
mi konkrétné¢ o jakysi seznam poskytovateld, dle kterého jsou vrozporu se zakonem,
konkrétné s ustanovenim § 6 zafazovany pravni kanceldie a tzv. transparentni vybér je pak
Vv kompetenci piislusnych vécnych odbora. V disledku toho se pak zadavaji pravni sluzby bez
pfedpokladan¢ho planu ¢i potfeby a dochdzi krozdélovani zakazek a tim ke snizeni
predpokladané hodnoty, tedy k rozporu s ustanovenim § 13 zakona 137/2006 Sh.

Cely tento postup je pak v rozporu se zakonem o zadavani vetejnych zakazek a ve
vysledku dochazi k tomu, Ze napf. za pololeti roku 2011 bylo na pravnich sluzbach vy¢erpano
témet 73 miliont korun. Podotykdm, Ze témét viibec neCerpaly odbory ve vécné piislusnosti
radnich za CSSD.

Vazeny pane radni, zaddm vés, zda muzete ptedlozit piedpoklddany rozsah
poZzadovanych pravnich sluzeb na zadavatele, tzn. za Magistrat hl. m. Prahy, nikoli
jednotlivych obvodid a nastavit pravidla vsouladu se zaddavanim vefejnych zakazek.
V opaéném piipadé budeme totiz povinni podat podndt k Ufadu pro ochranu hospodaiské
soutéze. Déekuji.

Ndm. Hudecek: Dékuji. Poprosim pana radniho Manharta.

P. Manhart: Dobré odpoledne, damy a panové, pani kolegyn¢, mluvite mi z duse.
Hovotite tady o historickém problému. J& jsem si plné¢ védom problematiky vyuzivani
externich pravnich sluzeb v soucasné dobé. My jsme ve fazi novelizace pravidel pro zadavani
externich pravnich sluzeb a ruku v ruce v soucasné dobé intenzivné pracujeme na vyhotoveni
zadavaci dokumentace pro vefejnou zakazku na pravni sluzby. Tohoto problému jsem si
védom, je to historicky problém, berte v Gvahu, Ze j& jako radni, ktery ma v kompetenci
legislativu, jsem tady pouze dva mésice. Tohoto problému jsem si védom a intenzivné pracuji
na naprave.



50

A zaroven chci podotknout, ze tato zalezitost neskon¢i pouhym vypsanim nové
vefejné zakazky, kde mame zdjem vytvofit jakési dvé skupiny pravnich kancelafi, které budou
poskytovat externi pravni sluzby pro tcely hl. m. Prahy, nicméné ja bych chtél vytvofit jakysi
systém, jehoz zdkladnim prvkem by byla jakasi kritika potieby, kritika motivace, viibec
outsorcovat pravni sluzby.

Takze pani doktorko, dé€kuji za tuto interpelaci, jsem si toho védom a intenzivné na
tom pracujeme. Dékuji.

Nam. Hudecek: D¢kuji. Je dopliujici otdzka, pani doktorko? Neni. Dekuji vam.
Poprosim dals$iho pfihlaseného pana Ing. Karla Bfezinu, ktery interpeluje vii¢i panu naméstku
Noskovi.

P. Brezina: D&kuji. Pane naméstku Nosku, trosku jsem znepokojen tim, Ze tato
koalice nechtéla projednavat Programové prohlaseni Rady HMP v Zastupitelstvu HMP, proto
mi nezbyva nic jiného, nez se ptihlasit do interpelaci. Ja, kdyz jsem si piecetl Programové
prohlaseni Rady HMP v oblasti dopravy, tak musim fici, Ze tak plytky dokument jsem dlouho
necetl a myslim si, Ze neobsahuje nic konkrétniho, co by ocekavali nejenom my zastupitelé,
ale také obcané Prahy v oblasti vefejné dopravy.

Proto se budu tdzat na véci, které v Programovém prohlaSeni nejsou a vétim, Ze
dostanu jasné konkrétni odpovédi.

Za prvé bych se chtél zeptat, jakou tarifni politiku v prazské vefejné dopravé bude tato
pravicova koalice prosazovat. Jinymi slovy, jaké budou piedplatné kupony, jaka bude jejich
cena ve vyvoji do roku 2014 do konce volebniho obdobi, jaka bude cenova politika v oblasti
jednordzového jizdného a jizdného na feknéme kratSi ¢asové useky typu jeden den, tii dny
atd.

Za druhé se chci zeptat, jakym zpusobem tato koalice se postavi k tomu, co tady dnes
je, tzn. jizdné zdarma pro obcany do 15 let, nejen od 10 do 15, ale od 0 do 15 a také od
65 vyse.

Za treti bych se chtél zeptat, a myslim si, Ze by to méla byt opét konkrétni odpovéd’,
jaky rozsah vetejné dopravy v nejblizsich tfech letech, v roce 2012, 2013, 2014 bude tato
koalice v Praze prosazovat nejenom samoziejmé prostiednictvim Dopravniho podniku HMP,
ale i1 prostfednictvim dalSich smluvnich partnerd, tzn., chci jasné védét, zda dojde ke snizZeni
rozsahu vefejné dopravy, o kolik procent, v jakém Casovém horizontu, zda se to bude tykat
vSech trakci, jakym zplisobem se to bude tykat ruSeni linek atd.

Na tyto konkrétni otadzky jsem v Programovém prohlaseni odpovéd’ nenaSel. Musim se
vas zastat v jedné véci, neni to jenom v této kapitole, valna vétSina kapitol, mozna vSechny
jsou také velmi plytké a neddvaji odpovédi na otazky, které mé zajimaji. Proto mé mrzi, ze
jsme tuto véc nemohli projednat jako fadny bod jednani ZHMP, tak, jak bylo dobrym zvykem
jesté u minulé koalice, ve které byla socidlni demokracie. Takze pane naméstku, porosim o
odpovédi na mé otazky.

Ndam. Hudecek: DEkuji. Poprosim pana naméstka.
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Nam. Nosek: D¢kuji, pane kolego. Vy jste jeden z mala lidi, ktery je schopen
dohlédnout rozsah otazek, na které se ptate. Sam vite, ze nejsem kouzelnik, stejné jako vy jste
nebyl kouzelnik a pokud se bavime o zméné vykonu, pokud se bavime o optimalizaci, pokud
se bavime o tom, Ze chceme, aby Dopravni podnik HMP, a nejenom Dopravni podnik HMP
samoziejmé pracoval efektivnéji, jestlize chceme zménit nebo odstranit typické soubéhy,
jestlize zasahujeme do celého komplexu, tak to je otazka, ktera neni ani na tyden, ani na
14 dnd, ale pracuje se na ni.

A velmi dobfe vite, Ze na tyto otazky ja vdm neumim, ani nemohu z principu véci dat
konkrétni odpovédi do doby, nez celd tato prace skon¢i. Tzn. do doby, dokud nebude
zpracovana cela komplexni analyza, dokud nebude zpracovan cely soubor opatieni, tak vam
nemohu z principu véci dat konkrétni odpoveédi. Ale fikam néco, co vite.

Nam. Hudecek: DEkuji vam, pane inzenyre. Mate dopliujici otazku, predpokladam.

P. Brezina: Piedpokladate naprosto spravné. Velmi struéné. Ja v zadném piipadé
kouzelnikem nebyl, ja jsem do Programového prohlaseni Rady HMP, ve které jsem sedél,
jsem jasn¢ na tyto otdzky odpovédél. Ty odpovéedi byly jednoznaéné. Jizdné zdarma do 15 let,
jizdné zdarma od 65 let, nesniZeni rozsahu veifejné dopravy v hl. m. Praze a nezvySovani ceny
ptredplatného jizdného do konce volebniho roku 2014. TakZe j& jsem na tyto otazky, na rozdil
od vas, dal jasné odpovedi.

Nam. Hudecek: D&kuji. Pane ndméstku.

Nam. Nosek: Dékuji. Sice jste dal jasné odpoveédi, dal jste krasné sliby, ale sam jisté
tusite, Ze ty sliby nebyly zcela realizovatelné. Jednak jsme v trosku jiné situaci, nez jsme byli
pred rokem ekonomické, a jednak neni redlné vsechno, co vy jste nasliboval, splnit.

Nam. Hudecek: Dékuji vam. Také jsou moznd nékdy véci, kterymi neni dobré se
chlubit. Poprosim pana zastupitele Mgr. Kauckého, ktery vystupuje s interpelaci na pana
Ing. Novotného.

P. Kaucky: Dékuji. Vazeny pane radni, jak mozna vite, problematika narodnostnich
mensin byla nejprve soucasti agendy radniho pro oblast socidlnich véci. Pak se stala soucésti
agendy radniho pro oblast kultury. V obou piipadech byli pfitom kompetentni pracovnici
funkéné podfizeni pfimo doty¢nému radnimu, ¢imz mésto alespon symbolicky davalo najevo,
jak vazné tuto problematiku vnima. O to vice mé vSak ptekvapilo, Ze podle nového navrhu ma
byt tato agenda vynata z vasi kompetence a zafazena pod odbor socidlni péce a zdravotnictvi,
ke vSemu do nov¢é zamySlenému oddéleni prevence, tedy k agendam prevence kriminality ¢i
protidrogové problematiky.

Nejen, ze tudiz tento nesystémovy zamér naprosto skandalnim zpusobem degraduje
oblast narodnostnich mens$in a integrace cizinct, které¢ by naopak vedeni mésta melo vénovat
zvysenou pozornost, ale rovnéz svéd¢i o zcela bezradném postoji Rady hl. m. Prahy vici
150 tisicim svych obyvatel, ktefi se podle statistickych tdaji hlasi bud’ k ndrodnostnim
mensindm nebo jde o integrujici se cizince.
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V této souvislosti bych se vas chtél zeptat na nésledujici otazky: Za prvé, proc
zamyslené zmény nebyly viibec konzultovany se zastupci narodnostnich mensin, kdyz se jich
tato problematika, resp. tato zména tak zdsadnim zpisobem dotyka, za druhé, jak noveé
oddéleni prevence s necelou desitkou zaméstnanct zvladne tak obsahlou a sloZitou agendu,
zahrnujici prevenci kriminality, protidrogovou politiku, romskou problematiku, grantovou
agendu ¢i politiku hl. m. Prahy ve vztahu k narodnostnim men$indm. Za tfeti musime
konstatovat, Ze v pfipad¢, Ze se tento plan zrealizuje, tak Praze hrozi mezinarodni ostuda. Jak
budete vysvétlovat napf. naSim kolegiim z partnerského mésta Berlin ¢i Hamburk, ze
problematika narodnostnich mensin, takze i problematika némecké mensSiny, Zijici na izemi
naseho mésta, bude noveé spadat pod oddéleni prevence a za Ctvrté - Dim narodnostnich
mensSin byl zalozen jako kulturni, osvétova a vzdélavaci organizace. Bylo by tedy logické,
kdyby spadala do gesce radniho pro oblasti kultury ¢i radni pro oblast skolstvi. Jaké bude jeho
nov¢ zarazeni? Dékuji.

Nam. Hudedek: Dékuji vam. Poprosim pana radniho.

P. Novotny: Dobry den, dobré odpoledne, pfedevsim chci fici, Ze pocty cizinct nebo
pocty lidi, kteti deklaruji jinou narodnost, nez Ceskou to, co jste fikal, je opravdu velmi
odvazna interpretace statistickych udaju. Kdyz se do statistickych udaju podivame, zjistime,
ze pocet je 29 tisic lidi, ktefi deklaruji jinou narodnost, nez ¢eskou. Je pravda, ze je tam velky
pocet lidi, ktery neuvadi narodnost Zadnou. To jen tak na okraj, abychom pracovali s ponékud
pfesnéjSimi vychodisky.

Za druhé, gesce radniho je stale tatdZ. Jak narodnostni mensiny, tak zaleZitosti
integrace cizincl jsou i nadale v moji gesci. Skute€nost, Ze zaméstnanci, ktefi tyto zalezitosti
méli na starosti, byli formalné¢ vedeni v sekretariatu radniho, naopak povazuji za
nesystémovou. Systémové je, aby tito lidé byli v pevné struktufe magistratniho Gfadu. A
systémov¢ nutné je to zejména proto, protozZe, jak dobie vite, zaklada se obecné prospésna
spole¢nost Integrac¢ni centrum, ktera bude ptredmétem jednani dnedniho Zastupitelstva HMP.
Skrz tuto obecné prospésnou spolecnost a skrz ucet hlavniho mésta Prahy projde néco vice
nez 12 milionti korun a maji-li byt tyto prostiedky kontrolovatelné a pod dozorem, nelze
jinak, nez tyto agendy pevné zakotvit v dané struktufe uradu. Podotykam, jak jisté vite, ze
konec konct struktura ufadu neni to, co tvofi radni, ale to, co tvoii feditel Magistratu HMP.
Takze se mozna obracite i troSku Spatnym smérem se svoji otazkou.

Podle mého hlubokého presvédceni jsou to odpovédi na vSechny vase otazky.

P. Kaucky: Ja bych mél tedy pouze dopliujici otazku, jestli muzete dat jasnou
odpovéd, zda vy povazujete za spravné, aby pravé oblast ndrodnostnich mensin a integrace
cizinct, kterd je vice nez kterékoli jiné oblasti i o symbolice, o tom, jaky diraz hl. m. Praha
klade na tuto problematiku, zda podle vaSeho nézoru je $t'astné, aby byla ve stejném odd¢€leni
bok po boku prevenci kriminality ¢i protidrogové problematice. Dékuji.

P. Novotny: Jednozna¢né si myslim, Zze tyto agendy maji byt ukotveny ve struktufe
magistratniho ufadu tak, jako vSechny ostatni agendy. Pokud jde o to, jestli povazuji za
Stastné, ze je to v oddéleni prevence, mate pravdu, nemyslim si, Ze ndzev by byl upln¢ $tastny
a Vv této veéci se pokusim jednat o nalezeni n¢jakého jiného, 1épe vystihujiciho nazvu. Dékuji.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Dalsi v pofadi je interpelujici Miroslav Poche radniho
Lohynského. Radni Lohynsky je omluven, protoZe je na jednéni JASPERS. J& jsem ho na
zaCatku omlouval. Z tohoto diivodu odpovéd’ bude pisemné.
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P. Poche: Za prvé bych pozadal, pan radni Lohynsky se omlouval do jedné hodiny, je
¢tvrt na dv€é, m¢é mrzi, ze tady neni, nicméné j& bych na prvni ¢ast interpelace poprosil o
odpovéd’ vas, pokud znate odpovéd’ a potom o rozsahlejsi odpoveéd’ pana kolegu Lohynskeho
pisemné.

Ja jsem se na Zastupitelstvu HMP dne 15. prosince lonského roku ptal na to, jaké jsou
smluvni podminky spolecnosti BXL Consulting pana exkomisafe Telicky. Bylo mi
odpovézeno panem radnim Lohynskym, ze smlouva je do 6 miliont korun tak, aby nemusela
podléhat schvalovani Radou HMP, ale dle dodatku, ktery jsem dohledal v centralni evidenci
smluv, je smlouva uzaviena téméf na 10 milioni korun. Tzn. méla by byt projedndna
Radou HMP, a to zcela zjevn¢ nebyla.

M¢ by zajimalo, jak to s touto smlouvou je a zda hl. m. Praha nebo Magistrat HMP
veédél o tom, coz je se domnivam, Ze podobnou smlouvu ma tato spole¢nost i s Ministerstvem
zivotniho prostfedi CR. Resp. se Statnim fondem Zivotniho prostiedi. Tzn., tady dafiovy
poplatnik za stejnou sluzbu zaplati dvakrat stejné penize. To je muj prvni dotaz.

Druhy dotaz na pana radniho Lohynského se tyka spole¢nosti BBH, kterda méla uzavtit
svoji smlouvu s méstem v prosinci 2011, jejimz pfedmétem je piiprava pozice pro jednani
s PVK, zpracovani a ptedlozeni ndvrhu dodatku mezi PVS a PVK, jehoz predmétem bude
Uprava smlouvy k naplnéni podminek fidiciho organu pro pfijeti zadosti na vystavbu nové
linky. Faktem je, Ze smlouva na piipravu textu byla uzaviena v prosinci 2011, coz je velmi
zardZejici, protoze Cistirna byla projednavana cely rok a pan radni Lohynsky byl v minulosti
¢lenem vyboru infrastruktury ZHMP, dokonce jeho mistopiedsedou a mél by veédét, ze
takovych smluv tady v minulém obdobi vzniklo hned nékolik. Tzn., my tady platime finan¢ni
prostiedky znovu spolecnosti, jejiz smlouva neni dohledatelna a je pravdépodobné ve vysi
7,2 miliond korun. M¢& by opravdu zajimaly podrobnosti této smlouvy a celého smluvniho
vztahu se spolecnosti BBH. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, velmi vnimam, Ze jste potieboval piednést sviij text, ale ja na néj
odpovidat nebudu, protoZe to neni problematika, se kterou bych byl natolik sezndmen, abych
na ni odpovidat mohl. Pan radni Lohynsky se sice omlouval do jedné hodiny, ale jednani
s JASPERS do této chvile neskoncilo, ja jsem se na to ptal. To jednani je pro nas natolik
zasadni, Ze povazuji pana radniho Lohynského nadale za omluveného.

Reakce, ano.

P. Poche: Pan kolega naméstek vzdycky umoznoval jesté dopliujici dotaz. Ja si
myslim, ze vy byste mél znat odpovéd’ na smluvni podminky BXL Consulting, protoZe jste je
medializoval. Bylo to evidentné s vasim védomim, tzn., mél byste znat, jestli vySe preséhla
6 miliont nebo ne. A jestli pan radni Lohynsky tady mluvil minule pravdu nebo ne.

Prim. Svoboda: To je vas nazor, ze bych to mél znat. KdyZ na tuto otazku budu
odpovidat, musim znovu naprosto presné védeét, protoze vim, kdybych se spletl o pét haléri,
CO s tim ud¢late.

Kolega Petrus interpeluje radni UdZenija, otdzkou je bazén Sutka.

P. Petrus: Véazena pani radni, jako dlouholety zastupitel MC Prahy 8 sleduji velmi
podrobné proces stavby bazénu Sutka. Musim viak pfiznat, Ze posledni dobou &im vice
pronikam do té kauzy, tim méné se v ni vyznam, a proto vas zadam o nékolik podrobnosti.
Nejprve mi dovolte citovat n¢které ¢lanky z poslednich let.
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9. Cervna 2007 — naklady se odhaduji na zhruba 350 miliont korun, letos prazsky
Magistrat investuje 39 miliontl korun. Druhé etapa bude stat dalSich 280 miliont.

14. 7. 2010 — nejvyhodnéjsi nabidku podalo méstu sdruzeni Areal Sutka, které vyhrélo
soutéz s cenou 595.8 miliond korun bez DPH. Dostavba je v tuto chvili rozdélena do dvou
etap, fekl nameéstek prazského primatora Pavel Klega. Druhd etapa ale bude spusténa az podle
finan¢nich moZnosti Magistratu HMP.

1. 11. 2011 — hlavni mésto pro tento rok vyclenilo na Sutku 150 miliond. Dalsich
105 si budu vyzadovat, fekla pani radni Udzenija, pfesunu je z jinych rozpoctovych kapitol.
Torzo bazénu stalo uz 286 miliont.

O dva dny pozdéji, 3. listopadu — k zafi tohoto roku se na stavbé profinancovalo vice
nez 344 miliond. V letoSnim rozpoctu bylo dalSich 150 miliont, jesté 105 je potieba zaplatit.

Jist¢ sama, pani radni, slySite, ze vyroky ohledné celkové ceny této stavby se znacné
méni, a to nejen v Case, coz by bylo asi pochopitelne, ale i v jednom tydnu. Proto vas, pani
radni, Z4&ddm o nésledujici informace, kterou piedpokladam, Ze ¢asteéné dostanu v pisemné
podobg.

Byl bych ré&d, kdybych mohl ziskat popis jednotlivych plateb za vystavbu bazénu
Sutky, a to od prvni takovéto platby az dodnes. Zaroven bych od vas chtél vyhled plateb do
dokonceni stavby, tak, jak jej v soucasné¢ dobé predpokladate, abych mohl védét, jakou
finan¢ni zatéZ bude bazén znamenat.

Za druh¢é bych rad, aby mi bylo pfedlozeno, kdy a jak bylo schvaleno, ze ob¢ etapy
vystavby prob&hnou soucasné a nikoli postupné, jak bylo ptivodné médii sdélovéano. Dékuji.

Prim. Svoboda: Prosim, pani radni.

P. UdZenija: Vy jste Sel az do roku 2007, na to vdm neodpovim, to bohuzel jsem zde
nebyla ani jako zastupitelka, ale mnozi z vasich kolegii z CSSD ur¢ité ano, tak se mozna
muzete na toto zeptat jich. I na rok 2010.

Nicméné odpovim to, co vim v tuto chvili. Dobfe jste fekl, ze 13. 7. roku 2010
Rada hl. m. Prahy pfijala usneseni ¢. 1138, kde vybrala zajemce, resp. uchazece nejlepsiho,
kdo bude délat stavbu Sutka. Zde je toto usneseni, mam ho v ruce, vy ho uréité mate také. Je
to sdruzeni spole¢nost SMP CZ a dale spole¢nost CL EVANS. V tomto usneseni neni ani
carka o tom, pokud ano, tak mozna v diivodové zprave, ale to neni usneseni, napsano, ze se to
bude délat podle etap. Mozna to bylo v divodové zprave, v usneseni to neni. TudiZ pro nas je
smérodatné usnesent.

VYy jste sam byl svédkem toho, kdyz jsem na Zastupitelstvu HMP a ted’ si ta data
nepamatuji, ale bylo to v minulych mésicich, interpelovala pana feditele OMI o tom, aby nam
opravdu dolozZil piesné naklady na tuto stavbu. Ja jsem kone¢né obdrzela od OMI toto sdéleni,
které ted’ zde prectu.

Areal Sutka zhotovitel je, jak jsem fikala, SMP CZ a CL EVANS. Je to cena dle
smlouvy o dilo zhotovitele 721 996 000,- véetné DPH.

Inzenyrska ¢innost Stavokontrol, s.r.o. je 12 599 000,- v¢etné DPH.

Bezpetnost a ochrana zdravi pfi praci BOZP je Nostra Hearts, 2 254 000,-
veetné DPH.

Generalni projektant D Plus, cena dle smlouvy o dilo a dosud uzavienych dodatki
vcetné¢ DPH 25 596 000,-.

A ostatni, coz je Apogeo, znalecky posudek je cena dle smlouvy 117 000,-
vcetné DPH.



55

Toto jsou Eastky, které ja mam piedlozené od OMI MHMP, o smlouvéach, které jsou
uzavieny na Sutku a na zhotoveni Sutky, v&etnd vech ostatnich firem, nejenom dodavatele
stavby. Tzn., Ze celkové néklady dle smluv, které jsou, jsou 800 186 000,- K¢& véetné DPH.
Dosud bylo uhrazeno 374 433,-, vyfakturovano a neuhrazeno je 4958 000,- a zbyva
vyfakturovat a uhradit 420 795 000,- K¢. To jsou ¢isla, ktera mam od OMI MHMP, tak, jak
jsem je obdrzela 1 na zakladé mé interpelace a ja doufam, Ze jsem timto zodpovédéla vasi
otazku.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Doplnujici otazka?

P. Petrus: Pani radni, dé€kuji za informace. Pokud byste mi ten material poskytla, byl
bych rad, jinak si to budu muset vytdhnout ze zapisu nebo ze stenozadznamu. Musim se
pfiznat, Ze pro me jsou to opét nova Cisla, kterd jsou uplné jina a ktera jste vy sama citovala
1. listopadu 2011. Kazdopadné v médiich to tak napsali, abych byl GpIné piesny. Kazdopadné
pro mé je to velmi zajimavé. Rad si to poslechnu. Nejvice mé zaujalo ¢islo 800 miliont
s DPH, kter¢ jste tam fikala jako celkovou sumu.

Tzn., ze mizeme, a to je posledni dotaz, miizeme tedy fici, ze 800 milionti bude stat
bazén Sutka dohromady a budeme ho za tuto cenu pouzivat? Dékuji.

P. UdZenija: Jesté doplnim, jak jste fikal, Ze jsou to pro vas nova ¢isla, ano, i pro mé
to byla nékterd nova ¢isla. Mam to piimo od OMI MHMP, kde tikaji, za nepiesné podklady,
pfedané pani radni, se omlouvame. Mam to tady pékné ¢erné na bilém. Tak, jak je to nové pro
vas, tak je to nové pro mé.

Ja predpokladam, Ze tato cena je finalni, s tim, Ze jsme jiZ prezentovali vicenaklady,
které jsou vtuto chvili odhadnuté na 25270000,- bez DPH, coz znamena
30 324 000, - s DPH. To bylo prezentovano i v ramci médii, v ramci té prezentace. O nich
Vv tuto chvili vime. To jsou finalni ¢astky, které mam.

Prim. Svoboda: Dékuji. Povazuji to timto za vyfizené. Dalsi zadost Marty Semelové
byla staZzena. DalSi interpelace je zastupitelka Lenka Teska ArnoStova na radniho
Lohynského, dodrzovani smérnice Rady €. 91201 EHS. Davam vam stejné pravo, které vyuzil
pan doktor Poche. Pokud citite potfebu sdélit obsah té otazky, aby ho vSichni slySeli, véetné
novinari, ...

P. Teska Arnostova: D¢kuji, sdilim ten pocit. Vazeny pane primatore, dovoluji si
piedlozit interpelaci na nepfitomného pana radniho Lohynského, ktery se tyka dodrzovani
smérnice €. 91/271/EHS. V navaznosti na tuto smérnici o ¢isténi mestskych odpadnich vod,
kdy témé&f rok hlavni mésto Praha neplni povinnosti, vyplyvajici z této smérnice a s ohledem
na finan¢ni nezpusobilost zfejmé disledné ani plnit nebude, by mé zajimalo, jakym zptisobem
se nepfitomny pan radni Lohynsky bude stavét k feSeni této situace.

Jak jiz jste sdm zminil, dnes probihaji na pfislusném Ministerstvu Zivotniho
prostiedi CR jednani se zastupci Evropské komise a dle dostupnych informaci mam za to, ze
tato mise nebude pro hlavni mésto pfili§ uspé$na. Z tohoto divodu by mé zajimalo, jakym
zpusobem nepiitomny pan radni Lohynsky se bude zabyvat touto situaci, jak bude fesit a
zejména jak bude plnit zavazky, vyplyvajici z této smérnice o Cisténi méstskych odpadnich
vod. Dé€kuji moc.
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Prim. Svoboda: Ano, dékuji. Ja znovu tedy konstatuji, Ze tu neni, protoze je na jednani
s JASPERS. Jenom upln¢ ramcové samoziejmé, fesit to, ¢im poletime, feSime az v okamziku,
kdy nam to letadlo uleti, 1 kdyz jisté néjakou pfedstavu o tom mam. Ale odpovéd’ na to mozna
bude zajimav¢jsi po dnesnim dnu.

Zastupitel Kaucky interpeluje radniho Novotného, zruSeni komise Rady hl. m. Prahy
pro udélovani grantd v oblasti kultury a volného ¢asu.

P. Kaucky: De¢kuji, pane primatore, vazeny pane radni jesté jednou dneska, Rada
hl. m. Prahy svym usnesenim ze dne 6. prosince minulého roku zrusila vétSinu svych stalych
komisi. Dle pfilohy ¢. 1 tohoto usneseni se vSak v zapalu horlivosti toto rozhodnuti tykalo i
komise pro udélovani granti v oblasti kultury a volného casu. Tato komise je pfitom
integralni a dulezitou soucasti zdvazného grantového systému hl. m. Prahy v oblasti kultury a
umeéni na léta 2010 — 2015, ktery byl po takika 3 letech intenzivni prace a komunikace mezi
Prahou a Bruselem nostrifikovan loni na jate i Evropskou komisi.

Grantové komisi predsedd clen Zastupitelstva HMP, nicméné je slozena ze
14 nezavislych odbornikii z danych oblasti. Jeji nezéavislost, zejména na nejriznéjSich
politickych zménach, je dand zejména tim, Ze funk¢ni obdobi ¢lenti této komise je pevné
stanoveno jako ttileté. Tuto skute¢nost plné respektovala i minuld magistratni koalice.

MuzZete mi tedy, pane radni, vysvétlit, jak je mozné, ze Rada hl. m. Prahy ucinila tak
bezprecedentni krok a zasah do nezavislosti této svym zpusobem nezruSitelné komise tim, Ze
ji ze dne na den zrusila sodivodnénim, Zze se musi v souvislosti snovym sloZzenim
Rady HMP rozhodnout o jejim personalnim obsazeni. Uvédomuje si Rada HMP, Ze timto
flagrantnim porusenim ducha i litery grantového systému vystavuje hlavni mésto Zalobam
k evropskym institucim? Rad bych znal vasi odpovéd, jak zamyslite tuto situaci rychle
vytesit. Dekuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Prosim.

P. Novotny: Jesté jednou dobré odpoledne. Ano, mate pravdu, byla zruSena pievazna
vétSina komisi. Grantova komise, jak oba dobfe vime, pokud jde o granty roku 2012
V podstaté ukoncila svoji préci, tim, Ze rozd¢lila granty a samoziejmé bude grantova komise
nove¢ ustanovena a samoziejme to bude po projedndni ve vyboru, jehoZz jste Clenem, takze u
toho budete ptitomen.

V kazdém piipadé bych jenom chtél fici, ze grantovému systému nechybi jenom
grantova komise, jejiz absenci pocitame na par tydni. Tomuto systému napi. chybi poradni
sbor primatora, ktery jste za cely rok neustavil vy, pane kolego.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Kolega Kaucky.

P. Kaucky: Dékuji. Ja bych si ptesto dovolil doplnéni. Za prvé poradni sbor ma pouze
poradni funkci, zatimco grantova komise ma funkci svym zpiisobem rozhodujici, nicméné tim
jste mi neodpovédel na zékladni otazku. Funkéni obdobi ¢lent grantové komise mélo vyprset
vlastn¢ az za rok poté, co byla tato komise zruSena, tzn., Ze v tuto chvili m¢li byt nadale ve
svych funkcich, a to az jestli se nepletu do podzimu tohoto roku, ¢imz se samoziejmé opét
vracime k meritu celého problému, Ze byla zruSena komise, resp. byla rozpusténa komise,
ktera ma pevné funkéni ttileté obdobi. Z tohoto diivodu ja povazuji za jediné spravné, Ze bude
obnovena tato komise, ovsem v puvodnim sloZeni, abychom se vyhnuli jakymkoli pfipadnym
Zalobam. Jakékoli jiné feSeni je podle mého nazoru naprosto neobhajitelné. Dékuji.
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P. Novotny: Znovu fikam, ta komise tim, Ze rozd¢lila granty, v podstaté ukoncila svoji
praci. Zadné dal$i rozdélovani grantd nepfijde na pieties v roce 2012. Nicméné miize byt, Ze
z formélniho pohledu mate pravdu, ja se na to, s dovolenim, jesté podivam. Ale rozuméjte,
ustavi-li se, tak jenom proto, aby existovala bez jakékoli napln¢ do zati. Nema zadnou dalsi
napln.

Prim. Svoboda: Dobfe.

P. Kaucky: Dé&kuji. Dovolil bych si jenom strué¢nou repliku. Na poslednim zasedani
vyboru pro kulturu ZHMP jsme fesili pravé otazku navySovani jednotlivych grantu, tak, jak to
ptedlozila grantova komise a naopak v rozporu s tim, jak pozadovala. Z tohoto divodu jsme
chtéli znat nazor grantové komise, ktera v tuto chvili neexistuje. Tak to byla i ta vyzva
k tomu, zda by neslo revokovat usneseni a tuto grantovou komisi znovu obnovit. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Kolegyné Semelova na nameéstka primatora Kabického -
hala pro bezdomovce.

P. Semelova: D¢kuji. Vazeny pane naméstku, jednim ze zavaznych problému
soucasné spoleCnosti jsou lidé bez pfistieSi. V Praze jich je kolem 4000, trpi riznymi
nemocemi, lidskou nenavisti, samotou, zimou. Lizka a noclehdrny pro né nestai, coz se
projevuje zvlast v zimnim obdobi. Piedloni v disledku podchlazeni zemielo na ulicich Prahy
22 bezdomovci. Loni jen od fijna do Vanoc zahynulo ze stejné¢ho divodu 6 lidi.

Na konci minulého roku dostala Praha od sponzora nafukovaci halu, v niz mutze
v mrazech nocovat aZz 120 lidi. Pochopitelné to nefesi situaci, ale aspon néco. Hala méla byt
postavena kolem 10. ledna. Problém je, Ze ji Zadny starosta na svém Gzemi nechce.

Chci se proto zeptat, jak bude tato situace feSena. Jednak kolem zminéné haly, jednak
kolem poctu dalSich luzek, a dale také bych se chtéla zeptat, jestli plati diive piijata koncepce
o bezdomovectvi, myslim koncepci, ktera byla piijata v minulém roce, kde bylo pocitano
s tim, Ze se bude navySovat pocet zdravotnich zafizeni pro lidi bez pfistfesi, ze se bude
navysSovat pocet ltizek, ubytoven, nocleharen apod. Dékuji.

Prim. Svoboda: Prosim, pane naméstku.

Nam. Kabicky: Chtél bych uvést nékteré véci na pravou miru. Co se tyce nafukovaci
haly, neni to pouze tim, Ze nikdo ze starostli nechce. Je tam fada dalSich parametrt a jednim
Z téch parametrt napft. je bezpecnost, tzn., kdyz si piedstavite pretlakovou halu a bezdomovci
nejsou malé deti, tak je tam velké riziko, ze by, nedej boze, kdyby tam nékdo oteviel ohen a
vznikl by rozséhly pozar, tak by tam uhofelo podle spravy hodné téchto lidi. To je jeden
Z argumenti bezpe€nostnich, ale také ekonomickych. Ona ta nafukovaci hala vypada dobfe,
ale ty naklady byly pomém¢ vysoké. Jenom pro vasi informaci, provozovani jenom, aby ta
hala stéla, postaveni haly 250 000,-, provoz jednoho fukaru je 60 000,- tydné.

Kazdopadné v koncepci bezdomovectvi, ktera je velmi dobra, chci oteviené podékovat
kolegovi Dolinkovi a odbornikiim, fika, ze neni smyslem této koncepce centralizovat, byt
Vv zimnich mésicich na jednom misté bezdomovectvi, ale naopak rozptylit je po méstskych
castech. V této souvislosti je pfipraven program 3 mobilnich stant, které by byly rozptyleny
do urcitych casti Prahy v kapacité od 30 do 50, potazmo 80 mist. Je to vzdy, prosim, krizovy
scénaf v tzv. mimoradnych opatienich. V té souvislosti chci fici, Ze ptivodni koncepce, nebo
mimotadna opatieni se vyhlaSovala, kdyz nastane - 10 po 3 dny.
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Po zvazeni situace a uvolnéni financnich prostiedkli pfes Centrum socidlnich sluzeb jsem
dospél k tomuto zavéru, Ze jsme toto mimofadné opatteni snizili na — 5, coz jsem vcera vydal
pokyn a dnes je prvni den, kdy budeme vSem zatizenim, ktera se podileji na no¢nim provozu,
otevirat tento no¢ni provoz. Takze dnesni noc, kdy teplota je kolem — 5 az - 6, ocekavana,
bude prvni noc, kdy budou oteviena tato zafizeni. Chci fici v pivodnim rezimu, tzn.
bezplatné. Je tam samoziejmeé mozno piijimat lehce podnapilé osoby.

Co se tyce otazky, zda budeme dale rozSifovat mista, tak jednoznacné bych chtél, aby
vznikla prazska vyhlaska, kterd by stanovila podminky pro velké méstské ¢asti, potazmo
ostatni zbyvajici méstské Casti, ze by se podilely na feSeni této problematiky, protoze zakladni
koncept, ktery tato studie ukazuje, je soucinnost méstskych ¢asti a Magistratu HMP. Neni
mozné vytvaret riznd ghetta S prominutim, kde se budeme domnivat, ze to vyfesi jeden na
ukor druhého.

A Vv této souvislosti samoziejmé jde obdobnym principem i1 celoméstska vyhlaska
v protidrogové prevenci. To jsou zakladni data, ktera se tykaji této problematiky.

A co se tyCe jiz pripravenych koncepttli, napi. v Modranech, 20 mist pro matky s détmi
Vv oblasti bezdomovectvi bude otevieno v dubnu, a dals$i centrum, které se pfipravuje na
kvéten. Tzn., prvni tfi mistnosti, Citajici 6 — 8 mist pro feseni 1éCebné péce pro bezdomovce,
by mélo byt otevieno v kvétnu. Chtél bych v této souvislosti upozornit, ze to neni oSetiovna
pro bezdomovce z ulice, ale je to pokracovani 1ékaiské péce. Tzn., ti, kteti byli oSetfeni ve
zdravotnickych zafizenich, podepisi jisty revers, tzn., Ze budou respektovat zdravotni rezim,
pak mohou byt umisténi. Je to fizeny proces. Neni to proces, jak nekteti pisi, ze, kdo pfijde z
ulice, bude oSetten. To jsou zékladni informace.

Prim. Svoboda: Dékuji. Ano.

P. Semelova: Jest¢ bych chtéla zareagovat. Souhlasim svami, Ze neni mozno
centralizovat lidi bez pfistfesi, Ze se potom vytvareji ghetta. V tom jsme urcité zajedno. Na
druhou stranu bych se chtéla zeptat, vzhledem k tomu, Ze ta hala ma divody, pro¢ nestoji na
Uzemi hl. m. Prahy, co s ni bude dal, protoZze ptece jen Se S touto halou pocitalo, to je jedna
véc. Dal co se tykd zdravotnickych zafizeni, tak problém je také ten, Ze mnozi z téchto lidi
byvaji odmitani ve zdravotnickych zafizenich, stfediscich, nemocnicich a pravé proto se
uvazovalo o tom, Ze se vytvoii specidlni zdravotni zafizeni pro tyto lidi.

Dalsi véc, kolem pomoci témto lidem je samoziejmé dulezitd také podpora terénnich
pracovnikd, protoze ti délaji velmi dobrou praci. Je potieba i spolupracovat s obcanskymi
sdruzenimi. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji.

Nam. Kabicky: Chtél bych fici jednu podstatnou skute¢nost a to, Zze ze zakona 250,
byt je to prispévkova organizace centra socialnich sluzeb, nepfijala tato organizace tento dar.
ProtoZe to by muselo schvalit Zastupitelstvo HMP a nejdiive by to muselo projit Radou HMP.
Tzn., my nejsme ve fazi, kdy hala patii hl. m. Praze, resp. Centru primdrni prevence.
K tomuto aktu nikdy nedoSlo. Ono to vzniklo nestandardnim zplsobem, ze pan feditel této
spole¢nosti oslovil pfimo pana kolegu Jana, s tim, Ze mu oznamil, Ze to zakoupil. My jsme se
do toho procesu, resp. ja konkrétné jsem se o tom dozvédél prakticky 28. prosince. Ja jsem
nebyl osloven jedinym dopisem, jedinym oslovenim od feditele Jablotronu, ze se néco
takového chysta. J& jsem o tom byl informovan pouze feditelem, pak jsem se do toho procesu
zapojil a z toho vznikla korespondence, kdy Praha stoji pied otdzkou, zda to pfijmout.
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A ja jsem panu fediteli odpovédé€l, ze Praha by pfijala tento dar, pouze s tim, Ze hala bude
zapojena do tzv. Integrovaného zachranného systému. Slouzila by i k jingym ucelim, nejen
k feSeni této problematiky. A zatim tato jednani stoji pfed nami. Ja jsem zatim ani vybor s tim
neseznamil, protoZe jsme ve fazi, kdy si stanovujeme podminky te vzdjemné spoluprace
k prijeti tohoto daru. Tak to je dost podstatné uvést v této souvislosti, tzn., Praha nepfijala
zatim tento dar.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Kolega zastupitel Poche feditele Magistratu HMP a prvniho
naméstka Hudecka, koeficienty vystavby.

P. Poche: Dékuji. Piestoze bych se radsi bavil o aspektech letecké dopravy a odletech
a priletech letadel, mam jeden podnét k panu fediteli Trnkovi, resp. k panu nameéstku
Hudeckovi vécné, k panu Trnkovi obecné uiedné.

Podnét se tyka toho, jakym zptisobem dochazi k upravam Uzemniho planu, resp. kod
miry vyuziti izemi a Gpravy smérnych hranic funkéniho vyuziti izemi. Tyto upravy jsou
Vv kompetenci stavebniho ufadu, jsou zvetfejiiovany na internetovych strankdch Magistratu
jednou do roka. Ja bych vzhledem k deklarované otevienosti a transparentnosti radnice dal na
zvazeni, zda by nebylo mozné, aby vetejnost byla o téchto zadostech, at’ uz doslych nebo
vyfizenych, které zadaji o provedeni uprav Uzemniho plédnu, informovéna castéji, anebo
formou informace do vyboru pro Uzemni plan, najit né¢jakou cestu, aby se vefejnost, potazmo
zastupitelé mohli dozvédét o tom, jaké zadosti Magistrat HMP projednava. Divodem je
skutecnost, ze zejména upravy koda vyuziti uizemi mnohdy pomérné vyznamnym zpisobem
méni vyuziti daného uzemi a jeho strukturu. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji a prosim, v jakém potadi chcete odpovidat nebo jestli jeden
bude odpovidat?

Nam. Hudecek: Dékuji. Nemam problém s tim, aby to bylo Castéji. Za prvé. Za druhé
doufam, Ze Upravy uz opravdu zmizi s Uzemnim planem, protoZe to je trosku plevel a co se
tyCe procedury, ta je celkové Spatné nastavend, protoze politik by to toho zasahovat viibec
nemél. A ja do toho také zasahovat nebudu. Druhd véc je ta, Ze stavebni tfad, pokud jsem
spravné informovan, tak se pta na stanovisko URM a ten se zase vyjadiuje bez zodpovédnosti,
tzn., jsme v tom klasickém kolecku, kdy tfad, ktery zodpovédnost mé, d&l, Ze ji nema URM,
ktery ji nema, tak ji zase ziskava a jestli tomu pomuizes transparentnost a ¢astéj$i vyveéSovani
nejsem vubec proti. Dékuji.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Posledni interpelace je kolegyné¢ Semelové na mé ke
Statutu hl. m. Prahy. Jen konstatuji, Ze to je zalezitost, ktera uz nespadd do mé kompetence,
patii radnimu Manhartovi v rdmci zmén. J4 mohu fici jen takovy uvod k tomu, protoze na tom
materialu se pracuje a mame takovou zasadni piedstavu, Ze bychom to mozna celé otodili. Ze
by kompetence méstskych Casti byly vyjmuty a bylo by tam vydefinovano, co nesméji.
Automaticky co by nebylo v tomto seznamu, to by bylo jejich opravnéni. Seznam by se otocil.
Z toho obrovského seznamu, ktery vyjmenovava, co sméji, by to byl seznam, ktery by byl
relativné kratky, ale poprosim pana radniho, aby tuto interpelaci ve vSem dalSim prevzal.

P. Manhart: Pardon, ja...
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P. Semelova: D¢kuji. Musim fici, Ze se mi stalo poprvé, Ze by se zodpovidala moje
interpelace, aniz bych ji vyslovila. Nicméné dekuji, pane primatore, moje interpelace se tyka
dopisu, kterym nés oslovily nékteré méstské casti, které nds jako ZHMP Zzadaji, aby byla
projednana zména Statutu hl. m. Prahy ve véci obnoveni snému starostu.

To je jedna véc. Tady bych se chtéla zeptat, jaky bude dalsi postup, jak bude nalozeno
S timto pozadavkem méstskych ¢asti, které néas oslovily a za druhé, byli jsme pfed nedavnem
osloveni jako zastupitelé a jako kluby, abychom piedali pfipominky k zdkonu o hl. m. Praze, a
zéarovenn k tomu Statutu hlavniho mésta. My jsme tyto pfipominky odevzdali a ja bych se
chtéla zeptat, jestli se s nimi néjak nalozi nebo v jakém je to v soucasné dobé stavu i v té
souvislosti, Ze v médiich prosakuji takové informace, Ze se maji napft. ruSit méstské ¢asti, ty
malé méstské ¢asti, tzn., co se déje kolem naSich pfipominek, kolem zakona o hl. m. Praze a
Statutu hl. m. Prahy. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano. Proto byla moje odpovéd’ dopiedu, protoze z principu véci
nesméfuje ke mné. Prosim pana radniho.

P. Manhart: Dobré odpoledne jesté jednou, damy a panové, v soucasné dob¢ ja jako
radni pro legislativu a transparentni vefejnou spravu mam na starosti provést jakysi test
hospodarnosti, Ucelnosti vykonu vefejné spravy na uzemi hl. m. Prahy. Pro tyto ucely
Vv soucasné dobé& sestavuji pracovni skupinu, ktera by méla tuto analyzu zpracovat s tim, Ze
samoziejm¢ budeme brat v uvahu i podnéty méstskych ¢asti a tyto podnéty budeme brat
vazng.

Pokud se mame bavit o pfipadném znovuobnoveni snému starostt, tak v tomto ohledu
muj osobni, fikdm muj osobni nazor na tuto zalezitost je nasledujici. Ja vychazim predevsim
ze znéni zdkona o hl. m. Praze, kdy tento zdkon nijak nepresumuje, neptedpoklada
institucionalizaci zajmu starostd jednotlivych méstskych casti. Z tohoto pohledu ja si myslim,
Ze neni koncepéni ustanovit v rdmci Statutu sném starostd. Je to mdj osobni nazor, pokud
bych samoziejmé ja mél néjakym zplsobem prezentovat tuto zalezitost, tak ja se k tomu
stavim negativné. Myslim si, Ze starostové MC mohou agregovat sviij jednotny nazor
prostiednictvim jistych neformalnich setkani, a pro tyto ucely si myslim, Ze by bylo
nadbyte¢né ustanovit sném starostd v ramci Statutu hl. m. Prahy a znovu zddraziiuji, ze tento
institut nijak nepresumuje ani zakon o hl. m. Praze. D¢kuji.

Prim. Svoboda: Ja dékuji za odpovéd’. Prosim.

P. Semelova: Jesté jsem se chtéla zeptat, jak je to s malymi méstskymi ¢astmi. Jestli je
to dezinformace nebo jestli se o tom opravdu uvaZzuje, to je jeden dotaz a druhy dotaz, my
jsme piedavali pfipominky k ndvrhu zakona o hl. m. Praze. Pfedpoklada Rada hlavniho mésta,
Ze bude piipravovat novelu zdkona o hl. m. Praze, protoZe jako kraj mame zakonodarnou
iniciativu. Moznost.

P. Manhart: Ptipominky méstskych ¢asti predev§im sméfovaly do piipadné novely
Statutu hl. m. Prahy. Znovu opakuji, v souc¢asné¢ dobé jsme ve fazi uvah. Tzn., chceme
nejdiive provést seridzni analyzu tucelnosti a hospoddrnosti vykonu vefejné spravy a na
zaklade té€chto vysledkil analyzy budeme pokracovat dal. Tzn., v souCasné dobé to neni otazka
ruseni ¢i neruSeni méstskych ¢asti, nehled¢ k tomu, Ze 0 tomto si rozhodnou méstské ¢asti
samy, o slouceni, pfipojeni k jiné méstské ¢asti.
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Tzn., jednostranné hl. m. Praha nemtize jednostrann¢é rozhodnout o jakémkoli ruseni
méstskych ¢asti. Pokud by analyza naznacila, Ze pro ucely hospoddrnosti by bylo vhodné
redukovat pocet, tak toto se muze dit pouze prostiednictvim zdkona o hl. m. Praze anebo
prostiednictvim rozhodnuti Zastupitelstev jednotlivych méstskych ¢asti. Tzn., neni to o tom,
ze by hlavni mésto Praha rozhodlo o redukci méstskych Casti samo.

Prim. Svoboda: Vyhovuje takto? Dékuji. Timto jsou interpelace vycerpany. Opustim
tuto pozici a odchazim doptedu. Prosim pana ndméstka, aby se ujal dalsiho fizeni.

Nam. Hudecek: Damy a panové, ja si dovolim, zejména kvili jedné tiché dusi, ktera
tady neni vidét moc zespodu, ale zvrchu mi na ni padd zrak neustale, a to je pani
zapisovatelka, ktera neméla stale je$t€¢ pauzu. Dovolim si zuUcty Kni vyhlasit alespont
¢tvrthodinovou pauzu. Dékuji. Zac¢ali bychom v 14.05 hod.

(Jednani ptreruseno od 13.50 do 14.09 hodin.)

Ndam. Hudecek: Damy a panove, dobré odpoledne, poprosim zastupitele hl. m. Prahy,
aby se vratili na svd mista a my bychom pokracovali v pferuSeném jednani. Jen pfipomindm,
Ze jsme u bodu

2.
Tisk Z - 753
k navrhu dpravy schvaleného rozpoctu vlastniho hlavniho mésta Prahy
na rok 2012 - souhrnny finanéni vztah, rozpusténi rezervy na kapitalové vydaje,
prevody nevycerpanych prostiedki z roku 2011

ktery predkladd pan primator. Jsme uprostfed pferuSené rozpravy kvili interpelacim, které
byly od 12.30 do 14.00 hodin. Nyni mame 14.10 hodin a pokracujeme v diskusi podle
ptihlaSenych jmen. Souc¢asnym prvnim piihlaSenym je pan radni Novotny. Prosim.

P. Novotny: Dobré odpoledne vSem. Ja bych rad reagoval na ptipominky, které
v prib¢hu projednavani rozpocCtu zaznély na téma Méstska knihovna. Nechci situaci
bagatelizovat, nicméné myslim si, Ze véc musi byt uvedena na pravou miru. Za prvé Méstska
knihovna nema rozpocet kratsi o 13 miliond, jak se mylné uvadi, ale v porovnani se
schvalenym rozpoc¢tem loniského roku ten rozpocet je nizsi o 6 miliond. Vzhledem k tomu, ze
valnad vétSina organizaci a vSech tituld byla poniZena primémé o 5 %, tak u Méstské
knihovny to déla néco okolo 3 %, ¢ili méné nez u jinych.

Nutno podotknout k véci, ze Mé&stska knihovna neZije jenom z piidélené dotace.
Méstska knihovna disponuje relativné rozsdhlymi fondy na uctech, fondy, které jsou
V rozméru néco okolo 35 milionil korun.

Pokud jde o snizovani poctu pobocek, chtél bych zduraznit, Ze to neni néco, co by se
stalo ted’ a nikdy pied tim v historii. V roce 1990 méla Méstska knihovna okolo 80 pobocek a
jejich stav se plynule sniZzoval. Dne$ni stav je asi 45, ¢ili vidime, Ze je to proces, ktery
kontinualn¢ pokracuje.
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Ptestoze pobocek Méstské knihovny je v soucasné dobé zhruba polovina stavu roku
1990, tak ptesto vykony Méstské knihovny rostou, takze v souc¢asné dobé¢ realizuje néco okolo
7 miliond vypajcek a rostou vykony ve vSech smérech. Pocty ¢tenatti, pocty navstévnikd,
pocty vypujcek.

Co tim chei fici? Ze vykony Méstské knihovny nejsou piimo umémé poétu
jednotlivych pobocek, Ze spiS jde o to, jakou pobocky maji kvalitu, jaky jsou schopny
nabidnout standard sluzeb. A v tomto opatieni o standard sluzeb pravé jde. ProtoZe snizovani
poctu pobocek je na druhé strané¢ doprovazeno upravou provoznich dob, tipravou provoznich
dob tak, aby knihovna fungovala ve vét§in€ svych pobocek i1 v pondéli, coz dosud nebylo, aby
se provozni doby upravovaly odvisle od realné potieby ¢tenaia.

Jde spiSe o proces optimalizace, nez o proces ruseni bez nahrady. Konstatuji dale, Ze
se nejedna o ruseni péti pobocek, jak se myln¢ uvadi. RuSeny doopravdy jsou jenom dvé. Tti
z nich zlstavaji piinejmensim v podobé pobocky pro détské &tenate. Cili ani ta piipominka na
téma, Ze budou omezeny sluzby détskym ¢tenaiim, neni Gplné relevantni.

Dale chci fici, ze v bfeznu, tedy k okamziku, kdy ony pfedmétné pobocky maji byt
uzavieny, zavadi Méstskd knihovna novou sluzbu, a totiz pajéte si, kde potiebujete. Jinymi
slovy, Ze si &tenat miize objednat knihu tam, kde ji chce, a tam si ji vyzvedne. Cili jde o to,
v mensi siti dosahnout vyssiho standardu, a to bych prosil, aby bylo vnimano ruku v ruce.

Kdybych postoupil k jednotlivym pobockam, o které jde, tak poboc¢ka na Chmelnici na
Praze 3 je v naprosto nevyhovujicim prostoru, v zanedbaném objektu, ktery je vlastnén
soukromym majitelem a knihovna tam plati trzni ngjem. Majitel se jmenuje Casino Palace pro
vasi informaci a fakticky vySe najmu piestava byt udrzitelna. Stejné tak, kdyZ mluvime o
pobocce Pankrac, rusi se jenom cast, protoze oddéleni pro déti a mladez v ulici Na Veseli
zustava. Cast pro dospélé je v technicky neutd$eném stavu. Stejné tak je to s pobodkou na
Cibulce. I tam zustava v provozu ¢ast pro déti, kde si ovSem dospéli ¢tenafi mohou i nadale
objednat knizky, které potiebuji.

Pokud jde o Letnou, coZ je asi nejcastéji citovany ptipad, tam je problém ten, ze ¢ast,
ktera slouzi pro dospélé, je umisténa v hornim patie, v prvnim patfe budovy a vzhledem
k tomu, ze je tam spolecenstvi vlastnikt, tak tam jsou konflikty mezi obyvateli a navstévniky
pobocky, problémy s pouzivanim vytahu, prosté je technicky komplikovana. A ve VrSovicich
rusena pobocka je prosté proto, Zze v nedaleké vzdalenosti méné nez 15 minut pési chlize jsou
dvé pobocky dalsi.

Cili tim chci uvést véci na pravou miru, Ze to neni n&jaké fatalni a dramatické omezeni
knihovnickych sluzeb. Je pravda, Ze na Praze 3 probihaji jednani s méstskou c¢asti o tom, zda
by bylo mozno nalézt jiné vhodnéjsi umisténi pro pobocku Méstské knihovny v Praze 3.
Myslim, Ze k né¢emu podobnému dojde i s Prahou 7. Tot’ k uvedeni na pravou miru celé
zalezitosti.

A posledni, co bych kvéci chtél fici, vyposlechl jsem si navrh pani kolegyné
Semelové na kompenzaci ve prospéch knihovny zruSenim rozpoctové polozky prezentace
hl. m. Prahy. Konstatuji, Zze to neni mozné, protoze tyto prostfedky byly timto smérem
nasmérovany z doporuceni byvalého vyboru pro zahrani¢ni vztahy a cestovni ruch ZHMP a
valna ¢ast z nich je v tuto chvili nasmlouvéana, a tak z toho dost dobie neni Gniku. Dékuji.

Nam. Hudecek: DEkuji panu radnimu a poprosim, dalsi pfihlaSeny je pan nameéstek
Nosek.
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Nam. Nosek: Dé¢kuji. Damy a panové, dovolte, abych zareagoval na dotazy nebo
podnéty, které padly v oblasti kapitoly 03, tzn. Doprava. Nejprve bych zareagoval na podnét
pana starosty Hordlka, kde pan starosta nas pozéadal o zafazeni do rozpoc¢tového vyhledu na
rok 2013, zafazeni 300 milionti na feSeni proti hluku v ulici Spofilovské. Myslim si, Ze
vzhledem k tomu, Ze feSeni tohoto problému bude rozhodné jednou z priorit na dalsi sestaveni
rozpoCtu na rok 2013, nemam viibec nic proti tomu, abychom tuto polozku do rozpoc¢tového
vyhledu zatadili.

Druhé polozka, kterou pozadoval pan starosta Horalek, bylo 5 milionii korun na
ptipravu humanizace Severojizni magistraly. My jsme dohledali s pani Ing. Javornickou, Ze
Z polozky investi¢ni pfiprava staveb, tj. polozka 007556, kde je 25 milionti korun pravé na
investicni piipravu staveb, mizeme pouzit 5 milioni korun na humanizaci Severojizni
magistraly, tzn., v tomto sméru mizeme také vyjit vsttic.

Co se tyka 100 miliont, které pfijdou, doufejme, Ze piijde o néco vice, ze Statniho
fondu dopravni infrastruktury, bohuzel pouziti na protihlukové opatieni na Praze 4 neni
mozné. Tyto prostiedky jsou prioritné ureny na vyfeSeni mimouroviiové kiizovatky
Liberecka, piipadné na doplaceni Vysocanské spojky. Nemtizeme a neumime tyto prostredky
pouZit na néco jiného.

Daéle zde byly, tusim, dva podnéty obcCanii na téma cyklostezky, Ze v rozpoctu je malo
prostfedkii. Jeden obcan argumentoval 8§ miliony. Dovoluji si upozornit, ze v¢etné prostiedk,
které se prevadéji z lonského roku, tak na cyklostezky v tomto rozpoctu je zhruba 30 miliona
korun, tzn., podle naSeho nazoru se jednd o dostatecny objem prostiedkii na feSeni
cyklodopravy v Praze.

Nejveétsi blok otazek, coz neni piekvapivé, byl od pana kolegy Bfeziny. Pane kolego,
kdyby bylo mozné, tak ja bych byl strasné rad, kdybychom mohli pouzit vice prostiedku, jak
na rekonstrukci Michelské tak, a to obzvlaste, vite sim na lanovy most na Jizni spojce, ktery
skutecné zacind byt akutni, a ktery mozna jesté v letoSnim roce budeme muset fesit, protoze
vite sam, Ze je to problém a bude to problém, ale Zijeme v realité v takové, v jaké jsme a my
prosté vic penéz na to nemame. A obzvla§té u lanového mostu. Rikam dopiedu, miiZe to byt
problém, ktery na nas padne jesté¢ v letoSnim roce a doufdm, Ze ne, ale vite sam, Ze situace
tohoto konkrétniho mista je velice zoufala.

Co se tyka trasy metra A, 6 miliard, tam jste si viceméné odpovédél sdm, tzn.,
skutecné pocitame zhruba 3 miliardy od Evropské investicni banky a zhruba 3 miliardy
Z Operacniho programu Doprava.

Nuselsky most neni rekonstrukce v onom objemu, ale je to piiprava rekonstrukce.

Co se tyka onéch nedostatkll, vidim, jak tam hledate, co se tykd onéch nedostatkil
v divodové zpravé, diky pauze, kterou jsme méli, jsem se spojil s odborem dopravy.
Vyvodim ztoho dusledky, nicméné tyto komentafe byly ptevzaty z materidlu, ktery byl
piipravovan v listopadu jesté pod vaSim vedenim.

Z dalsich podnétt, které pfisly, pan kolega Adamek, nevidim ho, bohuzel neni, nam
netfekl jedno podstatnou informaci, a sice komunika¢ni propojeni Prahy 12 — Modian
s okruhem by stalo zhruba 3 miliardy korun, a to nejsou prostfedky, které bychom byli
schopni v soucasné dobé¢ investovat. Dékuji.

Nam. Hudecek: D¢kuji. Poprosim, dalSi ptfihlaSenou do diskuse je pani radni
Chudomelova. Prosim, pani doktorko.
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P. Chudomelova: Dé¢kuji. Damy a panové, ja bych se také ptipojila s par poznamkami
k tomu, co tady bylo fe¢eno. Jednak pan starosta Adamek, on tu zrovna neni, ale souhlasim
S potfebou na odkanalizovani celého mésta a fada méstskych ¢asti okrajovych tu kanalizaci
jesté nema. Co se tyCe napojeni na okruh, tam vznikla paradoxni situace, protoze koalice
ODS a TOP 09 usilovala o to, aby to napojeni bylo a diky lidem, ktefi jsou ted’ v koalici na
radnici, riznymi obstrukcemi k tomu obchvatu Komotan a napojeni nedoslo, nebylo vydano
uzemni rozhodnuti. A ti lidé ted’ zadaji, aby se s tim néco ud¢lalo. Pfijde mi to ponékud
smésné.

Chci jenom dodat, Ze zrovna nemluvim konkrétné o panu starostovi Adamkovi.

Co se tyce slonti a hrochu, stavba byla zahajena 20. zaii 2010, tedy jesté pied volbami.
V loniském rozpoctu, ktery TOP 09 nepodpotila, bylo schvaleno 200 miliont korun. Stavba je
pied dokoncenim, nejde tam o zadné viceprace, jsou to prace na exteriérech a interiérech.
Tato akce byla fadn€ vysoutézena a je tam schvéalen dodavatel stavby. A teprve, az se dokonci
vizualni podoba exteriéru a interiéru, je mozné dokondit upln¢ definitivni podobu celé stavby
hroSince, slonince a pro antilopy.

Rozdé€leni penéz na matetské Skoly pro méstské ¢asti, nevim, z ¢eho pan kolega Slezak
usoudil, ze nikdo nic nedostal, protoze o tom jsme jako Rada HMP jest¢ nejednali. Zatim
zustava 200 milion a kam, do kterych méstskych ¢asti na Skolstvi tyto penize pijdou, se
bude teprve rozhodovat.

Myslim si, ze to je zatim vSe. Dékuji.

Nam. Hudecek: Ja také dekuji. Dalsi ptihlaseny do diskuse je pan doktor Blazek. Pane
doktore, mate slovo.

P. Blazek: Dé&kuji. Mél jsem dvé poznamky. Prvni se tyka bazénu Sutka, ja si velmi
dobfe vzpomindm na to, jak jest¢ minuld Rada HMP, jejimz jsem byl Clenem, projednavala
tuto dostavbu. Musim fici, Ze jsem mél k tomu rezervovany postoj, ale pfes to vSechno a
mozn4, ja to feknu, praveé proto, ze tehdejSi starosta Prahy 8 Josef Nosek, byl tim hlavnim
diivodem, pro€ jsem se k tomu né&jak vyrazné nepostavil proti, tak mam konzistentni postoj. Ja
tvrdim, Ze je dobfe to dostavét. Na druhou stranu o¢ekavam, Ze to, co bylo deklarovano, Ze to
nebude stat rozpocet zadné dalsi provozni penize a Ze se Rada HMP pokusi zajistit, abychom
nedotovali, stejné jako u ostatnich areald tohoto typu je bézné, tento provoz, tak si myslim, ze
pravé proto, ze je to monument let 80., tak je potieba to dostavét, a ta stavba si to skute¢né
zaslouzi.

Ale v této souvislosti bych spis chtél mluvit o jiné véci, a to je moje druha poznamka,
a to je polozka, kterd se tyka pravdépodobné, ne pravdépodobné, ale urcité, pana radniho
Novotného, a to je polozka, tykajici se rekonstrukce Slechtovy restaurace.

Ta Sutka, to je osli mistek, protoze v lofiském roce bylo na Slechtovu restauraci
vy¢lenéno nékolik desitek miliond korun, a protoze v minulém roce Rada HMP nebyla
schopna vybrat dodavatele a zahdjit rekonstrukci Slechtovy restaurace, ackoli to bylo
jednoznacné avizovano jako véc, kterd je jedna z priorit a upiimné, je to takovd mala, ale
myslim si, Ze docela zasadni naplast pro obCany Prahy 7, ktefi tam bydli, mj. pfipomenu,
Stromovka se dvakrat propadla, domy na Letné, dodnes nejsou vypotadani jejich obyvatelé,
resp. dotahuje se vypofadani s méstem, kdy razba jim zpisobila obrovské problémy a celd
oblast Prahy 7 tou stavbou, byt' v budoucnu s tim bude velmi, vétim, spokojena se stavbou a
vysledkem této zasadni dopravni stavby, tak tim trpi, tak rekonstrukce Slechtovy restaurace,
kterou ma mésto po dobu vystavby tunelu Blanka v ndjmu, tak bylo pfislibeno a ja sdm jsem
jeste jako byvaly ¢len Rady HMP se o to maximalné zasazoval, Ze bude rekonstruovana.
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J& se chci zeptat, protoze polozka, ktera tam je uvedena ve vysi 5 milionti korun, st€zi muze
fesit, ani ne zahdjeni stavby, ale mozna piipravné prace, jak to tedy je, jestli pocita pan radni
Novotny s tim, Ze se opravdu Slechtova restaurace rekonstruovat bude, protoze 5
milionl je malo a hlavné by mé zajimalo, jestli je v tom né&jaky posun po tom roce a skute¢né
dojde k tomu, Ze bude vybran dodavatel a bude se vibec Slechtova restaurace né&jakym
zpusobem fesit. Ja to skuteéné povazuji za zasadni véc a moc bych rad, kdyby mi pan radni na
to odpovédél, protoze jsem presvédcen, Ze tohle je opravdu velmi zasadni véc pro obyvatele
Prahy 7. D&kuji.

Nam. Hudecek: Dckuji. Poprosim dalStho pfihlaSeného do diskuse pana
Ing. Weinerta.

P. Weinert: D¢kuji za slovo, pane ptredsedajici. Ja bych se chtél vyjadrit k polozce
Vv kapitole 6 a sice granty pro sport investi¢niho charakteru. Jiz nékolik let Rada HMP, radnice
podporovala sport ve smyslu, zZe malym télovychovnym jednotdm, Skolam umoznila
rekonstruovat a ziizovat nova sportovisté tak, aby se umoznilo sportovani jednak zaku, jednak
v rdmci udrzZeni sportu mezi obyvateli.

Tato polozka byla snizena o 60 %, tzn., grantova polozka na 40 miliont. Podle mého
nazoru je to naprosto nedostacujici a vzhledem k situaci, v jaké se na$ sport nachazi, kdy
nefunguje Sazka, nefunguji, aspoit zatim, piijmy z loterii a her a z ¢lenskych ptispévki
sportovcl nelze provozovat 1 zajmové sporty a byli ¢asto zavisli na podpote hlavniho mésta.
Navrhuji tedy, aby se tato polozka zvysila o 60 milionii na ptivodni ¢astku 100 miliont, aby
se mohla rozd¢lit na granty. D&kuji. Sviij pozménovaci navrh dam pisemné navrhovému
vyboru.

Nam. Hudecek: J4 vam dekuji, pane inzenyre a vidim zde dal$iho ptihlaseného, pana
naméstka Richtera.

Nam. P. Richter: Dobry den, vazeni kolegové, my jsme tady diskutovali napfic
politickym spektrem a dosli jsme k dohodé, Ze bychom udélali jednu upravu rozpoétu, a to tu,
ze bychom prostfedky z nezafazeného ,,tévécka* v Kréi ve vysi 8 milionit korun rozdélili na
dvé dalsi akce, tzn., na rekonstrukci ulice Michelska a na rekonstrukci ulice Ve Slivenci po
4 milionech korun. Jestli to panu Biezinovi bude takto vyhovovat. Vychazim z jeho navrhu.

Nam. Hudecek: Dékuji za prispévek pana ndmeéstka Richtera a poprosim pana radniho
Novotného.

P. Novotny: K otazce pana kolegy Blazka, to, Ze za cely pfedchozi rok nedoslo
k Zadnému pohybu v rekonstrukci Slechtovy restaurace, to mi sotva mizete vy¢itat. Ja jsem
v pfedchozim roce se stal radnim aZz na zlomu listopadu a prosince. Ten material, ktery fesi
rekonstrukei Slechtovy restaurace, mam na stole, jde o to ho provéfit, zejména s ohledem na
to, Ze tam do$lo k n¢jakému pudnimu pohybu a jestli cely ten projekt tak, jak je zpracovan,
viibec odpovida soucasnym potiebam, v piipadé, Ze tomu tak je, tak samoziejmé budeme
hledat prosttedky v rezervé. Dékuji.

Nam. Hudecek: J4 také d€kuji a pfihlaSen do diskuse je pan Ing. Bfezina.
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P. Biezina: Dékuji. Chtél bych velmi struéné reagovat na pana naméstka Richtera. Za
jeho postoj k tomu, Ze chce vénovat prostfedky na rozestavéna ,,tévécka®, plus rekonstrukci
komunikace Michelskd, myslim si, Ze to je spravny postoj. Podpofim tento postoj. Problém je
Vv tom, ze ja jsem dal mnohem komplexnéjsi pozménovaci navrh, ktery se netykal jenom
Htéveécka Kr¢, ale 1 dalSich dvou ,,tévécek*, kterd jsou nové zahajovana. Myslim, ze kdyz se
bude hlasovat oddélené, Ze nakonec mohou ptipadné, bude-li vile, projit oba dva navrhy, ze
se nevylucuji a mizou byt doplitujici. Ja ten ndvrh pana naméstka Richtera také podpotim.

Nam. Hudecek: Ano, d¢kuji za ptispévek a piihlasen je pan dr. Blazek.

P. Blazek: Ja jen kratce, ja bych se velmi nerad dockal toho, ze interpretace mych slov
bude, Ze jsem vam néco vycital. Viibec ne. Mné¢ §lo o budoucnost, nikoli o minulost, takze to
za prvé. Ja vim, Ze jste to nemél na starosti cely lonisky rok, takze vam to nevyc¢itam. Pouze
m¢é zajimalo, zda skute¢né pocitate s timto projektem jako s perspektivnim projektem. Vy jste
mi odpovédél, ze ano, a Ze v ptipadé nebo v okamziku, kdy zhodnotite a posoudite relevanci
stavajiciho projektu, tak se budou hledat penize ptipadné v rezerve. Ja za to vyjadieni dékuji a
veétim, Ze téch slov dojde naplnéni. Dékuji.

Nam. Hudecek: Také vam dekuji za, troufam si fici, posledni pfispévek. Nevidim
nikoho ptihlaseného, tedy ukoncuji rozpravu a prosim predkladatele navrhu pana primatora o
zaveérecné slovo.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Vazené damy, vazeni panové, tady zaznéla cela fada Givah
ekonomického a filosofického charakteru, dokonce 1 nékolik malo pozménovacich navrhti. Na
fadu otazek jiz bylo odpovidano jednotlivymi radnimi, zodpovédnymi za ptislusne Useky. Ja
bych se mozna kromé konkrétnich véci zaméftil také trochu na takovou tpln€ obecnou polohu.

Uplné zakladni filosofie, kterou musime mit na stole je, Ze je n&jaky objem prostiedki
nelze nafukovat, zvétSovat. Je to stejné jako v rodiné, Zze kdyz jeden z Zivitelu rodiny piijde o
praci, najednou je to z hodiny na hodinu viechno jinak. My jsme v situaci, kdy nas rozpocet je
vyznamné niz$i, kdy nase prostiedky jsou vyznamnym zptisobem do budoucna zasmluvnény,
a neni to na to, hrat si a prosazovat pro své jednotlivé kapitoly co nejvice penéz. Je to o tom
racionalné uvazovat, jestli ja jako rodina, ktera pfisla o Cast prostredki, pojedu na dovolenou
k mofi nebo na Sumavu.

To je uvaha, se kterou jsme pracovali, kdyZ jsme rozpocet zpracovavali tak, abychom
si skute¢né€ nevyskakovali nad poméry, abychom zajistili to, co je nutné a zasadni.

Pfitom v diskusich to vlastné zazniva. Pan Masare z Auto*Matu ve svém prispévku
ikd slovo dokoncujeme. Ano, to je pravda. Véci, které tam jsou, jsou jenom dokoncovani.
Neni tam v tom programu nic nového. Cyklostezky, o kterych se stale hovofi, nechci hovofit
o cenach, které jednotlivé useky staly. Nechci hovofit o tom, ze se stavi cyklostezka, kde se
spousta zeminy a skaly musi odbourat. Stoji to 10 miliont. Divod je pro to, aby cyklista nejel
do kopce, kdyz se na to zeptam. To je véc velmi zvIastni.

Ale to, co je dnes problém, Ze mame z cyklostezek postavené jednoduché tseky, a ted’,
maji-li byt funkéni, maji-li dostat podobu toho, jak to v téch velkych evropskych méstech
funguje, je potieba ty useky propojit. A to je problém, protoze to znamena propojeni napi.
ptes oblast Vysehradského tunelu. To, co je ted’ k udélani, jednotlivé spojky jsou neskutecné
ekonomicky nakladné. Tak, aby to bylo funk¢ni. Budovani dalSich kratkych usekt, které
vedou odnikud nikam, to nema pro méstskou dopravu Zadny vyznam a zddny smysl.
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Samoziejmé, kdyz hovoiime o vykupu pozemkl, méme-li néco stavét, mame-li néco
budovat, musime na to pozemky vykupovat a pozemky se vzdycky vykupuji v obdobi, kdy ta
cena by méla byt vyhodnd. Je to i divod, pro¢ se v soucasné dobé néjaké prostiedky na
vykupy zédsadnich pozemk, které fesi rozestavénost véci, realizuji.

Problematiku, kterou zde uvadélo nékolik diskutujicich, pani Kolinskd, pani
Sindelafova, otazku Thakurovy ulice a parku, myslim si, Ze je to véc, ktera je daleko
neni dofeSena, uzaviena a bude se o ni jest¢ velmi mnoho hovofit.

Otézka knihoven a celé problematiky si myslim, Ze byla dostate¢né osvétlena. A také
je to vzdycky o tom, Ze informace, které predkladdme, mame mit dokonalé. Kdyz tikdme, ze
néco stoji né¢jakou sumu, ma ta suma byt spravnd, kdyz tikdme, kolik jsme sebrali penéz na
n¢jaky program, ma ta suma byt spravna, i poCty zrusenych knihoven by mély byt spravné.

Kdyz si toto vSechno uvédomim a spojim, tak potom ndvrhy, které navrhuji a fikaji, ze
Z 30 milioni bychom méli zvysit na 200 milionti, jsou mimo jakoukoli uvahovou realitu.
Takové rezervy, takové prostiedky nikde nejsou. Kdyz jsme ten rozpocet sestavovali,
dohadovali jsme se, nechci fikat o kazdy milion, ale o kazdych 5 miliont urcité.

Kolega Biezina mél celou fadu ptipominek k dopravé, je to logické. Dlouhou dobu se
tim zabyval, vi o tom hodn¢. Néco na to odpovidal pan ndméstek Nosek. Byly tam i otazky
metra D, které padaly od pani zastupitelky Semelove.

Chtél bych konstatovat zakladni. Na metro D nam chybi prostredky. Metro D je
projektovano uz pomérné¢ dlouhou dobu. Jeho projekt je zatizen historickou chybou, protoze
mezi tim se urcité chapani t¢ dopravy, technické vybavenosti zménilo a ja samoziejm¢é mam
trochu problém s tim, ze my potfebujeme zajistit pfemosténi Nuselského tdoli v néjaké dobé,
protoZze ten most bude vyZadovat kompletni rekonstrukci, a to muze piijit v ¢asové
nedefinovatelné dobé. A ten projekt tak, jak je namalovan, maluje to metro z vnéjsku dovnitf,
tzn., premosténi udoli by bylo az jako posledni. Pfed tim by se vystavéla obrovska prostora,
kde by bylo depo a zazemi, protoZe se uvazuje o tom, Ze vozy budou mit jiny rozchod, budou
mit jinou techniku napdjeni, nebudou kompatibilni s ostatnimi. Nedovedu si piedstavit, jak
oblané prestupuji z metra do metra. Jak mame dva systémy, které jsou vedle sebe
provozovany a neni mozné néjakym zptisobem ptesibovat mezi jednotlivymi oblastmi. Otazka
metra neni jenom otdzka toho, zZe na to nemame. To je skutecné otdzka toho, ze projekt
vyzaduje néjakou zéasadni tivahu a postaveni se nohama na zem, opustit stavby velkych
zajiStovacich prostor a starat se jen o to, co ndm dopravu bude fesit.

Samoziejmé otazka sportu je otazka, ktera mé velmi, velmi zajima. Jsem, jak mij
zivotopis fika, clovek, ktery sportem prozil cely Zivot a délal ho vrcholové a samoziejmé
vnimam to, ze je to naprosto nezbytna soucast zivota Na druhou stranu samoziejm¢e¢ vnimam
to, ze v okamziku, kdy nejsou prostfedky, tak musime velmi zvazovat, je-li smysluplné
budovat velké sportovni arealy. Nechci fici, ze pripad stavéni arealll je Sazka Aréna se vSemi
néklady, které se nevratily. Ale ja vidim i Skoly, které si postavily veliké télocviény, veliké
z4dzemi, okamzikem skonceni vyuky jsou tyto prostory prazdné, nejsou v zadné podobé
vyuZivané. Rezervy jsou obrovské, které tady jsou.

Co vnimam jako podstatné, Ze provozni prostiedky na sport zustaly v podobé, v jaké
vzdycky byly, protoze tam je 113 na bézné vydaje a je tam jen 40 na investice. Ale ty bézné
vydaje jsou to podstatné, aby déti nebo lidé mohli sportovat. Musi mit zajistény provoz toho,
co uz je. Jestli maji o halu vic nebo min, myslim si, Ze v této dob& neni rozhodujici.

A jen uplné pocetni poznamku. V navrhu, ktery jsme vypracovavali jesté se socialni
demokracii, bylo na investice ve sportu 70, ted’ je tam 40, coz neni rozdil 60, ktery zde byl
verbalizovan.
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Ja si myslim, Ze to, co mame Vv nadpisu naseho programu, tzn. rozpoctova
odpovédnost, je vec, ktera by méla vas vSechny bez rozdilu koalice, opozice vést k tomu,
abyste pfi hlasovani o tomto rozpoctu skutecné¢ pracovali s mySlenkou rozpoctové
odpovédnosti, skute¢né pracovali s tim, Ze, at’ chceme nebo nechceme, kdyz je malo penéz, na
vSechno nemiize byt. KdyZz je malo pen€z, je nutné hledat, co je zasadni. A ja velmi vnima, ze
kazda MC za zasadni vidi néco jiného. Ja velmi vnimam, Ze kazdy ze zastupitelt, z radnich,
naméstkii md své predstavy toho, co je dilezité. Ale zkuste se na to podivat ohledem
zodpovédného hospodare, ktery musi vazit: mam — dam, mam — dam. A m¢l by na tom konci
dojit k né¢emu, ¢emu se kd vyrovnany rozpodet, hospodaiska rovnovaha. Cemu se fika
nezadluzovani budoucnosti nasich déti. Dékuji vam.

Nam. Hudecek: Také dékuji panu primatorovi za jeho zévérecny projev a poprosim
predsedu nédvrhového vyboru, protoZze v uvodu byly jisté pozménovaci navrhy, aby nas
proved| hlasovaci procedurou.

P. Schmalz: Dékuji. Komise obdrzela pét pozménovacich navrhii. Zaénu v opaéném
poradi. Posledni pozménovaci navrh pfiSel od pana kolegy Weinerta. Tyka se nésledujici véci.
Pan kolega Weinert navrhuje zvyseni polozky 008239, kapitola 06 - Technicka vybavenost a
investicni vystavba, modernizace sportovist’, z ¢astky 40 milionti o 60 milionti korun navysSeni
na c¢astku 100 milionli za soucasného snizeni rezervy.

Nam. Hudecek: Dékuji. Nechavam tedy hlasovat o tomto pozménovacim névrhu.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro 16, proti 22, zdrzelo se 16, pozméinovaci navrh nebyl pfijat.

Pane ptedsedo.

P. Schmalz: Dalsim pozménovacim navrhem je navrh, ktery dosel od pana kolegy
Adamka. Navrhuje se zvySeni polozky 0000132, kapitola 02 - TV To¢na, z ¢astky 9 miliont
korun na ¢astku 40 miliond korun za soucasného snizeni rezervy v kapitole 10. Déle pak se
navrhuje navyseni polozky 57, kapitoly 02 - ProdlouzZeni stoky A2 z ¢astky 39 milionti na
Castku 62 miliontt za soucasného snizeni rezervy v kapitole 10. A dale se navrhuje
znovuzaiazeni stavby s &. 0008560, KMPC, napojeni na silniéni okruh okolo Prahy do
kapitoly 03 s limitem na rok 2012 ve vysi 200 miliond korun za sou¢asného snizeni rezervy
v kapitole 10.

Nam. Hudecek: Dékuji. Nechavam tedy hlasovat o tomto pozménovacim navrhu pana
starosty Adamka.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro 15, proti 24, zdrzelo se 17, pozménovaci navrh nebyl piijat.

Pane ptedsedo.

P. Schmalz: Dalsim pozménovacim navrhem je navrh kolegyné Semelové. Navrhuje
se presun finan¢nich prostfedkt ve vysi 10 milionti korun v ¢asti Bézné vydaje z polozky
5169, marketingové kampané, na posileni rozpoctu Méstské knihovny.

Ndam. Hudecek: Dékuji. Budeme tedy hlasovat o tomto pozménovacim navrhu.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro 16, proti 7, zdrZelo se 34.

Pane ptedsedo.
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P. Schmalz: DalSim pozméhovacim navrhem je navrh pana kolegy Bieziny. Tento
navrh ma dvé Casti. V prvni ¢asti navysSeni polozek, v druhé ¢asti snizeni polozek. Pokud jde o
navyseni polozZek, obsahuje 2. Prvni je akce 5967, Michelska, navyseni o 55 miliont korun na
106 000 462,90 K¢. Druha polozka je akce TSK 0005092, Jizni spojka, soubor staveb.
Navrhuje se navyseni o 30 milionii korun na 58 miliont korun celkové. A v té ¢asti sniZeni
polozek se navrhuje snizeni téchto 4 polozek: TV Kr¢ o 8 milionii, TV Lhotka o 10 miliont,
TV Zabéhlice o 8 milionti a akce 9394, plavecky areal Sutka sniZeni o 59 milionti korun.

Ndam. Hudecek: Dékuji. Nechavam tedy hlasovat o tomto pozméiovacim navrhu.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro 16, proti 21, zdrzelo se 21, pozménovaci navrh nebyl pfijat.

Pane piedsedo, prosim.

P. Schmalz: Poslednim pozméfiovacim navrhem je navrh pana kolegy Horalka,
starosty MC Praha 4. Obsahuje tii &asti. Cast prvni: Schvaluje se, aby v ramci praci na
sttednédobém investicnim vyhledu se zohlednila pottebnost protihlukovych opatteni v ¢astce
minimalné 300 miliont korun ro¢né, pocinaje rokem 2013.

Pochopil jsem, Ze tento navrh si pan kolega Nosek osvojil. V tento okamzik je tato
cast nehlasovatelna.

Dalsi ¢asti byl navrh pana kolegy Horalka na schvéleni, aby v akci ¢. 7556, Dopravni
stavby, byla ucelové vazana ¢astka 5 miliont korun na akci projekt pfipravy akce humanizace
Severojizni magistraly.

Nam. Hudecek: Technické pfipominka pana naméstka Noska. Prosim.

Nam. Nosek: To neni o osvojeni, to je o tom, ze po schvaleni rozpoc¢tu, bude-li
schvélen v tomto znéni, tak z ¢astky, kterou ja mam alokovanou na investi¢ni pfipravu staveb,
tak to bude pouzito. Nicméné na znéni rozpoctu to nic neméni. Nema smysl o tom hlasovat.

Ndam. Hudecek: Pokud se s tim neztotozni nikdo ze zastupitelt, tak to je navrh, ktery
neni relevantni pro hlasovani v Zastupitelstvu hl. m. Prahy, pokud to podava, byt starosta
meéstské casti. Pokud si nikdo neosvojil navrhy pana starosty, ani je nemusime ¢ist jako
navrhy, protoZe to nejsou navrhy. Pane ptedsedo, mate slovo.

P. Schmalz: Tazi se, zda si nékdo ze zastupitelti osvojil tento navrh, ktery predlozil
starosta MC pan Horalek.

Nam. Hudecek: Vidim jednu ruku nahote, ano, pane Dolinku.
P. Dolinek: Jsem vstiicnost sama. Osvojuji si tento navrh. Dékuji.

Nam. Hudecek: D¢kuji. Doslo ke vzacnému spojeni dvou stran, které tam jsou
v koalici. Ano. Byl osvojen névrh.

P. Schmalz: Dékuji. Cili budeme hlasovat o pozméiovacim navrhu tak, jak byl
piedlozen panem Horalkem. Schvaluje se, aby v akci €. 7556 - Dopravni stavby, byla tcelové
vazéna Castka 5 milion korun na akci projekt piipravy akce humanizace Severojizni
magistraly.
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Nam. Hudecek: Davam tedy hlasovat o tomto pozménovacim navrhu.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro 16, proti 0, zdrZelo se 42, pozménovaci navrh nebyl pfijat. Pane ptedsedo, mate
slovo.

P. Schmalz: Poslednim pozménovacim navrhem — ne. V tom ptipad¢ jsou vSechny
pozménovaci navrhy vyporadany.

Nam. Hudecek: DEkuji. Budeme hlasovat, pfedpokladam, o ptivodnim navrhu.
P. Schmalz: Prosim, pane predsedajici, abyste nechal hlasovat o ptivodnim navrhu.

Ndam. Hudecek: Davam tedy hlasovat o pivodnim navrhu.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro 46, proti 0, zdrzelo se 14, konstatuji, Ze Upravy schvaleného rozpoctu hl. m. Prahy
pro rok 2012 byly schvaleny.

Pokracujeme tietim bodem programu

3/1.
Tisk Z - 534
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace
Stiedisko praktického vyucovani, Praha 5, Seydlerova 2451

Piedkladajicim je pani radni Chudomelova. Poprosim pani radni, zda by mohla tisk
Z - 534 predstavit.

P. Chudomelova: Dé&kuji, damy a panové, mame pied sebou sérii navrhi na zmény
ziizovacich listin Skolskych subjekt. Prvnim je Stfedisko praktického vyucovani v Praze 5,
Seydlerové ulici, kde pan feditel pozéddal o zménu zfizovaci listiny zapsanim dalSiho
povolen¢ho oboru ¢innosti do predmétu podnikani, vyroba, obchod a sluzby, a to v podobé¢
mimoskolni vychova a vzdélavani, poradani kurst, Skoleni, vcetné lektorské cCinnosti.
PozZaduje, aby tento obor byl zapsan do ¢l. 10, doplikova ¢innost organizace tak, jak jsem ho
ptecetla s tim, Ze Gi€innost by nastala 1. inora leto$niho roku. To je pro tvod vse.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Oteviram diskusi k tomuto materidlu. Uzaviram diskusi
k tomuto materialu. Prosim piedsedu navrhové komise, aby konstatoval, Ze nebylo nic
ptedlozeno. Nebude to konstatovat, davam tedy hlasovat o materidlu v predlozeném znéni.

Kdo je pro jeho ptijeti? Zdrzuje se? Je proti?

Pro 50, proti 0, zdrzelo se 0, material byl pfijat.

Prosim, pani radni pokracujte dalSim tiskem
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3/2.
Tisk Z - 548
k ndvrhu na zménu zfizovaci listiny piispévkové organizace Domov mladezZe a $kolni
jidelna, Praha 6 - Dejvice, Studentska 10

P. Chudomelova: Dalsi navrh na zménu zfizovaci listiny pochazi od pana feditele
Domova mlé&deZe a Skolni jidelny v Praze 6 — Dejvicich ve Studentské ulici. Zde pan feditel
zada o doplnéni zivnostenského opravnéni, vlozeni do doplitkové ¢innosti organizace v oboru
¢innosti ubytovaci sluzby, protoze jidelna mé& moznost kratkodobého ubytovani, a to
piedevsim by bylo dobré pro rodice zaki, ktefi na 1 nebo 2 dny piijedou do Prahy, a je to
mistnost, ktera diive byla pouzivana jako izolace nemocnych déti.

Druhy navrh spocivd ve vlozeni Zivnostenského opravnéni, predmétu podnikani
hostinskd ¢innost, protoze $kolni jidelna ma volné kapacity. Déti jak dochazeji do riznych
skol, tak se stravuji tieba i1 ve Skolach a potom by jidelna mohla vafit i pro lidi zvenku. Pokud
schvalime vlozeni dalsi ¢innosti, bude tak moci ¢init. U¢innost by nastala 1. inora leto$niho
roku.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Oteviram rozpravu. Do rozpravy je piihlaSena pani radni
UdzZenija. Pokud to je omyl, je ptihlaSena Teska ArnoStova.

P. Teska Arnostova: Dé&kuji za slovo. Navrhuji, aby v ¢l. 10 bod 1 doslo ke zruSeni
pronajmu nemovitych prostor, prondjem nebytovych prostor a byl nahrazen znénim: pronajem
nemovitosti, bytu a nebytovych prostor, a doslo ke zruseni bodu ¢. 4. Jedna se o upravu
zékona 250/2000 Sb., rozpoctova pravidla, tzv. mala rozpoctova pravidla, kdy dopliikova
¢innost by méla zejména sméfovat za ucelem dosaZeni zisku a méla by byt provozovana
soustavné. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Nevidim nikoho pfihlaseného. Uzaviram tedy rozpravu.
Prosim pana ptedsedu.

P. Schmalz: Navrhova komise obdrzela jeden pozménovaci navrh k tomuto tisku od
pani doktorky Tesky ArnoStové. Tyka se navrhu na zménu ziizovaci listiny piispévkové
organizace Domov mléadeZe a Skolni jidelna Praha 6 — Dejvice, Studentska 10. Ma dvé ¢asti.
Prvni cast je v ¢l. 10, bod 1 se rusi a nahrazuje se znénim ,,bod 1, pronajem nemovitosti, byta
a nebytovych prostor, a v té druhé ¢asti navrhuje v témze ¢lanku X bod 4. uplné tento bod
zrusit.

V principu, pokud to chépu, uz jsme tady tuto problematiku diskutovali na nékterém
z minulych piedstavenstev v otazce Statutu nékolikrat, ¢ili nevim, jestli jste, pani radni,
zaregistrovala ten pozménovaci navrh.

P. Chudomelova: Ja se s tim ztotoZiuji.

P. Schmalz: To uz vtento okamzik neni mozné, takze musime nechat o tomto
pozménovacim navrhu hlasovat, pane ptedsedajici.

Prim. Svoboda: Dobie, ano. Tak je to spravné podle Jednaciho ¥adu. Cili prosim,
abyste hlasovali o tomto pozménujicim navrhu pani radni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro 42, proti 3, zdrzelo se 5. Pozménujici navrh byl piijat.

Prosim, pane ptedsedo.
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P. Schmalz: To jsou vSechny pozménovaci navrhy, které byly obdrzeny. Mozna bych,
pane predsedajici, bych vam doporucil, abyste konzultoval jest¢ v této véci legislativu,
protoze se tady vyskytla néjaka legislativni piipominka.

Prim. Svoboda: Pokud existuje legislativni pfipominka, at’ zazni ted’.

P. Danielisova — i‘editelka LEG MHMP: Podle naSeho ndzoru, pane primatore, je tam
problém, protoze tam nejde o Zivnost jako takovou, tam jde o majetek, ktery podle ztizovaci
listiny ta organizace ma vymezen a ten musi byt vymezen zcela piesné. Pokud jej ta
ptispévkova organizace chce pronajimat. Nelze to tam naformulovat jako obecné Zzivnost,
prongjem bytli a nebytovych prostor, pokud ta organizace ma jen jeden sluzebni byt nebo
urcité vymezené nebytové prostory, tak to musi byt skute¢né pouze tak, jak je to ve zfizovaci
listing.

Pokud to na minulém Zastupitelstvu HMP takto proslo, tak to zfejmé uniklo nasi
pozornosti, ale nemyslime si, ze by to takto bylo legislativné spravne.

Prim. Svoboda: Toto je ofiSek. Co byste doporucovala, pani feditelko.

P. Danielisova — f‘editelka LEG MHMP: My uz jsme pii nyni probihajicich navrzich
na zménu zfizovacich listin to pfislusSnému odboru psali, ze se tady zfejmé vyskytla chyba,
aby to znovu provétili. Doporucovala bych nyni neodsouhlasit, i kdyz vim, Ze uz hlasovani
probéhlo. My bychom pfipravili podklad, na zékladé kterého by se na pfistim
Zastupitelstvu HMP pies Radu HMP toto revokovalo a dalo do poradku s tim, Ze bychom
jesté s pani zastupitelkou Arnostovou toto konzultovali a pravng si to vyjasnili.

Prim. Svoboda: Konstatuji, Ze uz to bylo prohlaSovano, proslo, takze se obavam, Ze co
tfikate, nejde. Tady je technicka.

P. Teska Arnostova: Jestli bych mohla poprosit, tak, at’ se majetek da do ¢asti souhrn
majetku, ale nedava se to do doplitkové ¢innosti.

Prim. Svoboda: V kazdém piipadé konstatuji, ze tento bod, o kterém hovofite,
pozménovaci navrh byl schvalen a zadam pana piedsedu, aby nechal hlasovat o tisku jako
celku.

P. Schmalz: Pane piedsedajici, hlasovani fidite vy v této zaleZitosti. Nechte, prosim,
hlasovat o materialu jako celku s timto zapracovanym pozménovacim navrhem. Pokud tam
ma legislativa né&jaky problém, urcit¢ neni vylouceno, Ze na nékterém z piiStich
Zastupitelstev HMP dojde k narovnani tohoto pravniho stavu, pokud je to skute¢né v rozporu
se zakonem. Dé&kuji. Prosim, dejte hlasovat o celém usneseni jako celku.

Prim. Svoboda: Davadm tedy hlasovat o tisku jako celku v tomto pozménéném znéni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 23, proti 1, zdrzelo se 29, navrh nebyl piijat.

Prosim pani radni, pokracujte tiskem
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3/3.
Tisk Z - 725
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové listiny prispévkové organizace
Gymnazium Cakovice, Praha 9, nam. 25. brezna 100

P. Chudomelova: V tomto piipadé se jedna o zménu zfizovaci listiny Gymnazia
v Cakovicich, kde pani feditelka pozadala o zapsani dalsiho povoleného oboru ¢innosti do
pfedmétu podnikani, vyroba, obchod a sluzby v podobé mimoskolni vychova a vzdélavani,
potadani kursu, Skoleni vcetné lektorské ¢innosti. Takto by mélo byt doplnéno do ¢l. 10
doplitkova &innost organizace. Skola ma moZnosti a je schopna zajistit pro vefejnost poradani
ruznych kursid, pfipravnych kursi pro zdjemce o studium apod. a vyuzila by pro to i
pedagogicky sbor. Uginnost by nastala 1. biezna 2012.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Oteviram rozpravu k tisku Z - 725. Uzaviram rozpravu.
P. Schmalz: Komise neregistruje zadny pozménovaci navrh k tomuto tisku.

Prim. Svoboda: Budeme hlasovat tisk v pfedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Deékuji, tento tisk byl schvalen jednomysIné. (Pro 56, proti 0, zdrzelo se 0.)
Pani radni, pokracujte tiskem

3/4.
Tisk Z - 703
k navrhu na zménu zfizovaci listiny Zakladni Skoly praktické,
Praha 5, nam. Osvoboditeli 1368

P. Chudomelova: Tento tisk navrhuje zménu ziizovaci listiny ZS praktické v Praze 5
na nam. Osvoboditeli, kde pani feditelka pozadala o zménu nazvu této organizace s tim, Ze
navrhovany nazev je obecnéjsi, vefejnosti Iépe piijimany. Navrh také vychdzi ze zdmeéru
ptispévkové organizace, rozsifit vzdélavaci nabidku Skoly v ramci oboru vzdélavani Zakladni
$kola. Skola by méla moZnost vzdélavat zaky 1. stupné podle ramcového vzdélavaciho
programu pro zakladni vzdélavani a ramcového vzdélavaciho programu pro zakladni
vzdélavani s ptilohou, upravujici vzdélavani zaka s lehkym mentalnim postizenim. Kapacitné
ani ekonomicky by nedoslo k zadné zméné. Novy navrhovany nazev zni Zakladni $kola Praha
5, nam. Osvoboditeld 1368, s u¢innosti od 1. 9. 2012.

Prim. Svoboda: D¢kuji, oteviram rozpravu ktomuto tisku. Uzaviram rozpravu
k tomuto tisku. Domnivam se, pane piedsedo, Ze nebylo nic.

P. Schmalz: Neni zadny pozménovaci navrh, pane predsedajici.

P. Schmalz: Komise neregistruje zadny pozménovaci navrh k tomuto tisku.
Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat o tomto navrhu v piedlozeném znéni.
Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro 50, zdrzeli se 2, ndvrh byl pfijat. (proti 0)
Prosim, pani radni, pokracujte svym poslednim tiskem
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3/5.
Tisk Z - 734
k navrhu na zmény zrizovacich listin prispévkovych organizaci v ptisobnosti SMT -
Zakladni Skola a Mateiska Skola pri Fakultni nemocnici Bulovka, Praha 8, Budinova 2,
a Zakladni Skola a Materska Skola p¥i Fakultni Thomayerové nemocnici,
Praha 4, Videnska 800

P. Chudomelova: Posledni navrh na zmény zfizovacich listin Skolskych zatizeni se
tykaji dvou zakladnich skol, které jsou pii nemocnici Bulovka a Thomayerové nemocnici,
které ptivodné byly fakultnimi nemocnicemi, od 1. ledna leto$niho roku pfestaly byt, jsou jen
nemocnicemi, a tim padem musime zménit 1 nazvy Skol, takze novy nazev Zakladni Skola a
Mateiska Skola pii nemocnici na Bulovce, Praha 8, Budinova 2, a Zakladni Skola a Matetska
Skola pfi Thomayerové nemocnici, Praha 4, Videniskd 800, s Gi¢innosti od 1. inora letoSniho
roku.

Prim. Svoboda: Prosim, pane predsedo.
P. Schmalz: Neni zadny pozménujici navrh.

Prim. Svoboda: D&vam tedy hlasovat tento tisk v piedlozeném znéni.
Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Tisk byl pfijat jednomyslné (Pro 49, proti 0, zdrzelo se 0.)

D¢kuji pani radni a prosim pana radniho Manharta s tiskem

4,
Tisk Z - 634
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se vydava
Provozni iad a stanovi podminky uzivani stanovist’ taxisluzby ziizenych
na mistnich komunikacich ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

P. Manhart: Dobré odpoledne, damy a panové, predkladam tisk Z — 634. Ke schvaleni
je predkladan névrh obecné zavazné vyhlasky, kterou se vydava provozni fad a stanovuji
podminky uzivani stanovist taxisluzby, zfizenych na mistnich komunikacich ve vlastnictvi hl.
m. Prahy.

Dopisem Ministerstva vnitra CR ze dne 9. biezna 2011 bylo fediteli Magistratu
hl. m. Prahy sd¢€leno, ze n¢které body stavajici vyhlasky ¢. 18/2006 Sb., hl. m. Prahy jsou
v rozporu s Listinou zékladnich prav a svobod.

Rozpory se tykaji pfedev§im pozadavkli na obleCeni taxikail, resp. jejich chovani
k zakaznikiim, coZ podle pravniho rozboru Ministerstva vnitra CR nema souvislost s vlastnim
uzivanim stanoviSt taxisluzby a jejich dodrZzovani muze byt zajisténo v ramci smluvnich
vztahll 0 uzivani stanovist’ taxisluzby.

Magistrat hl. m. Prahy akceptoval viechny pfipominky Ministerstva vnitra CR a
rozporna ustanoveni vypustil z textu obecné zavazné vyhlasky. Soucasné s témito Gpravami
doslo i kapravé § 2 odst. 2, pokud jde o klasifikaci tfid vozidel. Tato zména vyplynula ze
zjisténi, Ze diive uzivand mezinarodni klasifikace vozidel neni obecné zdvazna a soucasné
neni zcela v souladu s klasifikaci Svazu dovozct automobilt, kterd je dovozci i prodejci aut
na tizemi CR akceptovana.
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Zadam timto ZHMP o souhlas s navrhem obecné zdvazné vyhlagky hl. m. Prahy,
kterou se vydava provozni fad a stanovi podminky uzivani stanovist’ taxisluzby, zfizenych na
mistnich komunikacich ve vlastnictvi hl. m. Prahy.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Kolegyné Teska Arnostova.

P. Teska ArnoStova: Chtéla bych poprosit pana radniho Manharta, jestli by mohl
nékde na stranky portdlu Magistratu nebo pfipadné¢ do tohoto materidlu pro pfisté pfi
schvalovani pravnich predpisi nadm dat né&jakou tabulku, ohledné pfipominek, v tomto
konkrétnim pfipadé pfipominky, uplatnéné Méstskou policii, které nebyly zapracovany a
jakym zpisobem doslo k vypotadani téchto pfipominek legislativné pravnim odborem. Dékuji
moc.

P. Manhart: Ano, toto akceptuji, nicméné veSkeré ptipominky byly dany, tak jsme
akceptovali, nicméné my se musime ztotoznit s ndzorem Ministerstva vnitra CR. V tomto
ohledu takto predkladam tisk.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Ukoncuji diskusi. Prosim.
P. Schmalz: Bez pozménovacich navrhii, pane predsedajici.

Prim. Svoboda: Davam tedy tento tisk hlasovat v ptedloZzeném znéni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Dé&kuji. Tisk byl ptijat vSemi hlasy. (Pro 54, proti 0, zdrzelo se 0)
Pane radni, pokracujte tiskem

5.
Tisk Z - 684
k navrhu na udéleni ¢estného obcanstvi hlavniho mésta Prahy
Josefu Masopustovi

P. Manhart: Predkladam navrh na udéleni Cestného obcanstvi hl. m. Prahy panu
Josefu Masopustovi. Pan Josef Masopust, jeden z nejlepsSich fotbalisti vSech dob, oslavil
v roce 2011 vyznamné Zivotni jubileum. Jeho profesni i osobni Zivot je velmi Uzce spjat s
hl. m. Prahou. Josef Masopust hral uspé$n¢ 16 let za slavny prazsky fotbalovy klub Dukla
Praha a jiz témé&f 60 let je obanem hl. m. Prahy.

Pan Josef Masopust se narodil v severoceskych Stiimicich. S Duklou Praha ziskal
8 ligovych titult a tfi vitézstvi v Ceskoslovenském poharu. Uspéchy slavil s Duklou Praha
rovnéz na mezinarodnim poli. Na turnaji v Mexiku v roce 1959 porazila Dukla s Josefem
Masopustem tehdy ziejmé nejlepsi fotbalovy klub svéta, brazilsky FC Santos.

V letech 1961 — 1964 vyhrala Dukla Praha s Josefem Masopustem anglicky pohar a
v roce 1967 Dukla Praha hréala semifinale Poharu mistrii evropskych zemi.

Josef Masopust slavil mnoho tspéchii i v reprezentaénim muzstvu Ceskoslovenska
vV Poharu evropskych narodi, pozdéji pfejmenovaného na Mistrovstvi Evropy, ziskal Josef
Masopust s ceskoslovenskou reprezentaci v roce 1960 bronzové medaile a o dva roky pozdéji
stiibrné medaile na MS v Chile.
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Josef Masopust je drzitelem fady ocenéni. Obdrzel Zlaty mic¢, udélovany nejlepsimu
fotbalistovi Evropy, v roce 2000 byl vyhlasen Ceskou fotbalovou osobnosti stoleti, nasledné
byl ocenén titulem Cesky fotbalista stoleti. V roce 2006 obdrzel od prezidenta republiky
medaili za zasluhy 1. stupné.

Pii pfilezitosti vyznamného zivotniho jubilea navrhuji udé€lit Josefu Masopustovi
cestné obCanstvi hl. m. Prahy jako zvlastni projev ucty vyznamnému obcanovi, jehoz Zivot a
pusobeni maji uzky vztah k hl. m. Praze. Dne 25. 1. 2001 jiz byla panu Josefu Masopustovi
ud¢lena stiibrna medaile hl. m. Prahy za sportovni uspéchy pfti reprezentaci hl. m. Prahy. Nyni
predkladany navrh na udéleni Cestného obcanstvi doporucila komise Rady hl. m. Prahy pro
¢estné obCanstvi hl. m. Prahy a ceny hl. m. Prahy. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. VySe uvedenou ukoncuji.
Prosim, nemame tady nic, davam tedy tento tisk hlasovat v piedlozeném znéni.

Kdo je pro jeho ptijeti? Zdrzuje se? Je proti?

De¢kuji. Tisk byl ptijat v§emi hlasy. (pro 55, proti 0, zdrzelo se 0)

Prosim, pane radni, pokracujte tiskem

6.
Tisk Z - 642
k navrhu na udéleni ceny hlavniho mésta Prahy
prof. RNDr. Antoninu Holému, DrSc. Dr.h.c. mult. a
prof. MUDr. Milosi Hajkovi, DrSc. FICS

P. Manhart: Zastupitelstvu HMP predkladam navrh na udéleni ceny hl. m. Prahy,
stiibrné medaile hl. m. Prahy prof. RNDr. Antoninu Holému, DrSc. Dr.h.c. mult. a
prof. MUDr. Milosi Hajkovi, DrSc. FICS. Oba védci oslavili vyznamna zivotni jubilea. Jejich
Zivoty jsou velmi Uzce spjaty s hl. m Prahou. Oba se zde narodili a prozili zde i vétSinu svych
profesnich a soukromych zivoti. Obéma pii pfilezitosti loiiského Zivotniho jubilea navrhuji
udé¢lit stiibrnou medaili hl. m. Prahy jako zvlastni projev ucty a ocenéni védeckého piinosu
mezinarodniho véhlasu hl. m. Prahy.

Prof. RNDr. Antonin Holy, DrSc., vystudoval organickou chemii na Matematicko-
fyzikalni fakulté UK. Od roku 1963 je védeckym pracovnikem Ustavu organické chemie a
biochemie Ceskoslovenské akademie véd v Praze. V letech 1994 — 2002 vykonaval funkci
teditele Gistavu. Je rovnéz mistopiedsedou védecké rady AV CR.

Prof. Holy zalozil celosvétové znamou Ceskou $kolu chemie nukleovych kyselin. Se
svym tymem objevil skupinu latek, které se staly zakladem nové generace 1éki, ptisobicich
nejen proti viram. Prace prof. Holého byla ocenéna tadou poct, je drzitelem cestného
doktoratu Univerzity Palackého v Olomouci, ¢estného doktoratu Univerzity v Kentu, ¢estné
profesury Univerzity v Manchesteru, ocenéni Ceskd hlava, laureatem Descartovy ceny
Evropské unie a vroce 2002 mu byla udélena prezidentem republiky medaile za zasluhy
1. stupné.

Druhy navrZzeny k ocenéni, prof. MUDr. Milo§ Hajek, DrSc. FICS, studoval na
Fakult¢ vSeobecného lékaistvi Univerzity Karlovy v Praze. Ma atestace 1. a 2. stupné
Z chirurgie a rovnéz z hrudni chirurgie. V letech 1967 — 1969 pusobil jako védecky pracovnik
na Klinice hrudni chirurgie a kardiochirurgie v Groningenu. Usp&$né vedl nékolik
vyznamnych prazskych klinik a ptispél k vybudovani moderni ¢eské skoly hrudni chirurgie.

Pfednasel na vyznamnych mezindrodnich kongresech po celém svéte, publikoval
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institucich. Patii k nasim nejvyznamné&j$im odborniktim ve vSeobecné a hrudni chirurgii.
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Prof. Hajek je od roku 1970 ¢lenem International College of Surgeons, ICS a v letech
1984 — 2010 byl prezidentem ceské sekce ICS. Vzdy se zasazoval, aby tato organizace
udrZela demokraticky charakter.

Po listopadu 1989 se Hajkovou zasluhou ¢innost sekce ozivila a posléze vyvrcholila
uspofadanim dvou uspeésnych evropskych chirurgickych kongresti ICS v Praze.

Je drzitelem né¢kolika védecko-pedagogickych hodnosti, je profesorem chirurgie,
doktorem lékatskych véd, docentem chirurgie, kandidatem Iékatskych véd a rovnéz je ¢lenem
védeckych spole¢nosti, napt. Ceské 1ékarské spole¢nosti Jana Evangelisty Purkyné, holandské
spole¢nosti hrudni chirurgie a kardiochirurgie, fecké spole¢nosti experimentalni chirurgie.

Oba navrhy na ocenéni projednala a doporucila komise Rady hl. m. Prahy pro Cestné
obcCanstvi a ceny hl. m. Prahy.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Oteviram rozpravu ktomuto tisku. Uzavirdm rozpravu
k tomuto tisku.

P. Schmalz: Bez navrhu.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Davam tedy tento tisk hlasovat v pfedloZeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Dé&kuji, tisk byl pfijat vSemi hlasy. (Pro 52, proti 0, zdrzelo se 0.)

Konstatuji, Ze vSechna Cestna ocenéni byla pfijata vS§emi hlasy, coz je velmi pekné.
D¢kuji panu radnimu Manhartovi

Pokracuje pani radni UdZenija tiskem

7/1.
Tisk Z - 128
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc. ¢. 2869/267 o vyméie 62 m2 a
¢asti pozemku parc. €. 2869/273 o vyméie 34 m2, oba v k. u. Kr¢ z vlastnictvi
hl. m. Prahy do vlastnictvi spolecnosti ELFAP s.r.o.

P. UdzZenija: Damy a panove, dovolte, abych spojila rozpravu k tisku 7/1., 7/2. a 7/3.
V8echny tyto tisky jsou k navrhu na uplatny pievod pozemku z vlastnictvi hl. m. Prahy do
vlastnictvi jinych vlastnikta. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Zadnou ruku nevidim.
Ukoncuji diskusi.

P. Schmalz: Neni Zadny navrh.

Prim. Svoboda: Davam tedy tento tisk hlasovat v ptedlozeném znéni.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Deékuji. Tisk byl ptijat. (Pro 46, proti 1, zdrzeli se 3)

Pokracujte, prosim, pani radni, tiskem
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712.
Tisk Z - 620
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parec. €. 118/1 o vyméie 4 m2 a
¢asti pozemku parc. ¢. 524/1 o vymére 26 m2 a 48 m2, vSe k.a. Hrdlorezy
z vlastnictvi hl. m. Prahy do podilového spoluvlastnictvi Julie Bldbolové a
Ing. Jiriho Blabola

P. UdZenija: Pane primatore, poprosila jsem o slouceni rozpravy. Jestli miizu poprosit,
pokud nejsou namitky, rovnou hlasovat.

P. Schmalz: Nepfisly zadné pozménovaci navrhy.

Prim. Svoboda: Davam tedy tento tisk hlasovat v ptedlozeném znéni.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Deékuji. Tisk byl ptijat. (Pro 51, proti 0, zdrzelo se 0)

Pokracujte, prosim, pani radni, tiskem

7/3.
Tisk Z - 308
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku pare. €. 693/179 o vymére 330 m2,
k. 0. Karlin z vlastnictvi hl. m. Prahy
do vlastnictvi spole¢nosti REALTY Construction a.s., IC 276 15 111

Prim. Svoboda: Po ukon¢eni diskuse davam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Dekuji. Tisk byl pfijat. (Pro 50, proti 1, zdrzelo se 0)
Oteviram diskusi k dalSimu tisku

8.
Tisk Z - 739
k navrhu na uplatné nabyti podilu id 1/2 pozemku parec. ¢. 2579 v k. . Liben
z vlastnictvi Denisy Gregorové do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

P. UdZenija: Jedna se o uplatné nabyti idealni poloviny pozemku parc. ¢. 2579 v k.U.
Liben. Je to vyuziti predkupniho prava poloviny pozemku a je to za kupni cenu ve vysi
200 000,- korun. Jedna se o lesni pozemek o vyméefe 11 873 m2 v pamatkové chranéném
uzemi, ureny k plnéni funkce lesa.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Hlasi se nékdo k tomuto tisku? Ukoncuji tedy diskusi.
P. Schmalz: Neni Zadny navrh.

Prim. Svoboda: Davam tedy tento tisk hlasovat v piedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Dé&kuji. Tisk byl ptijat. (Pro 52, proti 0, zdrzelo se 0)
Pokracujte, prosim, pani radni, tiskem
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9/1.
Tisk Z - 649
k navrhu na beziiplatné nabyti pozemki v k. . Dablice, Dolni Mécholupy a
Dolni Poéernice z vlastnictvi Ceské republiky s pravem hospodaieni s
majetkem statu pro Statni statek hl. m. Prahy **v likvidaci’ do vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy

P. Udzenija: Zde bych opét poprosila o slouceni rozpravy k tisku 9/1. — 9/10., protoze
se jedna zde o bezuplatné nabyti pozemki z vlastnictvi CR s pravem hospodaieni s majetkem
statu pro Statni statek hl. m. Prahy v likvidaci do vlastnictvi hlavniho mésta. Dale se zde jedna
o bezuplatné nabyti nadzemnich hydranti a vodovodnich tadi.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Rozprava k tisku neni zadna, ukoncuji.
Davam tedy tento tisk hlasovat v pfedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Deékuji. Tisk byl pfijat. (Pro 51, proti 0, zdrzelo se 0)

K tisku

9/2.
Tisk Z - 650
k navrhu na bezuplatné nabyti pozemki v k. . Dube¢ a Hloubétin z
vlastnictvi Ceské republiky s pravem hospodaieni s majetkem stitu pro
Statni statek hl. m. Prahy "v likvidaci" do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Ukonc¢uji diskusi.

Pro? Proti? Zdrzuje se?

Tisk byl ptijat. (Pro 47, proti 0, zdrzelo se 0)
Postoupili jsme k tisku

9/3.
Tisk Z - 651
k navrhu na beziplatné nabyti pozemkii v k.ii. Horni Poc¢ernice, Hostivar a
Hrdlofezy z vlastnictvi Ceské republiky s pravem hospodaieni s majetkem statu pro
Statni statek hl. m. Prahy "v likvidaci" do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Otevieni diskuse, uzavieni diskuse, hlasovani v pfedlozeném znéni,
jak vidim podle gestikulace pana predsedy.

Davam tedy hlasovat.

D¢kuji, tisk byl ptijat. (Pro 50, proti 0, zdrZelo se 0)

Postoupili jsme k tisku
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9/4.
Tisk Z - 652
k navrhu na beziplatné nabyti pozemki v k.u. Jinonice, Kamyk, Kobylisy,
Kr¢ a Kieslice z vlastnictvi Ceské republiky s pravem hospodaieni s majetkem
statu pro Statni statek hl. m. Prahy "v likvidaci" do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi, uzaviram.
Pro? Proti? Zdrzuje se?

Tisk byl ptijat. (Pro 51, proti 0, zdrzelo se 0)
Postoupili jsme K tisku z tohoto bloku

9/5.
Tisk Z - 653
k navrhu na beziplatné nabyti pozemki v k. U. Libu§, Lipence, Lochkov,
MaleSice a Michle z vlastnictvi Ceské republiky s pravem hospodaieni s majetkem statu
pro Statni statek hl. m. Prahy "v likvidaci" do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Diskuse oteviena, diskuse uzaviena.
Davam tento tisk hlasovat v ptedloZzeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

D¢kuji. Tisk byl piijat. (Pro 54, proti 0, zdrzelo se 0)
Diskuse k tisku

9/6.
Tisk Z - 654
k navrhu na beziplatné nabyti pozemki v k. U. Petrovice, Radlice, Radotin a
Stodiilky z vlastnictvi Ceské republiky s pravem hospodai‘eni s majetkem stitu pro
Statni statek hl. m. Prahy "'v likvidaci'" do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Diskuse uzaviena, davam tento tisk hlasovat v pfedlozeném znéni.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

De¢kuji. Tisk byl pfijat. (Pro 54, proti 0, zdrzelo se 0)

Oteviram diskusi k nasledujicimu tisku

9/7.
Tisk Z - 659
k navrhu na beziplatné nabyti pozemkii v k. 6. Libei, Stodiilky a Seberov z
vlastnictvi Ceské republiky s pravem hospodaieni s majetkem stitu pro Statni statek
hl. m. Prahy "v likvidaci" do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Uzaviram diskusi, davam tento tisk hlasovat v ptedlozeném znéni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Tisk byl ptijat. (Pro 55, proti 0, zdrzelo se 0)

Otevirdm diskusi k tisku
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9/8.
Tisk Z - 622
k navrhu na beziplatné nabyti nadzemniho hydrantu k¥iZovatka
ul. U Michelské skoly x U Pomniku 225 PE, nadzemniho hydrantu
ul. Zeletavské 160 PE a podzemniho hydrantu U Michelské 3koly 100 TL,
vybudovanych v ramci stavby ,,Administrativni objekt Filadelfie, Praha 4 - Michle®,
z vlastnictvi spole¢nosti BB Centrum - FILADELFIE, a.s. se sidlem
Zeletavska 1525/1, 140 00, Praha 4, Michle, IC : 25769481,
do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Svoboda: Uzavirdm diskusi k tisku Z - 622,
davam tento tisk hlasovat v ptedlozeném znéni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Tisk byl ptijat. (Pro 53, proti 0, zdrzelo se 0)

Jsme u predposledniho tisku z této skupiny s ¢islem

9/9.
Tisk Z - 624
k navrhu na beziplatné nabyti vodovodniho Fadu pro verejnou potiebu
TLT DN 100 a jednotné kanaliza¢ni stoky pro verejnou potiebu DN 300,
vybudovanych v ramci stavby bytového komplexu ,,Azalea Invest“, v Praze 9,
z vlastnictvi spole¢nosti Azalea Invest s.r.o., se sidlem BartoSkova 1448/26,
140 00, Praha 4, Nusle, IC : 26866218 do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Svoboda: Otevirdm tedy diskusi k tomuto tisku, vySe zminénou uzaviram,
davam hlasovat v pifedlozeném znéni.

Pro? Proti? Zdrzuje se?

Tisk byl ptijat. (Pro 55, proti 0, zdrzelo se 0)

Jsme u desatého, posledniho tisku

9/10.
Tisk Z - 628
k navrhu na beziplatné nabyti vodovodniho Ffadu LT DN 80 ze SJM
Ing. Miloslava Hrabanka a Ing. Jarmily Hrabankove do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Svoboda: Diskuse oteviena, diskuse uzaviena, tisku bude
hlasovan v ptedlozeném znéni. Prosim, hlasujte ted’.

Tisk byl piijat. (Pro 55, proti 0, zdrzelo se 0)

Pani radni, probojovala jste se k tisku
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10/1.
Tisk Z - 054
k navrhu na sménu pozemku parec.¢. 2692/55 o vymére 29 m2 v k. d. Stodilky
ve vlastnictvi Ing. Radomira Prochazky, za ¢ast pozemku parc. ¢. 1197/8
o vyméfe 8 m2 v k. u. Stodilky ve vlastnictvi hl. m. Prahy

P. UdZenija: Ano. Jedna se o Zadost Ing. Radomira Prochazky o sménu pozemku v
k. 0. Stodilky za pozemek také v K. 0. Stodilky ve vlastnictvi hl. m. Prahy. Sména pozemki
parc. €. 2692/55 o vyméte 29 m2 ve vlastnictvi Ing. Radomira Prochdzky za ¢ast pozemku
parc. €. 1197/8 o vyméte 8 m2 ve vlastnictvi hl. m. Prahy. V ptipad¢ schvaleni smény zadatel
souhlasi s tim, ze sména bude uskute¢néna bez doplatku ze strany hl. m. Prahy.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Oteviram diskusi k tisku Z - 054. Uzaviram diskusi. Nic
nebylo pfedlozeno, davam tedy hlasovat v pifedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Tisk byl piijat. (Pro 54, proti 0, zdrzelo se 0)

Pokracujte nasledujicim tiskem

10/2.
Tisk Z - 721
k navrhu na sménu pozemki v k. . Strizkov za icelem majetkopravniho
vypoi‘adani podilového spoluvlastnictvi mezi spole¢nosti OC9, s.r.0. a hl. m. Prahou

P. UdZenija: Zde se jedna o tisk k zadosti spolec¢nosti OC9 o sménu pozemku, vse
v k.. Stiizkov, za Gcelem majetkopravniho vyporadani podilového spoluvlastnictvi. Cilem
navrhu je, aby pozemky piti komunikaci Lovosické, VysoCanské a Jitetinské, na nichz stoji
mj. i stanice metra Stfizkov, vCetné technologie metra, piesly do vlastnictvi hl. m. Prahy a
zbyvajici pozemky presly do vlastnictvi OC9, s.r.o. Vse toto bude v ptipad¢ schvaleni, zadatel
souhlasi, Ze doplati hl. m. Praze rozdil cen 9 825 460,- K¢.

Prim. Svoboda: Otevirdm rozpravu k tomuto tisku. Kolegyné Semelova je ptihlasena.

P. Semelova: Ja bych se jen chtéla zeptat, co se na téch pozemcich, bude délat, jestli
se tam bude néco stavét.

Prim. Svoboda: Ano.

P. UdZenija: Mam informace z Ufadu Prahy 9, ano, tam se bude stavét developersky
projekt, ale omlouvdm se, je to v kompetenci méstské ¢asti. My tady pouze vyporadavame
spoluvlastnické podily na téchto pozemcich, kde jsme na vétSin€é pozemkl spoluvlastnici
s touto firmou. Praha 9 s takto navrzenou sménou souhlasi.

Prim. Svoboda: Uzaviram diskusi k tomuto tisku. Nezaznél zadny navrh, davam tento
tisk hlasovat v ptedloZzeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Tisk byl ptijat. (Pro 50, proti 2, zdrzel se 1)

Pokracujeme tiskem
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11/1.
Tisk Z - 778
k navrhu na revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢. 48/32 ze dne 17.10.2002 —
k navrhu na schvaleni pirevodu vlastnictvi pozemku parec. ¢. 251/5 v k. . Chodov

P. UdZenija: Ano. Je to k navrhu na revokaci usneseni ¢. 48/32 ze dne 17. 10. —
pardon, mam tady 2002, to je pietisk, pfedpokladam, Ze to je 2010, k navrhu na schvéleni
prevodu vlastnictvi pozemku parc. ¢. 251/5 v k. 0. Chodov. Tisk je zpracovan na zakladé
zéadosti IKON software se sidlem Nehvizdska 8, Praha 9, ktera pozadala o ukonceni ndjemni
smlouvy a smlouvy o budouci smlouvé kupni na prodej pozemki parc. ¢. 251/5 o vyméie
1370 m2, k.U. Chodov, z davodu nevydani stavebniho povoleni. Opravuji se, je to ze dne
17. 10. 2002.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi k tisku Z - 778. Uzaviram diskusi, nebylo
zadné pripominky, davam tento tisk hlasovat v pfedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Tisk byl piijat. (Pro 53, proti 0, zdrzel se 1)

Pokracujte, pani radni, tiskem

11/2.
Tisk Z - 495
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢. 9/17 ze dne 15. 9. 2011 k navrhu na
uplatné nabyti ¢asti pozemkii parc. €. 1943/1 (1464 m2), parc. €. 1943/2 (51 m2),
parec. €. 1942/3 (34 m2) a parec. €. 2003 (524 m2 + 1136 m2) vSe v k. 4. Kbely
z vlastnictvi Magna Closures, a. s. IC 25601067 do vlastnictvi hl. m. Prahy
v souvislosti s realizaci stavby ¢. 40032 Komunikace TouzZimska, et. 0001 Kbelska

P. Udzenija: Je to k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢. 9/17 ze dne 15. 9. 2011
k navrhu na Uplatné nabyti pozemkd, vSe v k. 0. Kbely z vlastnictvi Magna Closures, a. s. do
vlastnictvi hl. m. Prahy.

Usnesenim Rady hl. m. Prahy ¢. 1060 ze dne 19. 7. 2011 a nasledné usnesenim
Zastupitelstva, jak jsem fikala, 9/17 ze dne 15. 9. 2011, bylo schvaleno uplatné nabyti
pozemku z vlastnictvi spole¢nosti Magna Closures, a. s. v ramci majetkopravniho vypotadani
jako soucast realizace stavby komunikace Touzimsk4 a Kbelskd. Naslednou kontrolou pted
piipravou kupni smlouvy vSak byla zjiSténa chyba ve znaleckém posudku autorizovaného
odhadce, protoze jeden pozemek byl omylem uveden dvakrat, ¢imz se celkova cena
vykupovanych pozemki neopravnéné navysila o 1,5 milionu korun.

Proto tento revokovany materidl upravuje celkovou cenu na ¢astku 4 332 150,- K¢.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Nikoho nevidim, uzaviram
tedy diskusi. Nic nebylo pfedloZeno, davam tedy tisk Z - 495 hlasovat.

Tisk byl piijat vSemi hlasy. (Pro 57, proti 0, zdrZelo se 0)

Pokracujte, pani radni, tiskem
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12.
Tisk Z - 750
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska
¢. 55/2000 Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy,
ve znéni pozdéjSich predpisi, svéieni spravy véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy
MC Praha 1, Praha 2, Praha 3, Praha - Dolni Mécholupy a Praha — Slivenec

P. UdZenija: Jedna se o svéfeni spravy véci z vlastnictvi hl. m Prahy méstskym ¢astem
Praha 1, Praha 2, Praha 3, Praha — Dolni Mécholupy a Praha - Slivenec.

Prim. Svoboda: Dékuji. Do diskuse je ptihlasen kolega Poche.

P. Poche: D¢kuji za slovo. Ja bych pozadal za prvé o to, zda by bylo mozné hlasovat
zvlast, tzn. ve tiech hlasovanich. K tomu svéfeni domu v Husitské 8 v MC Praha 3 bych rad
podotkl, Ze jsem se vydal patrat na MC Praha 3, zda existuje n&jaka studie proveditenosti
budouciho provozovani tohoto objektu. On ten objekt neni uplné¢ v dobré kondici. Bude se
pravdépodobné jednat o velmi vysokou investici, ne-li stamilionovou, kterou v tuto chvili
MC Praha 3 nedisponuje. J4 bych na pii§té pozadal, jestli by bylo mozné predkladat pro
svéteni objekty, které uz maji v méstskych ¢astech jasno, jak budou spravovany, resp. odkud
bude investovano do jejich opravy a provozovani. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Prosim pani radni.

P. UdZenija: Ano. Ja jenom k tomu dodam, Ze vtomto tisku jsou vSechna kladna
stanoviska odborl a méstské casti také. Predpokladam, ze méstské ¢asti jsou soudné, a kdyz o
néco zadaji, tak védi, pro€ to délaji. Ale mozna se mylim, pane kolego Poche.

Prim. Svoboda: Ackoli na obrazovce neni, vidim zdvizenou ruku kolegy Hurdy.
Pechy.

P. Pecha: Mohu se podivovat, ze pan kolega Poche, a¢ je zastupitelem Prahy 3,
ziejmé $patné patral. MC Praha 3 je piipravena spravovat tento objekt a je pfipravena ho i
zainvestovat. To, Ze to pan kolega nevi, je jeho problém a nemuze to tahat k rozhodovani
tohoto cténého sboru. Svoji nevédomost sem opravdu tahat nemusi. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Na fadé je kolega Hurda.

P. Hurda: Rovnéz jsem chtél fici, Ze by své patraci schopnosti mél napied opfit do
Prahy 3, tam si zjistit, o¢ se jedna a pak to tady rozebirat.

Prim. Svoboda: Kolega Poche podruhé.

P. Poche: D¢kuji za slovo. Pane kolego Pecho, taha se kacer nebo auto. Tady se véci
diskutuji. Nicméné potom mate problém vy jako koalice na Praze 3, protoze vasi uiednici o
této investici nic nevédi, ja jsem opravdu patral velmi disledné a Ze by existovala jakakoli
studie proveditelnosti, kterou byste napt. projednéavali ve vasem vyboru pro izemni rozvoj
MC Praha 3, to je také zcela zfejmé, Ze nebylo. Pétrat je asi potieba, ale nékde jinde a vstficné
od ufednika. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano. Zafizeni se jiz rozeb&hlo, kolegu Pechu potieti to zaregistrovalo.
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P. Pecha: Jestli mtzu, ano, pane kolego, ja bych vam doporucoval, abyste si toho
kacera konecné koupil, to je jedna véc. A druhd véc je, opravdu o tom nerozhoduji Gfednici na
Praze 3, to se pfiznavam, ze ti o tom opravdu nevédi, o tom rozhoduje samosprava. A paklize
nam tento objekt bude svéten, tak samoziejmée studii proveditelnosti zpracujeme. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Uzaviram diskusi a ptam se pana piedsedy.

P. Schmalz: Pane piedsedajici, pochopil jsem z feci pana Pocheho jeden proceduralni
navrh na rozdé€leni hlasovani. O tom se hlasuje bez rozpravy, tak vas pozadam o hlasovani,
zda bude hlasovani o usneseni rozdéleno. Pravdépodobné to pan kolega Pecha myslel po
jednotlivych méstskych ¢astech. Je to tak, pane kolego?

(Ano, a jsem Poche.)

Hlasujeme o rozd¢€leni tohoto usneseni k hlasovani po jednotlivych méstskych ¢astech.

Prim. Svoboda: Kdo je pro tento pozmé&nujici navrh, rozdélujici hlasovani?
Navrh nebyl pfijat. (Pro 16, proti 14, zdrzelo se 20)

Pane ptfedsedo, pokracujte dal.

Technicka, ano.

P. Dolinek: Chtél bych pouze fici, Ze toto je pfesné ten divod, pro¢ jsme chtéli zménit
Jednaci fad, protoze zde opét, piestoze v Jednacim fadu mame umoznéno....

Prim. Svoboda: To neni technicka pfipominka, to je fakticka, odebiram vam slovo.
Prosim pana ptedsedu. Technickd poznamka je néco jiného, jste si toho védom. Sam jste fikal,
Ze je fakticka.

P. Schmalz: Pane ptedsedajici, nechte hlasovat o navrhu usneseni jako celku.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat o tomto navrhu jako celku.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Dé&kuji. Navrh byl pfijat. (Pro 39, proti 0, zdrzelo se 14)
Pokracujte, pani radni, tiskem

13.
Tisk Z - 749
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska
¢. 55/2000 Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy,
ve znéni pozdéjSich piedpisii, odejmuti spravy svéirenych véci z vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy méstskym ¢astem Praha 8, Praha 14, Praha - Dolni Pocernice a
Praha 20
a
k navrhu zmény zfizovaci listiny prispévkové organizace
Muzeum hlavniho mésta Prahy, se sidlem Na Pori¢i 52, 180 00 Praha 8

P. UdzZenija: Jedna se o tisk odejmuti spravy svétenych véci z vlastnictvi hl. m. Prahy
MC Praha 8, Praha 14, Praha — Dolni Pocernice, Praha 20 a zmeéna zfizovaci listiny
ptispévkové organizace Muzeum hl. m. Prahy se sidlem na Pofi¢i 52, Praha 8.
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Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Uzaviram diskusi. Davam
tento tisk hlasovat v piedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Dé&kuji, pani radni, tisk byl ptijat vS§emi hlasy. (Pro 52, proti 0, zdrZelo se 0)

P. UdZenija: Také dékuji.

Prim. Svoboda: Prosim pana radniho Lohynského s tiskem

14.
Tisk Z - 732
poskytnuti i¢elové neinvestiéni dotace pro MC Praha 12, MC Praha 16,
MC Praha 20 na provozovani sbérného dvora

P. Lohynsky: Dobry den. Chtél bych se jesté pfedem omluvit za svoji neucast pii ¢asti
Zastupitelstva.

Predkladam tisk Z — 732, ktery tesi poskytnuti ucelové neinvesticni dotace pro
MC Praha 12, MC Praha 16 a MC Praha 20 na provozovani sbérného dvora, ktery tvofi
nedilnou soucast systému nakladani s komunalnim odpadem na Gzemi hl. m. Prahy.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Uzavirdm diskusi k tomuto
tisku. Nic nebylo.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

D¢kuji, tisk byl schvalen. (Pro 52, proti 0, zdrZelo se 0)

Dékuji panu radnimu Lohynskému a prosim pana radniho Novotného s tiskem

15.
Tisk Z - 457
k revokaci usneseni ZHMP ¢. 35/69 ze dne 26. 3. 2010
k zaméru transformace prispévkové organizace Prazska informacni sluzba

P. Novotny: Dobry den, pfedstupuji pred vas s tiskem Z — 457, k revokaci usneseni
ZHMP ¢. 35/69 ze dne 26. 3. 2010, k zaméru transformace prispévkové organizace PIS.
Usneseni ¢. 35/69 schvalovalo zamér, zalozit akciovou spole¢nost PIS, a to akciovou
spolecnost holdingového typu, vlozit do ni finan¢ni prostfedky ve vysi zlstatku penéznich
fondi a movity majetek ve vlastnictvi hl. m. Prahy, se kterou pfispévkova organizace PIS
hospodafila a dale schvaloval zamér, zrusit ptispévkovou organizaci PIS.

Termin byl 31. 12. 2010, nicméné nestalo se tak, tak byl termin posunut na konec
roku 2011. Ani potom se tak nestalo. Mezi tim o véci jednal vybor pro zahrani¢ni vztahy a
cestovni ruch ZHMP a celou zalezitost zvazil. Uvédomil si, ze PIS je svoji podstatou
neziskova organizace a zaroven si také uvédomil, Ze v relevantnich okolnich evropskych
méstech obdobné organizace téméf nikdy formu akciové spolecnosti nemaji, Ze je to naprosto
raritni forma.

Poté, co vybor vzal viechny tyto okolnosti v ivahu, doporucil zamér transformace PIS
na akciovou spole¢nost zrusit. S timto jsem predstoupil pfed Radu HMP, kterd to v Utery

schvalila a s timto predstupuji pred vas.
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Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Uzavirdm tuto diskusi. Neni
nic, pane predsedo. Davam tedy hlasovat tento material.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Dé&kuji, tisk byl pfijat 52 hlasy. (Pro 52, proti 0, zdrzelo se 0)

Prosim, pokracujte svym poslednim tiskem

16.
Tisk Z - 768
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢. 10/70 ze dne 4. 11. 2011 k navrhu
na zaloZeni obecné prospésné spolecnosti Integra¢ni centrum Praha, 0.p.s.

P. Novotny: Nyni pfedkladam tisk Z - 768, krevokaci usneseni ZHMP
¢. 10/70 ze dne 4. 11. 2011 k navrhu na zaloZeni obecné prospésné spolecnosti Integraéni
centrum Praha, obecné prospesna spolecnost.

Usnesenim Rady hl. m. Prahy ¢. 1491 ze dne 11. 10. bylo schvaleno ptedlozeni zadosti
0 dotaci z Evropského fondu pro integraci statnich ptislusnika tietich zemi, a to na projekt
Integracni centrum Praha. Uvedené centrum ma byt koordindtorem integraCnich aktivit,
smé&fovanych k cizincim, nejen z 3. zemi.

Piedpokladem projektu je, Ze centrum bude spolupracovat s partnery projektu, kterymi
jsou nestatni neziskové organizace, pracujici Vv oblasti integrace cizinci. Partnefi
jsou 4. Organizace pro pomoc uprchlikim, Poradna pro integraci InBaze Berkat, SdruZeni pro
integraci a migraci.

Abych popsal financni toky, které cela zalezitost piedpokladd. Mésto obdrzi
z Ministerstva vnitra CR grant ve vysi 9 miliond, kofinance ve vysi 3 miliony, toto posouva
k Integracnimu centru Praha, které ¢ast, zhruba polovinu prostiedki rozdéluje smérem k tém
4 vyse jmenovanym obc¢anskym sdruzenim.

Kdyz jsme prosli celou konstrukci zakladané obecné prospésné spolec¢nosti, uvédomili
jsme si, Ze jsou tam inkorporovany dva problémy. Za prvé, jeji organy jsou neimérné velké
na spole¢nost tohoto druhu, pfedstavenstvo 9 ¢lenit, dozorci rada 9 ¢lenti, a ze bude o mnoho
rozumnéj$i je zuzit na 6 a 3 a za druhé a predev§im, Ze v orgénech sedi zastupci téch
4 obcanskych sdruzeni, kterym cast penéz bude rozd€lovana, tedy, ze by pfedstavitelé
obcanskych sdruzeni rozhodovali o rozdélovani penéz sobé samotnym.

To jsme neshledali za dostateCnou garanci toho, aby finan¢ni toky byly dostatecné
transparentni a tedy pfedmétem této revokace je zuzeni organd a zména jejich obsazeni tak,
aby finan¢ni toky transparentni byly.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Uzavirdm diskusi, davam o
tomto tisku hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Dekuji, tisk byl pfijat. (Pro 54, proti 0, zdrzelo se 0)

Dé&kuji panu radnimu Novotnému.
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17.
Z-T774
k navrhu na volbu tajemniku vybori Zastupitelstva hl. m. Prahy
(k navrhu personalnich zmén ve vyborech ZHMP)

Dospéli jsme k poslednimu materialu, ktery je ptedkladan v souladu s ustanovenim
8 77 odst. 2 zédkona ¢. 131/2000 Sb., o hl. m. Praze, ve znéni pozdé&jsich predpist a byl
zpracovan na zakladé navrhi, piedloZenych piedsedy jednotlivych vybora ZHMP. Cili
ptedsedové vybort k navrhu personalnich zmén ve vyborech ZHMP.

K tomuto bodu si vyzadal slovo Michal Stépai z Prahy 17.

Michal Stépai — Praha 17: Jesté jednou dobry den. Chtél bych podékovat viem
zastupitelim, ktefi se na minulém zaseddni zachovali natolik zodpovédné, ze nepodpofili
volbu pana zastupitele Bfeziny na post piedsedy kontrolniho vyboru ZHMP. Zaroven musim
vyzvat klub CSSD, aby zacal jednat jako konstruktivni opozice a navrhl na tuto funkci nékoho
duvéryhodného. Domnivam se totiz, Ze piedseda kontrolniho vyboru ZHMP by mél byt
predevsim clovek, ktery je v o¢ich obcanti ditvéryhodny. Tento piredpoklad dle mého nazoru i
nazoru dalSich spoluobc¢anti pan zastupitel Biezina nesplituje. Doufam tedy, Ze dnes se jiz
klub CSSD zachova zodpovédné a navrhne vhodngjsiho kandidata. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Piihlasen je kolega Dolinek.

P. Dolinek: Dé&kuji. To, ze jsme konstruktivni opozice, snad potvrzujme dnes celé
jednani a myslim si, Ze naSe vystoupeni byla, doufam, z 99 % velmi vécna a velmi k véci.

Také musim podotknout, Ze proti jinému ¢lenu Zastupitelstva HMP, ted’ to nemyslim
osobn¢, ale pouziji to, kdyz zautocil na ¢lena naSeho klubu, nem¢l byt projednavan pred
meésicem dopis o panu Bfezinovi, ktery psala Transparency International, ale o jiném
zastupiteli mél byt projednan dopis této organizace. Tzn., Ze divéryhodnost, ten argument je
irelevantni.

Chtél bych navazat na to, co jsem zde jiz fikal na prosincovém Zastupitelstvu HMP,
kdy jsem zminil, ze zde bylo vzdy zvykem, aby piedsedou kontrolniho vyboru ZHMP byl
zastupce opozice a taktéz, aby kontrolni vybor ZHMP m¢l vétsinu svych ¢lent z fad opozice.

VétSinu bohuZel nemd, presto doufam, ze si koalice uvédomi v pribchu piistich
mesicl, Ze to se da napravit, a Ze opozice muze mit veétSinu. A to, ze chybi predseda
kontrolniho vyboru ZHMP, bylo jasn¢ vidét i na jednani tohoto kontrolniho vyboru ZHMP,
ktery probéhl minuly tyden. Nemyslim si, Zze by prob¢hl Spatn€, nicméné byla tam natolik
zavazna témata, ze kdyby byl piedseda kontrolniho vyboru ZHMP, tak to tomu vyboru urcité
slusi.

My jako klub opét navrhujeme na predsedu pana zastupitele Karla Bfezinu, ktery Si
myslime, Ze ma dostateCnou zkuSenost ze statni spravy i samospravy k tomu, aby byl hoden
fidit tento vybor, ktery ma dostatecny vhled i nadhled nad problematikou, kterou ma kontrolni
vybor ZHMP fesit.

Chtél bych fici, ze jsem za celou dobu, co od minulé volby do dnedniho dne, neslysel
od zadného zastupitele zadnou relevantni informaci, kterd by mi fekla, pro¢ nemize byt on
zvolen jako zastupitel piedsedou kontrolniho vyboru ZHMP. Otézkou potom tedy je, zda
skute¢nym divodem je néco racionalniho nebo, zda divodem je to, Ze koalice se boji jeho
osoby jako ptedsedy kontrolniho vyboru ZHMP. Dékuji.
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Prim. Svoboda: D&kuji. Povazuji za svou povinnost, ted” spolu komunikujeme, abych
se omluvil, Ze jsem pierusil vasi faktickou poznamku. Skute¢n¢ v nasem Jednacim tadu je, ze
mame faktickou pozndmku. Povazuji to za vécné Spatné, protoze pak je to diskuse, ale je to
tam, Cili m¢l jste pravdu.

Kolegyné Semelova.

P. Semelova: Za prvé bych chtéla fici, Ze snad vSichni v tomto Zastupitelstvu HMP
mame zadjem na tom, aby kontrolni vybor ZHMP byl funk¢ni. Tzn., aby byl v Uplném
obsazeni. Souhlasim s tim, Ze ve vedeni kontrolniho vyboru ZHMP, jak tikal kolega Dolinek,
by méla byt opozice. Proto navrhuji za klub KSCM variantné na piedsedu kontrolniho
vyboru ZHMP JUDr. Lubomira Ledla a jako druhou variantu, pokud to neprojde, JUDr. Ledla
na mistopiedsedu kontrolniho vyboru ZHMP.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Piihlasen je kolega Hudecek

Ndam. Hudedek: Damy a panove, zhruba duben roku 2011 po mém opakovaném
nezvoleni do ¢ela kontrolniho vyboru ZHMP, kdy jsme nevédéli, pro¢, kdy jsme si fikali, je to
tim, ze nékomu vadim nebo je to néjaky politicky zajem, a kdy nam nebylo sdéleno viibec nic
a mn¢ osobné& piipadlo strasné Spatné, Ze by moje osoba méla blokovat néco takového a citil
jsem se trapné, tak jsem se jednoho dne postavil a zasel jsem sem do budovy. Chodil jsem
sem Casto, tak pfi jedné navstéveé jsem to vzal do druhého patra a pfisel jsem za tehdejSim
piedsedou klubu socialni demokracie a fekl jsem na rovinu: Dejte ndm seznam lidi, kteti
z TOP 09 neprojdou, abychom mohli u sebe v klubu najit né¢koho, kdo projde. A tekl jsem,
mné¢ na tom vibec nezalezi, ja si nemyslim, ze mam byt piedsedou kontrolniho
vyboru ZHMP, ja na tom netrvam, ale klub mé& opakované navrhuje, protoze jsem né&jakym
zpusobem v tom klubu pracoval, mozna vic nez ostatni, mozna jinak nez ostatni, a tudiZ jsem
byl v klestich. Na jedné stran¢ za mnou byl klub TOP 09, ktery fikal, jenom Hudecek a na
druhé¢ stran¢ to prost¢ neslo.

No a n¢jakym zplisobem mi bylo feceno, ale pockejte, s vami vlastné zadny problém
neni. Tak, kdyZz se mnou neni Zadny problém a na dalSim Zastupitelstvu HMP jsem byl
zvolen, tak by m¢ tedy zajimalo, na ¢em ten problém pied tim visel. Jen jsem vam to chtél
fici. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Nevidim nikoho piihlaSeného, ukoncuji diskusi. Mame tam
néjaké navrhy.

P. Schmalz: Ano, navrhovad komise nebo zaroven volebni komise obdrzela dva
navrhy. Posledni piisel od pani kolegyné¢ Semelové. Je tady navrh pani kolegyné Semelové na
volbu pfedsedy kontrolniho vyboru ZHMP, a to jmenovité pana JUDr. Lubomira Ledla. Asi
by se sluseno na tomto misté, kdyby se navrzeny vyjadiil ke kandidatufte, jestli ji pfijima.

Prim. Svoboda: Ano, vysloveni, zda kandidat kandidaturu pfijima.

P. Ledl: Sice vidim na obrazovce pana kolegu Pechu, jak krouti hlavou, Ze ne, ale ja
ptesto fikam, ze ano, ze s kandidaturou navrzenou souhlasim. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji.
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P. Schmalz: Zaroven byl pfedlozen druhy pozménovaci navrh, kandidatura pana
Ing. Karla Bfeziny na piedsedu kontrolniho vyboru ZHMP v ramci navrhu, ktery piedlozil
pan Dolinek, takZe by se také sluelo, nez budeme absolvovat né&jakou personalni volbu,
kdyby druhy kandidat se vyjadfil.

P. Biezina: S kandidaturou souhlasim a vazim si tohoto navrhu socialni demokracie.

P. Schmalz: V tom okamziku mizeme vramci pozménovacich navrhi pfistoupit
k volbé. Budeme hlasovat v pofadi, vjakém pozménovaci navrhy dorazily. Tzn., nejdfiv
hlasujeme o navrhu pani kolegyné¢ Semelové na volbu pana JUDr. Lubomira Ledla piedsedou
kontrolniho vyboru ZHMP.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat takto.
Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se? Hlasujte, prosim.
Navrh nebyl pfijat. (Pro 4, proti 23, zdrzelo se 24)

P. Schmalz: V tento okamZik se stava hlasovatelnym druhy navrh, ktery dala pani
kolegyné Semelova, a to je ndvrh na volbu pana JUDr. Lubomira Ledla mistopifedsedou
kontrolniho vyboru ZHMP. Prosim, dejte hlasovat o tomto navrhu.

Prim. Svoboda: Davam tedy tento navrh hlasovat, tak jak byl predlozen.
Pro 20, proti 12, zdrzelo se 20, navrh nebyl piijat.

P. Schmalz: Miazeme postoupit k navrhu pana kolegy Dolinka na volbu pana
Ing. Karla Bfeziny piedsedou kontrolniho vyboru ZHMP. Dejte, prosim, o tomto navrhu
hlasovat.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat navrh na Ing. Bfezinu.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?
Pro 18, proti 9, zdrzelo se 25, navrh nebyl pfijat.

P. Schmalz: V tento okamzik jiz neni zadny dal$i pozménujici navrh. Pokud
byla diskuse k tomu ndvrhu usneseni k tisku Z — 774 ukoncena, mtzete, pane primatore, dat
hlasovat o0 navrhu usneseni jako celku.

Prim. Svoboda: Protoze neni Zzadny pozménovaci navrh schvalen, davam tedy
hlasovat o0 navrhu jako celku.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Navrh byl pfijat. (Pro 53, proti 0, zdrzelo se 0)

Body k informaci, jinak byl damy a panové, vycerpan program dne$niho jednani
ZHMP. Dékuji vam vSem za Ucast.

PFisti jiz 14. zasedani zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy se kona 23. Gnora 2012.

(Jednani ukoncéeno v 16:04 hodin.)



